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INTRODUCTION

L'historien de l'antiquité qui aborde la documentation papyro-
logique prend wvite conscience d’un curieux phénoméne: les papyrus,
au premier regard, nous comblent et nous submergent, nous avons
le sentiment de surprendre les habitants de I'Egypte 4 leur lever
et 4 leur coucher, de pénétrer dans la vie des familles, des villages,
de I'Etat: le contraste avec les sources épigraphiques et littéraires
qui sont les ndtres pour le reste du monde gréco-romain est tout
d'abord saisissant. Mais ce sentiment fait vite place 4 un autre:
des institutions essentielles, ou du moins qui jouent un rdle central
dans la reconstruction que nous faisons de la vie politique, écono-
mique, sociale de I'Egypte gréco-romaine, ne nous sont connues en
réalité que par un trés petit nombre de documents, souvent hétéro-
génes, souvent aussi, au contraire, limités dans leur portée parce qu'ils
proviennent tous, ou presque tous, de la méme région. Que de générali-
sations n'aura-t-on pas tirées des documents du seul Fayoum? Dans
ces conditions, les constructions sont fatalement fragiles. Voici pour-
tant qu'un document nouveau apparait; a I'époque oi il a été éerit,
il était d'une grande banalité, mais, aujourd’hui, dix ou vingt ans
aprés une synthése qui a paru faire le point, il survient alors qu'une
nouvelle génération d’historiens est & 1'ceuvre qui, comme il est normal,
repense l'ceuvre de ses prédécesseurs, et que les ¢ anciens » eux-mémes
réexaminent avec un ceil critique leur propre travail. Le document
nouveau parait tout détruire, et comme I'attention se concentre sur
lui, il fait oublier les autres. Souvent la réaction va loin, beaucoup
trop loin, et, de nouveau, il faut tenter de mettre un peu d'ordre.

Telle fut, je crois, ou 4 peu prés, Uhistoire de la diaygags) ol
andpov, du « plan d’ensemencement » dans I'Egypte ptolémaique. Le
lecteur a sous les yeux un essai de « mise en ordres. A lui de juger
s'il étaik nécessaire.
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Mes collégues J. Scherer, de la Sorbonne, et R, Rémondon, de I'Ecole
Pratique des Hautes Etudes, m'ont aidé dans la préparation de ce mé-
moire avec leur habituelle générosité. C'est 4 eux notamment que je
dois d'aveir pu, sur certains points, améliorer la lecture des papyrus
que jutilise. 11 va de soi, cependant, que je suis seul responsable des
erreurs que peut contenir ce mémoire. Enfin ce travail doit beaucoup
A4 I'enseignement de Mademoiselle Préaux et aux contacts personnels
que j'al pu avoir avec elle. Ld méme oi je discute et critique certaines
de ses interprétations, je tiens a4 lui marquer ma reconnaissance. J.
Modrzejewski a lu mon manuscrit et m'a fait bénéficier de son érndi-
tion. J. Bingen a accueilli mon travail dans la présente collection et
I'a amélioré sur plus d'un point, qu'il en soit chaleureusement remer-
cié,
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INTERPRETATIONS RECENTES

A partir de la documentation existante et dans le cadre de la vision
systématique qu'ils donnaient de 'économie lagide & la belle époque,
celle de Ptolémée Philadelphe et des archives de Zénon, de grands his-
toriens, Mademoiselle Préaux, Michel Rostovtzeff, ont donné de cette
institution une définition bien précise, ils lui ont attribué un role bien
défini dans le systéme économique de I'Egypte du me sitcle. Rappe-
lons britvement 4 quelles conclusions ils avaient abouti.

« Une ordonnance annuelle, la diaypagsj, détermine les étendues
qu'il faudra, dans chaque nome, ensemencer de blé, dorge, d’olyra
(sorte d'épeautre), aussi bien que de lin et de plantes oléagineuses.
I.'économe veille & ce que le nome soit ensemencé des espéces prévues
par la diaypagij des semailles. Clest I'un de ses devoirs les plus im-
portants. Lorsque la liste des cultures arrive d'Alexandrie au chef-lieu
du nome, il est procédé 4 une répartition par village » (*). Ainsi Made-
moiselle Préaux résumait-elle I'état de nos connaissances; et d'évo-
quer aussi ¢ le ministre tout-puissant qui compose la draypapy des
ensemencements, qui prévoit les récoltes de toute I'Egypte, qui dresse
le budget des revenus royaux, le trésorier général Apolldnios...» (*).
L’auteur de I'Economie rogale ne dissimulait pourtant pas les lacunes
de nos connaissances. Si elle suggére que la diaypaprj a pu s'appliquer,
au moins pour les plantes oléagineuses, 4 d'autres terres que la terre
royale (3, elle ne cache pas que les documents ne permettent pas de
répondre & cette question fondamentale : la diaypapr implique-t-elle

(1) L' Economie rogale des Lagides, Bruxelles, 1939, p. 117.
(2) Ibid., pp. 442-43,
(3) Ibid., p. 68.
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« un ordre qui doit étre exécuté par tous ceux qui cultivent, & quelque
titre que ce soit, une parcelle du sol d'Egypte?s, de méme qu'elle
sait fort bien dire, 4 propos du monopole de I'huile, que ¢ si un program-
me unique régit la distribution d'une matiére premiére 4 travers toute
I'Egypte, en dépit de cette centralisation, ce n'est pas 1'Egypte, mais
le nome, qui constitue I'entité économique » (1). Les formules les plus
frappantes ont cependant, comme il se dewvait, retenu 'attention ).
Michel Rostovtzeff, qui avait en déja plus d'une occasion d'évoquer
ce probléme, notamment dans le grand commentaire qu'il a donné a
I'édition du P. Teblunis 703 en 1933, tout en admettant que la Siappags
ne pouvait en aucun cas s'appliquer aux terres clérouchiques (%), dur-
cit encore les formules de Mademoiselle Préaux : « The peasant was
not free to cultivate his land as he pleased. A special instruction
(deaypags) regulated the cultivation according to the planned econ-
omy of the State. The order was strict and the oeconomus was requi-
red to enforce it. For this purpose, and to see that the land was well
tilled, this official inspected the crops when they were sproutings (4).
Ces définitions semblent acquises et entrent désormais dans le sa-
voir commun (*). On cherche méme, & vrai dire, 4 en étendre considé-
rablement la portée, et 4 interpréter, avec I'aide des documents lagides,
I'économie royale pharaonique. Ce fait n'est pas isolé : dans sa lecon
inaugurale au Collége de France (6 décembre 1961), G. Posener notait :
4 On ne sait rien sur le fonctionnement des monopoles de I'Etat ; leur
existence méme se déduit principalement par analogie avec I'Egypte

(1) fbid., p. 117, p. 67. Voir aussi pp. 69, 94, 119, 150,

(2) La définition que donnait U. Wilcken de la deeypags, plus brive, revenait
au méme ; voir U.P.Z, 1, p. 409. Elle avait pourtant I'avantage d'éviter d'em-
ployer le langage moderne de la « planification s,

(3) The Social and Eeconomie History of the Hellenistic World, Oxford, 1941
p. 286.

(4) Ibid., p. 279, woir aussi pp, 302-303.

(5) Plus modeste et évitant de parler d'économie dirigée et centralisée est la
définition que donne J. Bingen, Chronigite gi"f?nypfﬁ. 1946, p. 131: la rhﬂ?‘,z}u?_.,ﬁ
« est un plan élaboré chaque année par les services royaux, elle a pour objet 1a pro-
duction des céréales, des oléagineuses et du lin sur les terres royales et peut-&tre
la terre sacrée s,
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lagides (*). La publication du Papyrus Wilbour, magnifique docu-
ment daté de I'an 4 de Ramsés V, a conduit son auteur et certains
commentateurs 4 se demander si nous n'avions pas dans ce cadastre
d'une petite partie des terres arables de la Moyenne Egypte le témoigna-
ge d'une institution analogue & la diaypapy ptolémaique (2).

On en était 14 lorsque furent publiés, en 1954, six documents pro-
venant des archives de Léon, toparque de Philadelphie, dans le Fayoum,
4 I'époque d’Evergéte 1(%). L'un de ces six papyrus, le P. Yale inv.
1647 (= 5. B. VI, 9257), nous renseigne de facon directe sur le mécanis-
me de la deaypapr) Tof emdpov, d'une facon si directe, pense I'édi-
teur, qu'il convient de renverser complétement notre conception de
la diaypagsj (*). C. B. Welles qui, aprés bien d’autres, avait parlé
du «socialisme d'Etats de Ptolémée Philadelphe, en s'efforcant du
reste d'en distinguer les origines égyptiennes et les origines grecques (%),

(1) « Histolre ¢t Egypte anclennes, Annales E.5.C., 1962, pp. 631-646, volr
p. 632.

(2) The Wilbour Papyrus, edited by A. Gardiner, Oxford, 1948, voir au tome II,
p- 113, et F. M. Heichelheim « Recent discoverles in ancient economic History ;
the Wilbour Papyruss, Hisforia, 1953, pp. 120-135. Heichelheim avait collaboré
& Pinterprétation éeconomique du papyrus el eclle-cf porte clairement la marque
de son influence. Disons tout de sulte que le Papgrus Wilbour nous renselgne non
sur le plan d'ensemencement mals sur la production de diverses catégories de terres
el sur les impdts qui les frappent. Plutdt que des documents lagides sur la duaypapd)
Toi axdgor, il convient de le rapprocher des grands documents cadastraux décou-
verts & Tebtunis (eadastre de Kerkéosiris de P. Tebl. 61-72, ete.). Un rapproche-
ment avee Ia duypaps) oived] (qui est établie & partir de la récolte) plutdt qu’avee
la deaypaps Tov axdpon paralt s'imposer,

(3) J.A. 8. Evans et C. B, Welles, « The Archives of Leon s, The Journal of Jurisiic
Papyrology, 7-8 (1053-1954), pp. 29-70. La publication et le commentaire du do-
cument qui nous intéresse dans ces archives ayvanl &bé assurés par le seul Welles,
c'est lul que nous citerons désormais. A, E. Samuel me fait savolr que ce texte sera
réimprimé comme P. ¥ale 36 dans un reeueil en cours de publication par les solns
de I'American Society of Papyrologists.

(4) Telle n*avait pas été la réaction de M. Rostovizefl qui avalt acquis & Paris
les archives de Léon, et qui en fait état (op. cil., p. 1382) sans modifier le moins
da monde sa conception d'ensemble,

{5) + The Ptolemaic administration In Egypls, J. J. P, 3 (1949), pp. 21-47;
cf. p. 47 : ¢ his state socialism (or whatever we may choose to eall it)... s
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donne une vision infiniment moins étatique du processus d’établisse-
ment de la Staypagsf. Celle-ci n'est pas un document imposé abstrai-
tement aux campagnes égyptiennes par le dioecéte d'Alexandrie: « It
is now clear that the schedule originated in the field, and not vice
versa » (). Bien sir, ce nouveau document montre que le diocecite
garde le droit d'accepter, de modifier ou de rejeter le bordereau d'en-
semencement, mais il n'en est pas la source: « The local authorities
who must deliver the crop at the end of the growing season were also
the ones who planned the erop at the beginning. ... It is evident that
the procedure was substantially decentralized, and left a large measure
of discretion in the hands of local officials. If honestly administered,
this diayoaps] should have operated to prevent undue hardship to
the cultivators, who were unlikely to be subjected to impossible or
ruinous requirements s (3). La « planification » des semences cesse
done d'étre I'ccuvre de la bureaucratie centrale, elle est réalisée par
des fonctionnaires locaux, beaucoup plus proches, par conséquent,
des administrés, beaucoup plus sensibles & leurs pressions. C. B. Wel-
les montrait aussi que la procédure était d'autant plus e réaliste »
qu'elle tenait compte, et le fait est évidemment capital, de la hauteur
atteinte par l'inondation, done de la quantité d'eau disponible pour
I'ensemencement et 'entretien des Cerres.

Depuis une quinzaine d’années, Mademoiselle Claire Préaux a remis
plusieurs fois en question les conclusions de son livre de 1939. Il
est 4 peine besoin de dire tout ce qu'a apporté cette enquéte. Qu'il
s'agisse de montrer combien mal nos sources nous remseignent sur
I'ensemble de I'Egypte, de mettre en garde contre la réunion abusive
de documents d'un caractére trés différent, par exemple le cahier des
charges des Revenue Laws, et le mandement & 1'économe qu'est le
P. Teblunis 703 (*), qu'il s'agisse de distinguer dans I'Etat, dans la

(1) J. J. P. 1953-54, pp. 36-37 n.

(2) Ibid., p. 37.

(3) Cl. Préaux a beaucoup Insisté sur ce point, et avee ralson, dans ses conférences
au Collige de France de décembre 1963 ; cf. déja Fconomie rogale des Lagides,

p. 66, n. 2.
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royauté, dans la fiscalité, ce qui est de tradition grecque, adapté, sou-
vent paresseusement, aux réalités nouwvelles, mais avec un sens trés
marqué de la continuité, au moins au niveau du langage, et ce qui
est de tradition égyptienne, pharaonique, Mademoiselle Préaux nous
aura beaucoup appris et a stimulé la recherche. Dans 'esprit de cette
recherche, je dirai, par exemple, combien me semble dangereux et
équivoque, s'il n'est pas immédiatement précisé, le mot de « planifi-
cations, quand il s'agit de I'Egypte lagide ou des sociétés bities sur le
méme modéle. Depuis les plans quinguennaux soviétiques et méme
avant, le concept de planification est inséparable de celui de dévelop-
pement (Y) ; la pensée antique a réfléchi sur le passage de la barbarie
a la civilisation, ce gui impligue un minimum de transformations éco-
nomiques, elle a pu envisager dans certains cas exceptionnels un « pro-
grés » économigque par augmentation de la production (ainsi les Revenus
de Xénophon), mais il est clair que le concept de développement ré-
gulier lui est entitrement étranger et que la dwaypapd tofl omdpov
n'a rien & voir avec une « planification » des semences (). Cela dit,
méme si 'on admet, avec Mademoiselle Préaux, que 1's entité hellé-
nistique », I'idée d'une civilisation ¢ mixte », a4 la fois greeque et barbare,
est un mythe moderne, issu du reste de Plutarque (*), les conquétes
d’Alexandre n'en margquent pas moins, sur le plan économique, une

(1) Sur les débuts de la planification moderne, ef. A. Erlich, The Socfef Indusiria-
lizalion Debale 1924-1928 Harvard University Press, 1980 ; sur 'apparition du
concept avant 1917, ef. A. P. Mendel, Dilemmas of Progress in Tsarist Russia ; legal
Marxism and legal Populism, Cambridge (Mass.), 1961.

(2) En cette matitre les anachronismes ne sont pas le fait des seuls historiens
¢ occidentaux =, Un savant tchique, V. Polifek, éerivail récemment, peut-&ire
non sans humour : « Certains traits earactéristiques de "économie dirigée et plani-
fide, laborée et appliquée systématiquement de nos jours, n'étaient pas complite-
ment inconnus trois millénaires avant notre ére » {Acles du X+ Congrés inlernational
de papyrologues, Varsoofe-Croconde, 3-8 sepl. 1981, Wroelaw, Varsovie, Cracovie,
1964, p. 207).

{3) Cf. Cl. Préaux, « Réflexions sur 1'entité hellénistique », Chronigue o' Egyple,
1965, pp. 120-139. Veir aussi la synthise de ses observations sur « Les continuités
dans I'Egypte gréco-romaine s, Acles du X¢ Congrés..., pp. 231-248.
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coupure fondamentale qui n'est pas sans importance pour notre pro-
pos. Déja en 304303, Antigonos le Borgne rappelle aux habitants de
Téos en quéte de blé qu'il peut mettre & leur disposition les ressources
de la terre tributaire qui est proche d'eux (mlnolov ofong tijc popo-
Aovoupé[wye yipag]) (*). Rois et cités grecques vont vivre désormais
du labeur de millions de paysans barbares. Il convient de s’en souve-
nir avant de décider laquelle des deux interprétations « libérales ou
¢ autoritaire » de la Swaypagy est la bonne. Mademoiselle Préaux a,
en effet, renforcé encore l'interprétation qu'avait donnée C. B. Welles
du document des archives de Léon: ¢« En 232 av. J.-C. (date da
document) la diaypagy omdpov n'émane pas des organes centraux
de 1'économie, mais ... elle est élaborée au niveau de la toparchie et
peut-étre méme du village, d'aprés I'état de l'inondation. Cela ren-
verse les riles en mafiére d'inifialive économique; cela indique une
décentralisation que ne laissaient pas soupconner les sources con-
nues antérieurement sur la diaypapy emdpov. On n'avait jamais ré-
solu le probléme de savoir si ce que l'on croyait un plan de culture
congu dans les bureaux d'Alexandrie sappliquait aux seules terres
royales ou A des terres privées ou tenues du roi 4 des titres divers. Au
cas onl ce plan aurait visé toutes les terres, tant privées que royales,
on voyait une contradiction entre la liberté de jouissance et d'usage
que les baux semblaient laisser aux fermiers et les exigences de ce
que l'on tenait pour une stricte économie dirigée. Mais si Uinitiafive
de la Siaypapy) ondpov est @ I'échelon du village et si le plan de cul-
ture dressé 4 cet échelon ne fait que constater des possibililés, sans
doufe acceplées ou méme délerminées par les paysans euz-mémes, il 'y
a plus de difficulté 4 ce qu'elle s’applique aux cléroi et 4 la terre pri-
vée » (7).

(1) Sglioge®, 344, 83 ; voir le commentaire qu’a donné de ce texte Cl. Préaux,
« Sur les origines des monopoles lagides », Chronigue d'Egyple, 1954, pp. $12-327.

(2) « L’Economie lagide: 1933-1958+, Proceedings of the IX Infernational
Congress of Papyrology, Oslo, 1961, pp. 200-232, volr pp. 219-220. Les expressions
soulignées le sont par mol. Volr aussi « Les Modalités de attache & la glibe dans
I'Egypte grecque et romaines, Le Servage, Recueils de la Socléld Jean Bodin,
112, 1959, pp. 33-65, notamment p. 38 avec cette importante correction : + Cepen-
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Il vaut sans doute la peine de vérifier si les textes justifient des
formules aussi frappantes. Aussi bien le but de cette étude est-il de
réexaminer 1'ensemble de la documentation sur la Siaypagr) tod ond-
pov, de montrer que le P. Yale Inv. 1647, correctement interprété,
ne justifie nullement la « révision déchirante» & laquelle ont procédé
C. B. Welles et Mademoiselle Préaux, que dans la mesure, trés réelle,
on il faut modifier notre représentation du bordereau d’ensemence-
ment, les documents antérieurement connus nous y obligeaient déja,
et d'essayer de comprendre, en conclusion, les mécanismes et le but
de I'institution (*).

dant, diés que cet « état des ensemencements » ... a &té ratifié & Alexandrie, 1"exi-
gence qui en découle est, sauf exception, intangible. Toute défaillance du cultiva-
teur lésera dés lors les fonctionnaires responsables de la rentrée des fermages dé-
coulant de la Saypgaps Tofi axdpov. Dol la néeessité, tout d'abord, de s'assurer
la présence des fermiers sur le sol ». Je me suls mol-méme fait 1"écho, approbateur,
de ces propos; volr « Avanl-Propos » & K. A, Wittfogel, Le Despolisme oriental,
trad. A, Marchand, Paris, 1964, p. 14, n. 1. Il convient de signaler gu'au cours
d'un colloque réuni & Paris en avril 1967, Mademolselle Préaux a admis que les
formules que je viens de citer comportaient quelque chose d'excessif.

(1) C'est volontairement que je m'en tiendrai ici & la dwgppapy elle-méme, sans
chercher 4 déterminer avee précizsion, ce qul pourrait étre I'objet d'un autre travail,
ses rapports avee d'autres institulions voisines, telles que la xard gdllor yemperpia
(arpentage par espéces) ou le prit de semence. On trouvera quelques mots & ce
sujet & la fin de mon exposé, Etant donné I'importance du débat, J'al préférd, quit-
te & Otre fastidieux, reproduire intégralement les textes de mon dossier.

MotE pE comrEcTioN. Gf p. 11, n. 3.
Dans les Alli du XI* Congrés de Papyrologie, pp. 445-6, Alan SamuEL apporte
de nouveaux arguments pour volr dans l'économe le destinataire du P. Tebl. 703.
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LES DOCUMENTS

Les documents sont, en somme, peu nombreux, et il est 4 la fois
possible et utile de les présenter intégralement (*). Je mentionnerai
d'abord trois textes qui nous renseignent, en quelque sorte, sur la
philosophie de 'institution. Un document célébre, le P. Teblunis 703 (%),
de la fin du m* siécle, est trés généralement considéré comme un man-
dement du dioecite 4 un de ses subordonnés, économe ou hypodioe-
cite, au moment de son entrée en fonctions ; seul le hasard, sans doute,
fait que nous n'en avons conservé qu'un exemplaire. Le premier com-
mentateur, M. Rostovizeff, en déflinissait excellemment 'esprit en
disant qu'il représentait, dans ses parties les plus générales, ¢ la philo-
sophie de la bureaucratie », et en le rapprochant de documents phara-
onigques comme les sinstructions an vizir » de la 182 dynastie (). Quel-

(1) J'éecarte B, &, U, 1824 ot 1861, cités indirectement par Cl. Préaux, « L' éeo-
nomie lagide : 1933-1953 », p. 218, n. 2, et qui ne concernent en rien notre sujet ;
le commentaire de P, Tebluniz 703, p. 85, renvole aux n* 810, 27, et §24, 4 du méme
recuell. Il y a li, sans aucun doute, une erreur ou une faunte d'impression ; mais,
dans ce dernier eas, je n'ai pu délerminer 4 quels textes il était fait allusion. Peut-
idtre un lecleur de cetbe étude sera-t-il plus heureux gue mol.

(2) Des extraits en sont reproduits par A, 5, Hunt et C. C, Edgar, Selec! Papyri,
n® 204 ; c'est le texte de ce recueil que je cite; §"al toutefols rétabli les lettres
pointées.

(3) P. Tebtunis I11, 1 (1938), pp. T1-72. Cl. Préaux disait jadis de ce texte (Eeo-
nomie rogale, p. 13) : « C'est 'un des plus beaux documents d’histoire économique ».
Mais précisément, comme elle 'admet aujourd'hui, la poriée de ce texte est, en
quelque sorte, transhistorique. CF. déja Economie royale, p. 566, &4 propos des lignes
230-232 : « une profession de philosophie politique ». Dang les sens d'une compa-
raison avee les documents pharaoniques, cf. V. Poladek, « L'administration publique
dans ses aspects moraux dans 1'opinion collective de 'ancienne I'-Igypt.c v, Acles du
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ques lignes concernent notre sujet. Les voici avec leur contexte im-
médiat :

# “Oray 8¢ diebaxbij 6 ondpoc, [® ob yeipov dv ylvorto el Emipie-
Mg dgodedow * ofrwg vap iy [[t]] dvatoidy dxoifidc | Endyper,
xal o pi) xadds fomapuéva |4 Té Slov domopa dardlws xarvavor-|
cEte, xal todc dlwpnyxdras slfoed éx]| ¥ Todrov zal ool PrAOLLOY
forar [[.]) [el Tevec] | Tols oméppact el; dida xava[z]é|yonqyrar -
Iva 8¢ xai tloils xava Ty diajypapiy Tol amdgov yéveawr & vouos
saraonelonrar xelolw oo &y Toig [ dvayxatordrow - xal dv Twveg
ot xataretapévolr] Toic Expoplow 7 [ xal mavr|edds dlveipévor, prj
afvenloxent(ov fd]olew.

L’ensemencemenl une fois accompli, il ne serait pas mal que lu fasses
une fournée d'inspection soigneuse; lu pourras ainsi aveir une vision
précise des planles, prendre aisémenl connaissance des lerres qui n'oni
pas élé correclemenl ensemencées; Iu sauras aussi ceuxr qui oni négligé
leur devoir ou ont wulilisé la semence pour un aulre usage; que le nome
soil ensemencé selon les espéces inscriles dans le bordereau d'ensemence-
ment, voildt qui doil figurer parmi les ldches les plus pressanles; el st
cerlains sonl frop durement pressés par leurs impéls, voire comp léde-
men! épuisés, voild qui ne doil pas étre laissé sans examen.

Le P. Paris 63 (U.P.Z. 110), circulaire du dioecéte Hérode, daté de
164 av. J.-C., sous Ptolémée VI Philométor, est non moins célébre
que le document précédent (). Ce texte boursounflé au point d'en
devenir grotesque, émanant d'un ministre qui s'¢tonne qu'on ait pris
i la lettre un prostagma royal qui invitait vigoureusement les cultiva-

Xe Congrés inlernalional de papyrologues, pp- 201 -208, « L'Homme et les problémes
agricoles en ancienne Egypte. Quelques observations sur le Papyrus Tebtunis
708 », Archie Orienldini, 1964, pp. 223-232.

(1} Je reproduls ci-dessous le texte 4'U, P. £ & deux détails pris: j"al poinlé
les lettres soulignées par Wilcken, et, & la ligne 43, j'éeris drroglad]uglalsr] au
lieu de drropdai[p]olo] afin de mettre en évidence la désinence de Vinfinitif futur
qu'a justement postulé Wilcken. Je n'ai nullement tenté, dans ma traduction, de
dissimuler Vextravagante lourdeur du texte. On trouvera la Libliographie de ce
doeument dans le recueil de M.-Th. Lenger, €. Ord. Plol., Allusions, n® 30,
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teurs 4 prendre & bail les terres abandonnées, est, comme on I'a montré,
un bon témoignage du peu d'autorité qu'avaient au second siécle les
édits royaux (}). L'auteur n'en rappelle pas moins, ne serait-ce que
pour le principe, l'importance qu'attache l'administration au res-
pect de la deaypaps) tod omdoov.

M CEfgvud®lopsy o, &l tocodtwly xlai tniuedTow defacTodiy
peyovui|r duily xal édvomlowg xai [ dia  yoappdrov xal |[...]
pévar fudy majod Ty dlay mpoallgeow Gloxovs map’® dudv Aa/feir
e povov Eal valy Leglow, didd xal zara [V tdy Paciiéoy ypan-
[vots] dmép Told] meooTijo/eallar Tdv xatd Tév omdgoy uera Thc évde-
yoluévyc mgoooyiic xai xava [tdly e dway[olalefs adrod xawpdv
dvvogladpwilolew dnaleld] | mwijre &k ydpew pajre O di-
hpy) dmddlc olup/Prepwpogdy pndévla]l magddvifag), didd pera |
ndone dxgifelas Ty éeveve<a>tdupr mlolffjoaclar  mgdvoiay,
Srwe Sxdo[tloig xavd ddvalper  peo[dofie Ta pedeyia, plilre
magoplév|tolc] pndlelrds wijr’ dx rdv dvavriov xarjal®/rabévroc......
M rodtoy uév | mdviov duvpotiay Eopjrate.

Nous nous élonnons (de la négligence compléte donl vous avez fail
preuve), alors que lanl el lanl d'insiruciions vous onl él¢ adressées, el
de vive voix el par letire, el que, [agissan{] conirairemen! & nolre propre
maxime, nous avons regu de pous le sermeni non seulement dans les lem-
ples mais, par écril, au nom des rois, de vous occuper de foul ce qui con-
cerne ['ensemencement avec lalfention recue, el, au moment de U'élablis-
semeni du bordereau d’ensemencement, de fizer volre ceil sur lous sans
négliger personne, ni par faveur, ni par quelque complaisence que ce
soif, mais, avec loufe U'exaclilude possible, de metlre la prévoyance la
plus empressée @ ce que les parcelles soieni réparties i chacun selon ses
ressources, personne n'élant laissé de c6té el personne n'élant au contraire
surchargé.,

(1) Cf. CL Préaux : « Un Probléme de la politique des Lagides : la faiblesse des
&dits », ALl del I'V Congresso internazionale di papirologia, Milan, 1936, pp. 183-193,
notamment pp. 186-139. Cl Préaux montre bien tout ce que nous apprend ce texte
sur le « morale du fonctionnaire ».
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Enfin quelques lignes du P. Tebfunis 5 doivent étre mentionnées

ici. On sait 'importance qu'ont attaché 4 ce train d'ordonnances ac-
compagnant I'amnistie générale du 28 avril 118 les historiens qui ont
retracé la décadence politique, économique et sociale de la monarchie
ptolémaique au second siécle (*). Les souverains décrétent une am-
nistie qui traduit surtout leur impuissance & peu prés totale devant
la généralisation du brigandage, le réveil du nationalisme égyptien,
les empiétements constants du clergé égyptien sur le domaine royal.
Une des mesures concerne manifestement ceux qui n'ont pas respecté
la diayoaps) Toi omdpov dont le principe est une fois de plus, et
pour la derniére fois, rappelé :
20 ‘Ouolwe 8¢ xal tods falotdizods) yem(oyos) xai tod[g ..( )] =ai
{rodsh iy év dpdaer yipy Eglovras xal] pr | xavamep<vi>svxdras
zie xaby|zotoos ..]/8we 1ol va' (frovg) Tdw dtaxoiovlotvtoy mooo-
tluwr, | Ty 8¢ gureiay mowlolar dnd Tob ¥ (Erouvg).

De méme, aux cullivateurs royaur, aug ... el aux occupanis de la terre
en aphésis qui n'enl pas planié les .... imposées, Jjusqu'en I'an 51, (ils
font remise) des amendes encourues, mais a condition que la planiation
soil faife a parlir de U'an 32.

Si cette ordonnance est de la méme date que I'amnistie générale,
l'espérance de voir la dwaypagrj respectée & partir de I'an 52 d'Ever-
géte 11 est illusoire. Nous sommes 4 la fin d’avril et, I'an 53 commen-
cant le 22 septembre 118, il n’est pas question d'entreprendre des
semailles entre ces deux dates.

A quelques détails prés qui ne s'éclaireront que par la suite, nos
textes ne nous donnent que trés peu d'informations directes. Si P.
Teblunis 703 est bien un mandement adressé aux économes & leur
entrée en charge, ce papyrus nous montre comment le fonctionnaire
doit, au 1m® siécle, entre de multiples et écrasantes tiches, veiller a

(1) Voir surtout Cl. Préaux, « La signification de I'époque d'Evergite I Acles
die Ve Congrés [nternalional de papyrologie, Bruxelles, 1938, pp. H5-354. Line
tris riche bibliographie est donnée par M.-Th, Lenger, C. Ord. Plol. n® 53, donl je
reproduis le texte et la traduction.
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ce que le ¢ plan d’ensemencement s, qu'on nous présente dés cette épo-
que comme menacé, soit chaque année respecté. U.P.Z. 110 est la
copie adressée 4 I'hypodioecéte Dorion de I'édit du dioecéte Hérode. Ce
fonctionnaire a dans ses attributions non seulement la surveillance
minutiense de l'ensemencement, mais aussi la répartition, entre les
paysans, des terres incultes, I'ensemble du document montrant bien
que cette répartition est faite de facon autoritaire, phénoméne carac-
téristique du second siéele (*). Hien n'est dit, dans nos trois documents,
sur la facon dont était établie la deappaps); le role des dioecétes et
des services d'Alexandrie n'apparait pas clairement et rien ne nous
oblige méme, dans ces textes, 4 penser que ces services s'en occupent
trés directement. Tout au plus nos trois papyrus nous disent-ils I'im-
portance que I'administration, en général, attache 4 la mise en ceuvre,
prévue dans le détail, de l'ensemencement, et cette sorte d’angoisse
qui s'empare des hauts fonctionnaires a la pensée que la diaypagy]
puisse n'étre pas exécutée, ce qui est manifestement le cas au n® siécle.
P. Tebiunis 5 suggére enfin que la diaypagsj s’appliquait non seule-
ment & la terre royale mais aussi 4 la terre en aphésis ; malheurense-
ment il n'est plus possible de traduire cette expression par terre con-
cédée (2) et le texte ne nous dit pas 4 qui la drappagy] était imposée
en dehors des paysans royaux (%)

Il convient done de se tourner vers les documents de la pratique.
La chance a permis que deux papyrus, tous deux du m® siécle, nous

{1) Voir Cl. Préaux, « Les Modalités de 'attache & la glibe », pp. 41-43.

(2) 1l me semble que J. Herrmann, « Zum Begriff 14 év dpéoses, Chronique d’ Egyp-
fe, 1955, pp. 95-106, a réussi & détroire la traduction traditionnelle depuis Rostov-
tzelf et Wileken de i év dpdes: par « terre concédée s, et du méme coup I'opposi-
tion classique entre «terre royale s et « terre concédée s, mais ni 'interprétation
qu'il a proposée: slerre dont les produits sont libérés par 1'administration
royale &, ni celle qu'a suggérée E. Seidl, Plolemdische Rechlsgeschichte?, Hambourg,
1962, p. 111, « terre libérée ¢ (par le Nil?), ne se sont, me semble-t-il, imposées.

(3) Les premiers éditeurs avalent restitué rodfc lepeic] =i rody < didovg= ,sui-
vis en cela par Hunt et Edgar, Selee! Papgri, n® 210, mais, comme le remarque jus-
tement M.-Th. Lenger (pp. 149-150), restitution et supplément ne s'imposent nul-
lement.
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renseignent, I'un principalement sur les rapports entre la diaypagy
et 'administration royale, I'autre sur les rapports, au niveau du vil-
lage, entre 'administration et les paysans.

Le P. Yale inv. 1647 (= S.B. VI, 9257) est une lettre d'un certain
Apolldnios 4 Léon toparque de Philadelphie en 232 () ; elle contient
la copie d'une lettre que lui a adressée le dioecite Athenoddros (%).
Notre lettre nous renseigne donc sur Philadelphie aprés le retour &
la couronne de la célébre diréa d’Apolldnios. La place qu'occupe ce
texte dans notre discussion est telle qu'il convient de le reproduire
intégralement (*) :

(1} Sa qualité est assurde par le P. Yale ine. 1622, 1. 2, (5. B. VI, 0258 = P. Yale
37). Un personnage du méme nom fut agent d'Hermolaos, économe du Memphite
en 250-249 (Prosop. Plol. I, 1110). Ce n'était done pas un toparque comme il est
dit, par erreur, in J. J. P., 1953-1954, p. 40, n. 1]. On peut songer 4 l'identifier,
le nom n'étant pas extrémement répandu, au Léon dont une letire & un autre Apol-
Ionios a été publiée par M.-Th. Lenger, Chronigee d" Egypte, 1949, pp. 105-112,
ntd = S§.5., VI, 9103. Elle est envoyée de Philadelphie et datée du 26 mai 240
{el. loc. il, p. 106). Il n'est pas possible de préciser la qualité et Pidentité d’Apol-
1dnios. L'éditeur en a fait I'épiméléte du nome ou de la méris, en s'appuyant sur le
P, Tebtunis 61 b, 1. 35-36. Mais ce document dit simplement que si les fermiers
ne palent pas leur dd, la terre doit dtre mise aux enchéres par les soins de 1"épimé-
lite et du seribe royal. On peut tout aussi bien penser qu’Apollinios est un nomar-
que ou un écomome, en s‘appuyant sur P. Revenue Laws 41 (p. 15 Bingen):
W ay 88 pemperproarte; pi elpway o midlleg | TEy dpovpde xarsomaguivor,
dmornérmoay | & e vopdpynls =al & alxowduog | sal d dyTiyoapels Exarrog TEY
alifricow ... La pluralité des responsabilités dans I'Egypte ptolémalque et surtout
Iabsence d'une wéritable hiérarchie administrative indépendante de la personne
des administrateurs rendent en tout état de canse I'ldentification difficile. Sur
ce point, voir en dernier licu les remargues, & mon sens diécisives, d'A. E, Samuel,
« The internal Organization of the Momareh's Bureau in the third Century B. C.»,
Mélanges €. B. Welles, New Haven (Connecticut), 1966, pp. 213-229.

(2) Sur Fidentification possible de ce dicectte avec celul dont le nom cst donné,
incomplétement, par le P, Teblunis 703, 1 (lu Zyrod{cipov?] cf. C. B. Welles
loe. eil., p. 38. o

{3) Le papvrus est mutilé dans sa partie droite, mais les lacunes sont pen Impor-
tantes : je reproduls le texte et les rares compléments de C. B. Welles, foc. eil., p.
39. A In ligne 1, Welles a pensé restaurer fvrolsg, ce qui donnerait un sens
excellent.
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Recto

‘Amollavios Aéovri yalpew * tijc map” "Abnpvoddooy Tod drouey[rod] |
dadxeiral oot T dvriypapov. "Emreléoac odv iy duaypagliy tof] |
gndpor pera vdy elliouévar droloilwe Tols neloraludvors] [ £y év
EvollJume, Iva mpd To¥ dotopévor xapod xai adtlol fueis] | Emiddper
Aevrimmoe Tie dpywpeiaxitn, yovooxov it éay] doréonpa yémra
xaragootaljoet mwpds tov  dwowxyrlar] | "Epplw)olo). ("Etovs) e
M[ecopy) .].

"Abyvddweos “Amoddewlon yaloewr iy diayoapiy i rraifa?] |
yijs Tol &lg To i’ (frog) ondpov ovvreléoac petd Tob [faciiixod] |
myyupymlf.'-:lr; xai Ty didov pel® dy zabijxer, aépyor tladTyy] | pd-
Awota pév cuvtoumtepov, To 8¢ paxpdrator flwe Tic ..] [ Tof Meoo-
o, mat' dvdpa xal xatd xouny xal éxl xepaldalov] | Aevielamon
T doywpviaxitne yeyodpauer ydo adrlde drwc] | Ewe Tijc fuépas
raltyg droddig T yodupare [tadra xar]Pamooteilar slg Ty wdlw
mpde fpds, evpnéppavtla xzal todg] | dnoxarastioovras. | ("Etous)
' Exelp [..]

Verso

(D'une autre main)
("Etovc) &' Meoopn ', ‘Amodddvioc dvriyo{apor)
tijs map” "Alyroddooy
tod dilowxyrod) dnle Thg AEONTI
duayplagic) Tof an(doov) i ele 1o 12’ (Froo).

Recfo

Apollinios @ Léon, salut! Ci-joint copie de la (circulaire) du dioecéle
Alhenodbros. Réalise () done le bordereau d'ensemencemen! avee les
concours habiluels el conformément a ses instructions, el fiens-le prét
afin que nous puissions nous-mémes le donner a Leucippos I'archiphy-

(1) Emiredéoac me parait avoir le méme sens que owrreddeas dans la letire du
divectte.
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lacite apani le femps fixé ; (fais cela) en pleine conscience du fail que
g'il y @ un refard (Y) lu seras envoyé devan! le dioecéle.
Porfe-foi bien. An 15, le|?] Mesoré

Athenodéros a Apollinios, salul! Réalise le bordereau pour les se-
mailles de U'an 16 avec le scribe royal el lelles aulres personnes conve-
nables, el envoie-le de préférence plus 61 mais au plus lard le ... Mesore,
élabli par individu, par village el en résumé, a Leucippos I'archiphylacite.
Nous lui avons écril gu'a celle dale tu lui enverrais ces documenls pour
qu'ils nous soienf adressés a Alexandrie en les accompagnant de per-
sonnes qui les rapporferont.

An 15, le [7] Epeiph.

(Verso) A Léon
An 15, 8 Mesoré, Apollinios. Copie de la lelire du dicectle A therno-
déros, sur le bordereau d'ensemencement pour 'an 16.

Sur deux points essentiels il convient tout de suite de donner raison
4 l'interprétation qu'ont donnée de ce texte C. B, Welles et Mademoisel-
le Préaux. La date de ces textes nous fournit un renseignement essen-
tiel. La circulaire du dioecéte est, au plus tard, du 14 septembre 232 ;
la lettre d'Apollonios écrite en Mesoré est regue par son destinataire
le 23 septembre : le délai-limite, toujours en Mesoré, est fixé, au plus
tard, au 15 octobre, et probablement plus tot. La décrue du Nil s'amorce
vers le 20 septembre; I'établissement de la deaypapij est done, au
moins en bon ordre administratif, fonction de la hauteur qu’ont at-
teinte les eaux (*). Incontestablement la diaypags acquiert un réalis-
me qu'on ne lui donnait pas jusqu’alors.

(1) dordpnua: «retards, et non « deficiency = (Welles).

(2 C'est sirement par suite d'un lapsus que Cl Préaux écrit (= Les Modalités
de I'attache 4 la glibe », p. 38) : ¢ On sait aujourd'hui que le revenu que le roi exi-
geait de la terre n'était pas établl, comme on le croyait aulrefols, préalablement
4 tout ensemencement, mais sur lo base de Pensemencemen! conslalé dans les vil-
lages » (c'est mol gui souligne). Au moment de I"année ol nous sommes, il ne peut
encore dtre question de semailles,
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On accordera aussi aux deux auteurs que la diaypagi] n'est pas
élaborée 4 Alexandrie mais dans les nomes (1). Est-ce étonnant? Au-
cun texte ne nous montrait le dicecéte s'intéressant directement &
la deaypagsj, il recommandait simplement 4 ses subordonnés de s'en
précoccuper activement. Mieux, paradoxalement, notre document
est le premier qui nous montre un dioecéte intervenant directement
pour faire établir le bordereau d’ensemencement. Imagine-t-on ce
qu'edit été un bordereau établi 4 Alexandrie pour I'ensemble de 1'Fgyp-
te, le poids d’archives que cela et supposé, alors que le document
est d'abord réalisé xatr’ dvdpa? Les documents paralléles plaidaient
du reste depuis longtemps pour une confection locale. Les « cadas-
tres » que nous ont donnés en abondance les papyrus de Tebtunis
et de Magdola sont définis ainsi par A. Deléage: « Non pas un
état de sections permanent, un état de tenures permanent, un
¢tat d'ensemencements permanent, ayanl wune rubrique pour
chaque parcelle ou pour chaque contribuable, mise a jour sur une
méme feuille, mais une réfection annuelle d'états de sections, d'états
de tenures, d'états d'ensemencementss (). Ce sont les doubles des
rapports périmés ou les rapports périmés eux-mémes qui servent, lo-
calement, de matrice fixe,

Il faut admettre cependant que les services d’Alexandrie, qui tien-
nent 4 donner leur aval 4 la Siappagsj, qui font menacer d’arrestation
le toparque s'il ne s'exécute pas 4 temps, disposaient d’'un minimum
d'information pour prendre leur décision, pour le moins la deaypap)
éni xepalalov de I'année ou des années précédentes, et, naturellement,
les rapports sur les ensemencements effectués. Je le répéte, par rap-
port & la documentation antérieure, lintervention du diocecéte est
plutdt renforcée qu'affaiblie,

(1) Sl I'on comprenait les verbes ovrredeiv ou fmireielr par achever ou complé-
ter, 1l faudrait admettre qu'un borderean en blanc est joint par le dioccite & son
envol. Mais il ne dit rien de tel, et le sens d'accomplir, de réalfser est parfaitement
normal.,

(2} A. Deléage, « Les Cadastres antiques jusqu'a Dioclétien s, Efudes de papyro-
logie, 11, Le Caire, 1934, p. 111.
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Qui concourait 4 la réalisation de la diayoagi? Le role du topar-
que (%) est tout naturel. Le P. Pefrie 111, 75 du 18 janvier 235, rap-
port d’ensemencement du nome arsinoite, a été fourni par le nomarque,
conformément aux renseignements fournis par les toparques (xafdre
Enébaxar of t[d]maoyor ) (¥). Mais le toparque n’agit évidemment pas
tout seul ; le seul fonctionnaire mentionné dans la lettre du dioecéte
est le scribe royal du nome. Le prédécesseur de Zénon, Panakestor,
compte sur I'aide du seribe royal pour 1'évaluation et le rassemblement
de la récolte, et pour I'arpentage, par espéces, des terres (*). Il est
naturel que ce fonctionnaire joue un grand réle dans I'opération voi-
sine de la dtayoagr). Le chef de la police (archiphylacite) joue dans
I'opération un role central, role de surveillance peut-étre (*), mais sur-
tout, d’aprés ce qu'indique le document, rdle de chef courrier, dispo-
sant, non des hommes que doit fournir le toparque, mais, sans doute,
des moyens de transport. Le scribe royal doit collaborer uef’ v
#alixer, parmi lesquels donc le toparque; & cette formule corres-
pond dans la lettre d’Apollonios 4 Léon le groupe pera tdv elfiousvor.
L'expression est intéressante car elle désigne toujours, 4 ma connais-
sance, dans les papyrus, des personnages officiels, dont la présence
est nécessaire 4 la validité d'un acte, & l'accomplissement d'une
mission. Elle margue que ecelui qui I'emploie s'assure qu'un acte ou

(1) Cf. E. Van 't Dack, « La Toparchie dans I'Egypte ptolémalque s, Chronique
& Egyple, 1948, pp. 147-161, et A. E. Samuel, op. ecil. supra (p. 19 n. 1),
pp. 221-223.

(2) Sur ce document, ef. surtout Cl. Préaux, Economie rogale, p. 69 n. 1, 84
n. 4, et 124, oit il est excellemment défini comme une + réponse 4 la deaypagpr s

(3 P. §. I. 502 (15 juillet 256), 1. 13, 15-16, 28. Soit dit en passant, ¢'esl par
erreur que Cl. Préaux écrivait (« L'Economle lagide : 1933-1958 », p. 211) que I'exis-
tence, dés le mme sikele, de la ST .-;:r'l.i'_.]_c.-ll wemuetpio n'a ébé connue que grice au
papyrus publié par M.-Th. Lenger (Chronigue d'Egypfe, 1948, pp. 105-112, n® 4
= §.B. VI, 9103). Le document que je wiens de citer prouve i lui seul le contraire,

(4) CI. P. Teblunis 27 ot les bureaux de I'archiphylacite et de I'économe s'occu-
pent ensemble (ils sont alors temus par la méme personne) de la surveillance des
cultures.

e
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une mission seront réalisés par toutes les personnes compétentes sans
en oublier une (1),

Faut-il le dire? Rien dans ce texte n'indique que le « plan de cul-
ture ... ne fait que constater des possibilités sans doute acceptées ou
méme déterminées par les paysans eux-mémess. Rien ne permet de
parler d'un ¢ renversement des roles en matiére économiques. Il n'y
a pas ici de trace d'une collaboration paysanne 4 1'établissement de
la diaypagr). Les choses apparaissent assez clairement. Dans chaque
village un bordereau est dressé par unité d'exploitation paysanne; a
I'échelon supérieur (la toparchie peut-étre?), le « plan s est synthétisé
par village ; enfin, au niveau du nome, si comme il est vraisemblable
Apollénios est un fonctionnaire de cet échelon, un résumé d'ensemble
est établi, ce qui permet, une fois les semailles faites, la confection
de documents de synthése tels que le P. Pefrie 111, 75. Mais, détail
frappant, ce n'est pas ce seul résumé qui cst transmis a4 Alexandrie,
c'est I'ensemble du dossier. On peut dire que la deayoaps) Tol omd-
gov sort du document publié par Welles plus « étatique s qu'elle ne
pouvait le paraitre d'aprés la documentation antérieurement publiée.

L
*® %

(1) CI. les exemples rassemblés dans le Worterbuch, Supplément, s. v. #0{Zw et
notamment U, P, Z, 27, 1; B. G. U, 1222, 59; P. Teblunis 871, 7, 10; 808, 14.
Les éditeurs de ces derniers papyros traduisent tris bien dud oy e[ildiapdvmy par
¢« through the usual officials ». Dans un texte du début de I'époque romaine (P.
Londres 11 256 d et 256 ¢ = Wilcken, Chrestomalkie, n® 344), A. Schnebel a pu
montrer (e Landwirtschaft im hellenistischen Agypten, Munich, 1927, p. 123 8.}
que des personnages mentionnés comme i elflerpdvor et qui contrdlent, dans une
affaire de prét de semence, le sitologue, sont le toparque, le scribe du village, le
scribe des paysans de I'Etat et I'fpodiperas wduys., Bien que plus proches des
paysans, ces derniers personnages sont eux aussi, d"une certaine fagon, des officiels =
ef. A. Tomsin, « Etude sur les ageafiregos des villages de la yoipa égyptiennes, Bul-
letin de I’ Aeadémie royale de Belgigue, 1952, pp. 95-130 ¢t 467-532, part. pp. 114
et 516. « Scribe des paysans s et feodueros sdpnc sont des titres d'époque ro-
maine. Dés la fin de Pépoque plolémalque, un vEngiTys yewpydy et les moeafi-
Tegor concouraient i la collecte de certalns Impdts (cf. P. Teblunis 13[114 av. J.-C.],
40 [117], 45 [113], 48 [113], 50 [112-111] et Beonomie royale, p. 510). Mais ne
s'agit-il pas d'un phénomine de décadence de Padministration? Rien ne dit, en
tout cas, qu'ils collaborent & I'établissement des impdts.
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Bien sir, tout cela est théorique, et, pour comprendre historiquement
le phénoméne, il faut tenir compte du désordre fondamental qui ca-
ractérise, sous les dehors de la bureaucratie agraire, I'Egypte ptolé-
maique et en général ce type de régime. Pour comprendre de facon
précise comment les paysans réagissaient devant la deaypaps, il faut
s'adresser 4 un autre papyrus, S. B. I, 4369 a-b (conservé a ' Ashmolean
Museum, Oxford). Ce curieux document, provenant du pectoral d'une
momie du Fayoum, intéresse & un double titre notre sujet. Il n'a
peut-étre pas recu jusqu'd maintenant 1'attention qu’il méritait ().
On peut le dater, d'aprés I'éeriture, de 'époque de Philadelphe ou,
au plus tard, d’Evergéte Ier (2),

Le recto (5. B. 1, 4369 a) du papyrus, qui est incomplet et gravement
mutilé (®), contient une liste de déficits, en aroures, par rapport A
la diaypapij, la liste aussi de ce qui a été semé en plus, enfin le pro-
gramme a realiser pour corriger le déficit (), le tout concernant cing
villages, dont lrois seulement, Athénas Comeé, Evéméria et Philagris,
voient leur nom conservé ou restituable. A quelques nuances prés,
le mécanisme du compte est toujours le méme. Un chiffre est donné,
en aroures, qui correspond au déficit global; ce déficit est ensuite
détaillé selon les espéces, puis sont défalquées du déficit les aroures
ensemencées d'une fagcon non conforme & la deaypags); enfin le ré-
dacteur indique comment le village doit rattraper « le plans. C'est

(1) 1l a été publié pour la premibre fols par J. Mahaffy : « On new Papyrus-Frag-
ments from the Ashmolean Museum at Oxford », Transaclions of the Rogal Irish
Academy, 31, 5 (1898), 197-208 el planches XV et XVI; commentaires de Wileken,
Archiv, 1 (1901), pp. 165-168 (avec d’imporlantes correclions nom mentionnées
dans 5. B.), Grenfell — Hunt — Smyly, P. Teblunis 1 (1902), PR 52-53 (décisif
pour 'interprétation), A. Schnehel, Die f_.:rrrr|'-4.-|'.r'.'_¢:‘hr1l|"_|',,_, pp- 127, 183, 150, 204
n. 3, 206 n. 3 (qui suit Wilcken), Cl. Préaux, Feonomie rogale, pp. 89, 72, 04, 117,

(2) « Not later than the middle of the 3rd century B. C.» {Mahafly, p. 197).

{3) Lexamen de ln planche XV semble monirer que nous avons 1a la fin du rou-
leau, Or, comme I'a montré Wilcken (Archio I, p. 168), les colonnes B et ¢ du prerso
(le document est éerit sur 3 colonnes) sont numérotées 13 el 14, nous devons done
avoir un pen moins du quart du document orginel.

(4) Sur les autres interprétations qui ont été données de ce compte, ef. infra,
p. 27 n. 1.
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B

10

32

35

40

dire que le document a di étre rédigé immédiatement aprés les semail-
les, en novembre ou en décembre, au plus tard en janvier ().

Voici les comptes les mieux conservés, cenx d’Athénas Come et de
Philagris (%) :

*Abyvic xpne ha IHerofidoriog
dplovpar) wel L d' ¢ A'F -
dg'dv dnolelmovewr mpds Ty mwgo-
gogor v L d' ¢'s" X'f, xmijxov 7,
dodfwe 1, dodzwe g, y(lvovra)) enl 4 's" V.
dvravatpovuévey ¢ di mlelw
zatéonapxey xplife [o],
waradelmovrar wel L 4" V" A'f,
ag’ dv del xaracmapiral

wvijrme T, dpdfome p,

mupde [rf L d° ¢ A'F]

[Peda)ypidos dia “P....twc pgd (d¢’ dv dmoleimovow)
[molds Ty mupogdaor pre, prxwmve g,

[Al]vare m, =vijxwe px, dedfan A, y(ivovrar) Tvd,
dyvravapovuéver dé di mielo xaté-

[on]aoxey Tdv xaldlov ux) defayeyolappévary

[wlvped g, dodxov v, dAdpas 1, ylivorTar) ef,

xaradelmovrae oqd,

[de'dv] dei zaracmapiver prjzave p,

[dod)Ba A, Alvere 4, svijxene gil, y({vovrad) pgd.

Remargues. Ligne 32 in fine : Comment interpréter le signe < qui
figure sur le papyrus? Il n'est pas question d’'en faire un signe
fractionnel, ce que dément une addition élémentaire. Wilcken
écrit (loc. cit. p. 168): « Das Zeichen hinter pgd ist die Sigle fiir
Jowtde, Aelmerar, u.d.gl, und entspricht hier dem dmolelmovaw
der anderen Nummern. » Sur {=Jlowwdy, dyp'dv cl. Bandi, « Conti

(1) Sur la date des semailles dans le Fayoum, of. A. Schnebel, op. eil., pp. 138-139,
{2) A deux détalls prés, signalés dans les remarques qui suivent le texte, je
reproduis le texte du Sammelbuch aprés en avolr wérifié les lectures sur la planche
KV de I'ddition originale.
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privati nei papiri dell’Egitto Greco-romana s, Aegyplus, 1937, pp.
349 sq. n® 34, J'éeris donc: (dp'dy) drolefmovser sur le modéle
de la ligne 7.

Ligne 37: 5.B. qui suit Mahaify a [ |. ov. Wilcken (p. 167) a
lu [ Jvev (Alvov?) ; d’accord avec R. Rémondon, je crois distinguer
sur la planche une branche du v et la haste du p. Dans ces condi-
tions, [#]vood est la seule lecture possible.

Je comprends le texte ainsi: le premier chiffre est celui du déficit
par rapport a4 la deaypags, exprimé en aroures 717 1/2 1/4 1/16;
1/32 dans le cas d’Athénas Comé, 194 dans celui de Philagris. Vient
ensuite le détail des aroures demeurées incultes (drodslmovew) (1) et
qui auraient dii étre ensemencées en blé, en safran bitard (xrijxoc),
en pavot (urjxwv), en vesce (Jpoflog), en gesse (dpaxog), en lin, le
tout atteignant un chiffre supérieur 4 celui du déficit indiqué initiale-
ment (817 aroures 1/2 1/4 1/16 1/32 dans le premier cas, 354 dans
le second). Ces chiffres ont été fournis par un responsable villageois
(Petobastis 4 Athénas Come), celui-li méme qui a procédé & des en-
semencements (¥) non prévus par la deayoapr) comme il est formelle-
ment dit aux lignes 35-36 (dt mlele xaréon]apxer Tdy xallélov

(1) Tel est le sens normal de dwodeimm, pris absolument, comme Pindiquent les
nombreux exemples rassemblés par le Wirterbueh et son supplément, le seul exemple
en sens conlraire étant notre texte of le verbe est traduit par im Abgang kommen,
ansscheiden ; Mahaffy, qui a pris ce texte non pour un constat de déficit mais pour
un programme d’ensemencement, traduit dmoiefzovane par: o there are set aside
for s (p. 204), tandis que & miefe xaréozepxey désigne pour lui lexcédent de
culture de l'année précédente. Wilcken a bien vu que cette interprétation était
inadmissible, mais lui aussl voit dans le texle un programme concernant une Lerre
jouissant d'un statut spécial qu'on aurait violé par un ensemencement non prévu
(e wdeiw). 11 traduit done dwoisizovg par + reserviert s, + a most unlikely meaning»
comme disent les éditeurs de P. Tebfunis 5 (p. 52), qui donnent [interprétation
correcle.

(2) Je comprends, comme Mahafly, dud IMerofidorio; comme « sur le rappart de
Petobastis s et je fais de ce personnage, et de son homologue de la ligne 32 (cf. aussi
la ligne 24 non reproduite), le sujet de xardomagzey ; anx lignes 11, 29 (non repro-
dultes), 35-36, Wilcken traduit : « durch Petobastis [zu besfien], et Grenfell — Hunt —
Smyly : « for which Petobastis is responsible ». Sur les fonctions qui ont été atiri-
buées & ce personnage, cf. infra, p. 33 n. 1.
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ui dilayeyolapuévor (1). Ces ensemencements étant déduits (dvra-
vatpovudrav), on retrouve naturellement le chiffre donné initialement.
Le fonctionnaire indique ensuite ce que le village doit ensemencer,
en nombre d'aroures, pour combler le déficit (dei =oaraomasijrar).

Mieux qu'une inutile traduoction, les deux tableaux ci-dessous (%)
interpréteront les résultats de la deaypagy dans nos deux villages.

I. — Athtnas Cdmeé

Espices Aroures | aroures Bilan Correctif | Bilan
inscrites non Inscrites avant imposé apris
dans la COSEMeneées correctif correctif
dueryppogpr] en excédent
mals non
ENSEmMencees
Blé 407, 27/32 407, 2732 317, 27]32|- 80
Safran 304 - 300 300 deaypap
biitard réalisée
Vesce 10 100 + 90
(Gesse 100 | - 100
Orge 1040 + 100
Défieit Total | Total Total Sy agpr
total : réalisée
| en
817, 27]32 100 aroures |- 717, 27/32| 717, 27/32| nombre
ATOUTES (mielm) | | d'aroures
{dmodefmovary)

(1) i mhefo suivant dyravarpovpéror aux lignes 10, 19, 28 (ces deux dernidres
non reproduites), 35, n'est certes pas du gree trés correct, mais 1"expression, au
sens de s en plus &, ne semble pas inconnue de la langue des papyrus ; ef. an moins
P. Teblunis 61 a, 186, xai o8 sieicor ypape: « EL il écrit qu'en plus...»

(2) Je dols, comme tant d'autres choses, l'ldée de ces tableaux & R. Rémondon.
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11. — Philagris

155]_11}1:.1_-s|' ATOUrES Aroures Bilan Correctil Bilan |
inscrites non inscrites avant imposd |
dans la ensemencées en| correclif aprés correctil
deayoaps) excddent
mals non
cnsemencées
Blé 156 | 100 - b6 - 5B
Pavot 40 - 40 40 Ay pa i
| réalisée
Lin 8 || = & drayppap
réalisée
Safran | 120 - 120 116 - 4
bitard
Vesee 30 - 30 30 Guaypapt]
réalisée
Giesse 50 + 50 + 50
Olyra 10 + 10 + 10
Déficit Total Total Total diaygapi
total réalisée en
| | nomhbre
354 aroures | 160 aroures - 194 | 194 d'aroures

Pour mieux comprendre ce gu'enseignent ces deux tableaux, jetons
un coup d’'ceil sur les documents qui figurent au verso de notre papyrus,
5. B. I, 4369 b.

MNous avons la les minutes, ou mieux, les brouillons (manquent les -
formules de salutation et de politesse) d’au moins dix lettres (*) adres-
sées par un fonctionnaire & ses subordonnés. Parmi celles dont on
peut comprendre I'objet (sept), six concernent des problémes, menus |
ou graves, de la vie économigue, ou des redevances fiscales de villages

{1) Les lignes 1-17 sont trop mal conservées pour qu'on puisse compter le nom-
bre des missives ; viennent ensuite neuf lettres dont le texte est plus ou moins bien
préservé.
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et de villageois du Fayoum : invitation 4 faire battre le sésame d'un
village inconnu et de Philagris ("), démarches entreprises pour récupérer
une petite redevance en céréales (lignes 24-27), invitation & maintenir
la confiscation des moutons d'un certain Antiochos jusqu'a ce gu'in-
tervienne un réglement qui demeure inconnu (lignes 41-42),

Trois de ces lettres concernent directement la diaypagsj et doivent
done étre mises en rapport avec le reclo du texte:

36 1 "Audnre. "Avayvodc vév Adyov tijg xrnzogpdpov
ellonxa punlév pépog dudc domapxéva.
"Oprdw duiv Beodc adrrag, el pi) dua T
Aafeiv dudc iy En(covoldiy)
40  yeypappdrme O] ]
La seconde letire est adressée, comme celle qui la précéde immé-
diatement (lignes 41-42), 4 un certain Sphinis.

43 2 "Addn tde [at]rde. HHooonénrox[é por vy diayeypoay-]
pévny yijy gle xvijrov &y "Apowdne xai &y ....]

45 wal év Pilaypid xareomapxévar ailltan? « e
pév oly e, el éppovriles oavrod x[ai Tof déovroc?),
we dv Adfine iy dmorodiy) aapalafar n'w[ = |
énloxeyar zav’ dvdga, [..]. Te " Eypapoy o ]

30 1) dpoflogpdpos xai xmropdpog xai pyxovopdplos |
godvTigoy oty Toi mapayevéolar Ewe T|fc] =dplns |

52 3 Bépper. "Anéotaixa Palnpy [ ]
yewperpioorta [thy] xrpxopdpor [ |
iy mepl “Apowdnlr ‘xall v’ pn) [ ]

50 E&x mldpovg edploxem [ ]
tag v dp(ovpasg), ow|té]rayle |
rie payipwe  |dyewr o
ép® dpdls ..].c [ ]

(1) Comme I'a blen vu Wilcken (foe. efl., p. 168), il faut lire 2 la ligne 20 ; Growg
Gy xtmwvdooys Tiv fvfrad]le ofoapor: « afin que tu y battes le sésames.
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Ligne 37 : omapxévar corrigé d'éondoxate.

Ligne 40 : Mahaffy restitue ¢[zo] et Preisigke ¢[z], 'un et I'autre
sans raisom sérieuse.

Ligne 44 : les mémes éditeurs proposent xai £]v Etnueolal]. Cest
une possibilité, mais d’autres noms de villages pourraient aussi
bien convenir.

Ligne 45: ot est certain, on peut penser soit & oiTmi comme
Mahaffy et Preisigke soit 4 ciraplomi.

Ligne 48 : tiv (émoroiny), restitué par Wilcken ; 4 la fin de la
ligne, les premiers édileurs ont proposé Tovg x ; je lis 1oy, le T étant
certain. On peut supposer que venait ensuite une abréviation de
xudoyny OU XWUoypUpUaTEL.

Ligne 49: §re 8" &ppapdy oot que donnent les éditions anté-
rleures me me parait pas justifié par la planche. Aprés ote les
traces d’encre ne permettent aucune conjecture. A la fin de la
ligne, seul le o est sir. Mahally a proposé ensuite do# qui donne
un sens satisfaisant.

Ligne 50 : j'écris, comme Mahally et contrairement & Preisigke,
#) et mon 4j qui ne donne aucun sens satisfaisant.

Ligne 51 : Mahaffy comme Preisigke lisent : ofy mpo Tol mais,
comme me 1'a fait remarquer J. Schérer, on lit, trés clairement, ol
Tob,

Lignes 52-58 : la lacune & droite semble beaucoup moins impor-
tante que ne lindique le S.H.

Ligne 54 : [#a]i édp écrit au-dessus d'un xdy qu'il remplace ou
explicite probablement.

Le sens de la premiére lettre est parfaitement clair:

Pour Amoés. Ayant requ le décompte de la terre a safran, j'ai décou-
verl que pous n'aviez ensemencé aucune parcelle. Je vous en fais le ser-
ment par lous les dieuz, si dés la réception de celle lelire pous ne [mellez
pas en cullure] la lerre inscrife dans la DLy pag..

De la seconde lettre on ne peut donner qu'une traduction treés ap-
proximative :
Aulre letire au méme (Sphinis).

I1 m'es! revenu que vous avez ensemencé en céréales la lerre inscrile

dans la Swaypags) @ Arsinoé, @ ... el & Philagris pour éire planiée
en safran, Il fallail (?), si tu avais souci de lol el de lon devair ( P),
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que fu ailles i tire d'aile dans chaque village ef chez chaque exploifant....
Prévois (?)... Dés que tu auras recu celle letire.. prenani avec loi le
comarque (?) (ou le comogrammaie?), fais une inspeclion par exploilant
[conformément @ ce que] j'écrivais [pour arpenier] la lerre a vesce, la
ferre @ safran el la lerre @ pavol... Veille donc a le rendre dans le vil-
lage.

La troisiéme lettre semble presque compléte ;

Pour Themmis. J'ai envoyé Phaiés arpenter la lerre a safran prés
d' Arsinoé, el il ne trouve pas les qualre cenls aroures [ensemencées],
j'ai donné Uordre au gendarme de le conduire jusqu'a moi.

Il est évidemment difficile d’identifier le fonctionnaire qui a établi
ces comptes et qui a adressé ces lettres. La seule chose qui paraisse
certaine est qu'il s’agit d'un bureau de la méris de Thémistos. En
effet, tous les villages sur lesquels notre homme exerce son autorité:
Athénas Comeé, Evéméria, Philagris, Hermoupolis (*) —le nom de
certains revient &4 plusieurs reprises (*) —, se trouvent sur le territoire
de cette division du nome arsinoite (*). Avons-nous affaire 4 I'économe
de la méris? (’est encore I'hypothése la plus vraisemblable (*) ; mais
on ne peut exclure ni le méridarque, ni le toparque, ni le scribe royal (%).
Les rapports & partir desquels les comptes ont été établis émanent vrai-

(1) A la ligne 41 (non reproduite ci-dessus), il faut sans aucun doute lire: —
Td Avridyov asdfara t[d] dv “Egulod mdied.

(2) Evéméria aux lignes 24 du reefo, 6 du verss, Philagris aux lignes 32 du reclo,
21, 60 du perso, Arsinoé aux lignes 44 et 54 du perso.

(3) Pour la localisation d'Athénas Coémé, cf. A. Calderini, Dizionarie..., I, Le
Caire, 1835, p. 30 ; pour les autres, cf. I'appendice topographique de P. Teblunis
1. Aux lignes 26-30 (non reproduites), il est guestion d'un eertain Deinias éx Hep-
secotymy et les villages de ce nom ne se trouvent pas dans la méris de Thémistos,
mais précisément il s'agit dans cette letire d'un personnage que le destinataire
rencontrera, non dans son village, mais & Crocodilopolis, eapitale du nome.

1.1} était celle de Mahafly, lee. eil., p. 205,

(5) Rien n'interdit de penser qu'il cumule plusieurs fonctions, comme le Zéno=
doros de P. Hibeh 11, 240, qui est 4 la fois, sous 'autorité du dicecite Apolldnios,
toparque et économe ; of. A, E. Samuel, op. eil., pp. 221-223.
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semblablement du comarque ou du commogrammate (*) et ce sont
ces mémes fonctions gu'exercent probablement Themmis et Amoés.
Quant & Sphinis, puisque, comme Phaiés, il est chargé au premier
chef de la yewuetpla et de I'éxioxeyes, on peut admettre qu'il ap-
partient au bureau des scribes royaux (f).

Comment a fonctionné le mécanisme de la diaygapij? Il est clair
que dans tous les villages sur lesquels nous sommes renseignés, le
plan, si bien établi qu'il ait été, n'a pas été respecté par les paysans.
Dans quelle proportion exacte? Nous l'ignorons, faute de savoir
exactement quelles terres il concerne en dehors de la terre royale,
quelle proportion (généralement importante dans le Fayoum) des ter-
roirs appartenait au roi, quelle était I'étendue exacte de ces terroirs.
Des causes accidentelles peuvent expliquer cette défaillance (%) : Eve-
méria, Athénas Comeé, Philagris particuliérement se trouvent dans des
zones dangereuses ol U'inondation peut étre trés irréguliére. Mais la
désobéissance, on l'impuissance, des paysans est parfaitement sélec-
tive. Dans tous les cas énumérés au perso ils ont mis en culture des
aroures non inscrites dans la daypagi], ce qui jette quelque doute
sur le sérieux absolu avee lequel elle a été établie, au moins dans la
circonstance. Ils ont ensemencé de 1'orge, céréale des terres pauvres et
mal inondées 4 Athénas Comé (%), du froment, des gesses, de 'olyra (%)
4 Philagris, des céréales et des légumineuses, toutes plantes alimen-
taires. La lettre adressée a Sphinis, si je I'ai bien comprise, met les
choses au point. Les paysans d'Arsinoé, de Philagris, d’un treisiéme
village ont ensemencé en céréales une terre gui était prévue pour

(1) Wilcken a émis I'hypothésa (loe. eit., p. 166) qu'il pouvail s'agir d'un fzirgoy-
THe mavacmopd; ou d'un xuTargogevs, mals ces fonctionnaires ne sont attestés
qu'a Pépogue romaine (cf. F. Oertel, Liturgie, Leipzlg, 1917, p. 185).

(2) Cf. ci-dessus, p. 23.

(3) Voir infra le commentaire de P. Lille 26.

(4) De I'orge aussi 4 Evéméria, si, comme je le pense, i la ligne 29, Il Taut resti-
tuer spul]it.

(5) I.’ar;-,rm n'est pas l'épeautre des traductions courantes, mais un blé dur
« vitn » (Iritieum dicoccum) ; el. M. Jasny, The Wheals of Classical Anliguily, Bal-
timore, 1944, pp. 119-124.
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une oléagineuse, le xwijxo; (*). Certes lirrespect 4 I'égard de la
deaypags] n'a pas touché que les terres destinées a4 porter des plan-
tes « industrielles » (oléagineux et lin), Sur 1171 aroures qui, pour
nos deux villages, figurent dans la colonne des ¢+ manquent », 703 étaient
des terres 4 céréales et a4 cultures alimentaires, 468 entraient dans
I'autre catégorie (%), mais le premier chiffre doit étre réduit 4 543 en
tenant compte des terres non inscrites et mises cependant en culture.
Il est & peine besoin de dire que la proportion des terres & céréales
était en réalité infiniment plus forte, les documents eadastraux et les
comptes du Fayoum, pour nous en tenir & cetle seule région, le prou-
vent surabondamment (2).

Le paysan sait qu'une part importante de son blé, de son olyra
voire de ses légumineuses sera prélevée par le fise, du moins a-t-il
le sentiment de travailler pour lui-méme. Ce n'est pas le cas lorsqu'il
g'agit d'oléagineux ou de lin. Ici le manque 4 gagner, aprés premiére
enquéte, est certainement trés important. La lettre 4 Amoés comme
la lettre & Sphinis sont formelles: c'est toute la terre & =wijroc qui
a été ensemencée en céréales ou n'a pas été ensemencée du tout dans
quatre villages. La lettre 4 Themmis, évidemment postérieure 4 la
précédente, et qui concerne comme elle Arsinoé, n’est pas irés rassurée
guant aux résultats de la yemuerola.

Elle ne se veut pas non plus rassurante puisqu'elle menace son des-
tinataire de le faire conduire au chef-lieu par un gendarme indigéne (%),

(1) Sur l'utilisation du «safran bdtard » comme oléagineux, cf. A. Schnebel,
op. cil,, p. 128,

() A Arsinoéd, ce sont quatre cents aroures qui auralent dd &tre ensemencées
en safran, chiffre relativement considérable mais quon ne peul compansr aux
chiffres de Philagris et d"Athénas Comé puisqu’il s’agit lci non du déficit mais de
la totalité des terres qui devaient, selon la dwaypagd, porter cette culture.

{3) CI. notamment le P. Peirie 111, 75, ct les remarques de Cl. Préaux, Economie
rogale, pp. 124-125,

(4) Sur I'emplol des payepos, soldats indigénes, dans les services de gendarmerie
rurale, cl. J. Lesquier, Instifutions militaires des Lagides, Le Calre, 1911 ; Rostov-
tzell, A Large Estale..., Madison, 1922, p. 51 ; M. Launey, Recherches sur les armées
hellénistiques, Paris, 1949, p. 7T14.
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ce qui confirme, en somme, ce que suggérait le P. Yale inv, 1647 sur
le role de la police dans la diaypagsj. Mais, outre I'emploi de la con-
trainte physique et de la menace, trés clair dans la correspondance
de notre fonctionnaire, comment réagissait 'administration?

Certes, au premier abord, on la voit surtout préoccupée de main-
tenir le chiffre d'aroures prévu par la diaypagy. Y parviendra-t-elle
réellement? C'est une tout autre question. Notre document nous
renseigne non sur des résultats définitifs, mais sur des projets. Elle
tient compte, par conséquent, des terres ensemencées, hors diaypagpr),
par les paysans, et les fait entrer dans ses calculs. Mais sa réaction
est finalement tout aussi sélective, en sens inverse, que celle des pay-
sans. Pour les cultures « industrielles », son intransigeance est & peu
prés totale : ce qui a été préva doit étre ensemencé. Une seule « con-
cession », fort mince : 4 Philagris il manquait 120 aroures de terre 4
safran, on n'exige la mise en culture que de 116. Quand il s'agit des
légumineuses et méme du blé, elle se montre beaucoup plus large.
A Philagris, il y aura moins de blé, plus de gesses que prévu, il y aura
un peu d'olyra qui n'était pas prévue du tout; situation analogue
4 Athénas COmé, on, détail curienx (mais peut-8tre s'agit-il d’une
erreur du comptable?), les vesces remplacent exactement les gesses
dans les nouvelles prévisions. Mais, lentilles ou pois chiches, on com-
prend que I'administration soit indifférente 4 ce détail.

Au terme de 'analyse de ce document, la diaypags nous apparait
certes plus souple que ne le laissaient prévoir les textes plus théoriques
commentés au début de cet exposé; plus souple du moins quand les
grands intéréts du roi, les oléagineux, le lin (*) ne sont pas en cause.

(1) Sur l'importance que les services royaux attachent & la culture du lin, on
verra le P. Teblunis 769 (237/36 on 21211 av. J.-C.), commentaire de Cl. Préaux,
Economie rogale, p. 4. On lit aux lignes 27 sq. : Tofl dwuxnrod dmarellavros perd
[ [medonls oxovdis xal geloTiplog ®oToosipl el o B (Frogy [ [dddlac dplon-
(pag) Agv xal Toi; ypemgyoic &dp pi) dadeym | [afteils cxdppara deadter Tdg
freordioas Tipdc... Ce texte, extrait du récit des mésaventures d'un planteur
de lin, est d'interprétation délicate. Les 1540 aroures supplémentaires que le
dicectte avalt ordonné d'ensemencer en lin étaient-elles réparties sur 'ensemble
de I'Egypte ou dans une circonseription donnée? En tout cas, je ne pense pas
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Peut-on pour autant parler d'une participation paysanne & son établis-
sement? Cela semble difficile; le role des paysans, dés le e siécle,
au moins dans l'année en cause et dans le petit coin de la ¢ division »
de Thémistos sur lequel nous sommes renseignés, consiste 4 tourner
la diaypags], voire & la saboter.

L]
* ¥

C'est encore sur la culture des oléagineux et ses rapports avec la
deaygagy}  que nous renseigne un autre document du m® siécle (*),
le P. Lille 26 (Witkowski, Epistulae Privatac®, 31) de Magddla dans
le Fayoum. Quelques lignes de cette lettre d'un fonctionnaire {*) 4 son
pére, sous les ordres duquel il se trouve probablement placé, évoquent
l'application de la diappaps) 4 la terre 4 sésame. Voici I'essentiel du
texte () :

(Formule de salutation) "Eygaydc pot meol vijc el tiw onoapelay
yipy, | pddiora 0¢ mepl vijg &v Hatdvr - ality uiv ody oty mavreide
anno/[yluévn xai 1 xduy Eompoc did 16 mislw yodvow Iu*.r',' Befloéylau *
Ty 08 Aowmipy i) | [Pav)pdlom, el p dxolovlel; dnavra xalbds;
fotw ixl Tijg duaypagijc to]d | [els 7d] i (Froc) ondpov peptoli-
oflae Tolz yempyois...

Tu m'as éeril au sujel de la ferre & sésame, pariiculiérement @ propos
de Palinlis. La, elle esi entiéremen! inculle el le village [uwi-méme esf
déserl, parce que, depuis trop longlemps, elle n'a pas élé irriguée. Quant
au reste de la lerre (i sésame),je m'élonne que tu ne le décides pas & la
mise en localion générale des ferres aux paysans, selon le bordereau d'en-
semencement de 'annéde 15.

quon puisse identifier, avee Cl. Préaux, cet ordre du dicectte avec la diaypag]
proprement dite.
(1) Letexte est daté du 7 Tybi, an 14, sans qu'on pulsse préciser le régne ; en tous

¢as au mois de mars, ce qui prouve gqu'il ne peut s'agir que de cultures tardives =l
A, Schnebel, ap. cil., p. 198.

(2) On ne peut faire sur sa qualité que d'inutiles conjectures.
(3) Texte de Witkowskl, amendé par lul-méme (cf. Berichligungsfiste, 1, 1922, p,
202; & la ligne 2, afiry et non adémij), avee une correction que je justifie ci-dessous,
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Ligne 3: Jouguet, suivi par Witkowski, décrivait |E1'u]_:|u{,ifrr:,
mais, outre que je ne connais pas d'exemple d'frowudlo au sens
de préparer la terre, la phrase entiére perd avec cette lecture toute
espece de sens. Il faudrait comprendre, et c'est ce qu'a effective-
ment compris Jouguet, que le destinataire et son correspondant
ont le choix entre deux conduites possibles : préparer la terre &
sésame pour la mise en culture, ou se conformer 4 la &;uy{mq.-r},
ce qui est manifestement absurde. Le ¢ étant douteux, j'ai done,
sur la suggestion de J. Scherer, restitué favpdlo. rl.r.- papyrus loi-
méme, autrefois 4 la Sorbonne, a été restitué a 1'Egypte. I n'en
a pas été conservé de photo.

Lignes 3 et 4: sur Pemplol d'dxolovfelv avec infinitif, cf. E.
Mayser, Grammatik, II, 2, p. 274.

Pendant plusieurs années, la terre de Patdntis, village situé lni aussi
dans une zone dangereuse, & l'extréme nord du Fayoum (), n'a pas
été irriguée. Il n'est pas question non seulement d'y planter du sésame
et d'y appliquer la draypags), mais d'y faire quelque culture que ce
soit. Le destinataire s’était tout particuliérement inguiété de ce vil-
lage ; que ce fonctionnaire, qui occupe un poste de responsabilité
dans la « planification » des cultures, n'ait pas été au courant de ce
« détail » jette quelque doute sur la qualité de son information. Que
son fils soit obligé de lui rappeler V'existence de la diaypags] suggére
que le méecanisme, s'il a jamais été parfaitement o rodé s —et les
pages précédentes tendent &4 montrer que tel n'était pas le cas —,
commence 4 se gripper. Mais 1'essentiel du texte n'est pas 14, il nous
montre surtout que les contrats de location de la terre royale aux
paysans comportaient l'inseription sur le bordereau annuel d'ensemen-
cement. Au moins dans la pensée de 'administration, la mise & bail
d'un morceau de terre royale impliquait 1'engagement de se confor-
mer & la Seaypagr) Tof omdoov.

C'est ee que confirment quelques lignes du P. Tebfunis 808, document
qui n'a pas encore, & ma connaissance, ¢té joint & notre dossier, mais qui
témoigne pourtant qu'en plein 11# siécle les principes restaient saufs.
Il s'agit de la fin d'un mémoire adressé 4 un fonetionnaire (probable-

(1) Voir P. Tebfunis LI, p. 304.
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ment un scribe royal) par un paysan nommé Muosthés, qui a cédé ses
droits sur trois aroures (1).

Aprés avoir localisé son lopin de terre par rapport & ses voisins
lesquels sont, notamment, des locataires de Lerre royale notre hom-
me poursuit ;

5 .. xal dxéyo | alale® [adrol] vé xdrepyov vijc yijc [ [xal Ta
dlrpiduara * exrérﬁf.:p; / [m,]v dgol TO vmdpynua dmos | lprjtaﬁtlr:ﬂ
[zldc ¥ dplotpas) elc 16 toi [ “[H]rodepalov dvoua év 1it Tof abrod
Erovg | [dia]ypagije Tof axdoov zai ti [ [xalva giddlo]y yewperolas
dua Ty | ellhopévary, dc xabijxer

[(Frovg)] A Xollaly &'.

Je tiens de lui (de Plolémée) le salaire pour travail sur celte ferre el
lez dépenses (que joi engagées); je Uadresse donc ce mémoire afin que
fu fransféres les Irois aroures au nom de Plolémée sur le bordereau
d'ensemencement el (le relepé d') arpentage par espéces de cefle annde,
par Uinfermédiaire des fonelionnaires habiluellement compétenis, com-
me il se doil. Le 18 Choiak, an 30.

Les denx dates possibles sont le 16 janvier 151 ou le 13 janvier 140 (%).
L'année n'est pas indifférente dans la mesure oli, avec P. Teblunis 5,
ce papyrus est le seul témoignage de la persistance de la dwaypap]
au second siécle. Le mois ne 1'est pas non plus. On peat considérer
gue les semailles sont achevées en janvier, il est donc explicable que
notre homme, au moment de décamper, ait regu de son successeur
le prix de son travail et le remboursement de ses dépenses. Comme

(1) Cf. aux lignes 16 et suivantes, d'une seconde main : [Mdolye aaga[ylopjon:
v Toeig | [deoldeas Th: ie [ ¢ modxsitar. L'emploi du verbe mapaympéo,
alors que la mopayopnai; désigne en régle générale la s cessions des terres clérou-
chiques (ef. Cl. Préaux, Eeonomie rogale, pp. 474-475), est extrémement remar-
quzable.

(2) Les éditeurs ont finalement choisi la premiére em fonction de P. Teblunis
955 ; mals ils n"expliquent pas en quod ces quelques fragments d'une pétition d'un

paysan qui a renconiré beaucoup de malheurs (mollfs xaxogaliog) et a semé
& jusqu'a 1'an 21 = (161/60), sont un document similaire & P. Teblunis 808, ni méme
pourquoi ils jugent que 'an 21 ne peut guére étre que celui de Philométor,
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I'ont bien vu les éditeurs, ce champ modeste de trois aroures ne peut
guére &tre que de terre royale. Au reste, les actes de mapaydopnois
les plus proches de celui-1a, du moins ceux que je connais, et qui con-
cernent des aroures de terre clérouchique () ont une signification toute
différente : ce ne sont pas les anciens occupants qui demandent & voir
leur nom rayé des listes mais les nouveaux qui réclament leur inserip-
tion. Il n'est question dans ces derniers actes ni de diaypags ni de
vewperpla. Faut-il mettre notre papyrus au dossier des abandons
de terre, si nombrenx au 11 siécle?

Il porte en tout cas témoignage de I'étroite solidarité qui unit le
bordereau d’ensemencement et l'arpentage par espéces (f). C'est ce
que démontrait parfaitement le perso de S.B. I, 4369. La diaygaps
n'a de chance d'étre respectée que dans la mesure oit I' inspection »
et I's arpentage» suivaient de peu l'ensemencement, d'assez peu en
tous les cas pour que les rectifications soient possibles. Etait-ce le
cas au 1® siécle? Nous avons vu ce gu'avait peut-étre de théorique
le rappel de principe auquel procédait 'ordonnance d'amnistie re-
produite dans le P. Teblunis 5 (3). La méme année, un document des
archives de Menchés, le ecélébre comogrammate de Kerkéosiris, nous
fournit copie d'un ordre du dicecéte. Des paysans refusaient de culti-
ver, aux conditions habituelles, une terre rendue infertile pendant les
troubles ; ils demandaient & étre remplacés et prévenaient qu'en cas
d’emploi de la force la terre resterait entiérement inculte (*). La réac-
tion de I'administration avait d’abord été celle des années de prospérité :
si les paysans ne veulent pas payer, qu'on loue la terre a d'autres,

(1) P. Tebluniz 30 et 31.

(2} Toutefols, celui-ci semble déborder, dés son apparition, la terre royale, puis-
qu'il est appliqué dans la ddrda d'Apollinies (P.S.1. 502 et ci-dessus, p. 23 n. 3)
avee la collaboration des seribes rovaux. Par ailleurs, les documents de Tebtunis
montrent surabondamment que la pemperpfe est pratiquée 4 la fin du ® siécle
tandls que la deapgapd semble avelr disparn ; cela s'explique alsément : il est plus
facile de constater ce qui est que d'anticiper, si pen que ce soit, sur I'avenir.

(3) CI. siipra, p. 17.

(4) P. Teblunis 61 b, 32-33: El adroi; flel} apecaylijostar Toi; Slow wiv |
wije dogoofaa.
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avait déclaré I'hypomnématographe Amphiclés. Mais les rapports de
force avaient changé et les résultats de 'ordonnance de livraison des
céréales (la deaypagy) ovreni) avaient été tels que des concessions s'im-
posaient et qu'il fallait envisager un déclassement de la terre, compor-
tant abaissement des redevances (!). Le dioeciéte demande alors que
le scribe royal lui fournisse immédiatement le relevé, par village et
par exploitant, de ceux qui ont loué cette terre, de ceux qui I'ont don-
née 4 bail, et 4 quelles conditions ; qu'ils ensemencent, qu'on lui en
fasse rapport immédiatement afin qu'il prenne une décision (2. Les
locataires (et leurs terres) sont mis & sous examen » et cette odyxpio
implique la possibilité d'un déclassement de leur terre (*). La simple
mise en culture des terres prime dans ces conditions toute espéce de
« planification » (*). Que les paysans ensemencent, 'administration ne
peut plus s'occuper correctement, dans une situation d'urgence, du
détail de ce qu'ils ensemencent. La question se pose évidemment de
savoir dans quelle mesure on peut généraliser ce type de témoignages,
mais le fait est qu'aprés 118 la  deoypagy) semble avoir disparu en
tant qu'institution.

(1) Ibid., 34-39.

(2) Alreivy fiby {Hdg} oy focdiedr ypopporée 16 xard saunge | xal 10 2at’
drdpa Tiw pepiolojudvwy] Tadtgy xai éxi vio | zal Tivles oi poolooavres xai
:rd:' rs.'rdr_mr- :':IILNJI'.Ir':Trm:f':J' Er -]L'r":l'.v_'_.'.;-n'u:l' [rﬂu’l.l‘- J-I 5§ ru"]'r'ui:'; KEII‘1'|’-J.TI|"1' {fn']frf, -1(’]--':3:].

(3) Je rappelle qu'une des ordonnances conserviées pw le P. Tebiunis 5 == .
Ord. Plol, n® 53, 93-98 accordail une exemption fizeale temporaire & ceux qui
remetiraient en culture un verger ou un vignoble situé dans une terre exagérément
inondée ou desséchée.

(4) Sur la odyxprer;, of. P, Teblunis 1, pp. 571-574.
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Qu'est-ce donc que la deaypag? La technique procéde pour une
part, comme le mot, d'une origine grecque: ¢ draypdpew .. c'est &
la fois prescrire et décrire une opération & effectuer » (*). La dwaypapi
tot omdpov est un borderean détaillant les obligations des paysans
et des villages en matitre d'ensemencement. Elle vaut ordre pour
les exécutants et garantie pour les maitres de la terre, garantie multi-
pliée en quelque sorte par la présence, pour certaines productions, aux
cotés de I'administration fiscale, du représentant de la ferme :—’Amo-
detbdrwony 8¢ Tov ondgov T doxedvre [ THy dvipr petd Tol ol-
xovdpov xal Tol dvriypapéwe. « Quils [les paysans] présentent la
terre ensemencée 4 1'administrateur de la ferme accompagné de I'éco-
nome et du contrdleur » (2). Mais la garantie ne vaut que la oi le Hoi
est vraiment le seul maitre, c'est-fi-dire, autant qu'on puisse wvoir,
sur la terre royale, ce qui ne signifie pas qu'une technique analogue
n'ait pas été appliquée sur de grandes entreprises comme la devped
d'Apolldnios (*).

Matériellement on peut, sans trop user d'imagination, et sans forcer
les textes, se représenter 4 pen prés comment les choses se passaient.
Le dioecéte donnait chaque année un ordre général de procéder 4 la
Seayoapy. L'élaboration est I'ceuvre de I'administration et d'elle seule,
constituant le triple dossier que décrit le P. Yale inp. 1647 avant d'en
référer 4 Alexandrie. Idéalement, le systéme, lié au prét de semence (),

(1) Cl. Préaux, « De la Gréce classique & P'Egypte hellénistique. La banque-té-
moin », Chronique d" Egyple, 1958, pp. 243-255, voir p. 251. L'auteur parle de la
draypags bancaire, mais son analyse vaut aussi bien pour la deappapn Tol oxdoo.

(2) P. Repenue Lams 41, 3-4.

(3) Le P. Cairo Zenon 59202, 420-30 montre que la semence doit &tre distribude
4 Philadelphie xord 7 mop’ ‘dmoliovion dadurnua. Mais ce mémoire est-il
4 le plan général d'ensemencement du domaine » comme le pensait Cl. Préaux (Les
Grees en Egpple d'aprés les Archives de Zénon, Bruxelles, 1957, p. 30)?

(4) Cf. C. Michurskl, « Les Avances aux semallles et les préts de semence dans
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a l'inspection et & 'arpentage par espéces, est d'une rigueur que 1'on
s'est plu longtemps & souligner, 4 I'excés bien certainement. Car il
trouve rapidement ses limites dans la résistance, wvoire le sabotage
paysan que nous avons tenté d'analyser 4 propos d'un document da-
tant pourtant de la ¢ belle époque s, dans la faiblesse, voire dans l'in-
capacité de I'administration. Le cahier des charges du ¢« monopole
de I'huile # explique de facon frappante que « les fermiers, le contrd-
leur nommé par 'économe et le contrdleur {du niveau supérieur) ont
autorité sur tous les ouvriers des huileries du nome, ... et qu'ils doivent
contraindre les ouwvriers & travailler chaque jour et se tenir auprés
d'eux » (cvpmapéormoar) (). Mais ce qu'il est relativement facile de
réaliser dans des ateliers méme rudimentaires est beancoup plus difficile
quand il s’agit de contrdler la ywpa. L'époque romaine verra se déve-
lopper une institution déja connue & I'époque ptolémaique, celle des
« anciens » du village, intermédiaires naturels entre I'Etat souverain
et les habitants de la xdun (*), un peu comme l'était le staros{ du
village russe. Ils ne semblent pas jouer un rile quelcongue 4 I'épo-
gue de Philadelphe. L'administration semble alors avoir eun confiance
en sa toute-puissance. Confiance justifiée? A. E. Samuel a montré
tout récemment qu'il était peu probable que la monarchie lagide ait
pu trouver un titulaire pour chaque poste existant dans la hiérarchie
théorique (*). La bureaucratie fut, en un sens, plus intentionnelle que
réelle,

Les chiffres eux-mémes dont la précision nous émerveille doivent
étre considérés d'un ceil critique. Les archives de Menchés, l'illustre

I'Egypte gréco-romaine », Mélanges Taubenschlog, 111, Varsovie, 1957, pp. 105-
138, Il est clair que dans Ia mesure ol le prét de semence joue un rile fondamental
dans I'économie rurale il ne peut &tre question de culture « libre » ; mals il ne faut
pas exagérer, comme le fait I"auteur, la solidité du lien entre la « planification » de
I'ensemencement et le prét de semence ; celui-ci survivra longtemps & celle-14.
Voir en dernier lieu, H. A. Bupprecht, Unilersuchengen rum Darlehen im Rechi der
grico-dgyplischen Papyri der Plolemderzeil, Munich, 1967, p. 157 sq.

(1) P. Revenue Laips 45, 10-14. A la ligne 10, le seribe avait d'abord écrit yempydr
an lieun de £lorowvgyndr.

(2} Yoir "étude citée supra, p. 24 n. 1 , d’A. Tomsin.

(3) Op. eil,, notamment p. 228,
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comogrammate de Kerkéosiris &4 la fin du n® siécle, montrent — la
part étant faite aux erreurs de calcul — non seulement qu'une méme
terre pouvait, la méme année, se voir créditer de revenus différents (1),
mais que ¢'était un revenu « largement imaginaire » qui était inscrit sur
les cadastres et les rapports (%). Encore est-il parfois possible, dans
ces documents, de distinguer 4 I'aide du complexe systéme de décote
fiscale qu'ils révélent le réel de I'imaginaire. Mais bien des documents
prouvent — le P. Lille 26 en est un exemple — que le niveau d'in-
formation des fonctionnaires responsables pouvait étre fort bas.

Cela dit, méme si elle n'était parfois que théorique, la dvaypapr) Tod
amdpov n'en témoigne pas moins, par sa seule existence, d'un systéme
de relations sociales totalement différent de celui de la cité grecque.
Technique fiscale destinée 4 garantir au roi ses revenus et & en faciliter
le contrdle, elle oppose fatalement ceux qui 'utilisent et ceux qui la
réalisent.

Ouvrons maintenant les Lois, programme & la fois archalque et nova-
teur. « Le bénéficiaire d'un lot déterminé de terre devra le regarder
comme la propriété commune de la cité tout entiére; et puisque le
territoire est sa patrie, il doit en prendre soin plus que des enfants
ne le feraient d’'une méres (). Cela implique des contraintes, la re-
partition des produits de la terre ne se fera pas librement, comme &
Athénes, mais 4 la mode crétoise, deux tiers étant remis au citoyen
pour lui-méme et ses esclaves, le reste seul étant porté au marché a
I'intention des étrangers (*). Personne n'aura le droit, fit-ce sur ses
propres terres, de gofiter aux raisins et aux figues avant le lever d'Arc-
turus (®), mais, méme dans la cité de Platon oi la loi a perdu son carac-
tire d'expression de la cité tout entiére pour étre imposée d'en haut,

{1) C'est ce qu'ont montré Grenfell, Hunt et Smyly ¢n comparant les données
de P. Tebfuniz 60 et P. Teblunis 61 (113 av. J.-C.)

{(2) Cf, P. Teblunis I, p. 558,

{3) Lois, VII 740 a (irad. E. Des Flaces).

{4) Ibid., VIIL, 847 &- 848 e.

(5) Ibid., VIIL, 844 d - e.
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la contrainte qui pése sur les champs reste celle que les citoyens s'im-
posent enx-mémes les uns aux auntres et imposent &4 leurs esclaves, Au
contraire, la deaypagij « n'attache » certes pas les hommes 4 la terre
puisque les hommes étaient nombrenx (Y), mais elle inscrit sur un
méme registre les hommes, les plantes et la terre.

(1) Sur les tentatives qui ont été faites en ce sens & partir du n® sidele, voir Gl
Préaux « Les Modalités de I'attache 4 la glébe », pp. 41-48,
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13: 24 n. 1;
&7 w23 m-1;
H: 80 o 1;
31: 39 n. 1;
40: 24 n. 1;

1

1

50: 24 n. 1:
60: 43 n. 1;
6la: 28 n. 1, 43 n. 1
61b:39n. 4,40 n. 2, 43 n. 1;
T03* : 8, 10, 14-15, 17,19 n. 2 ;
T69: 35 n. 1;
BOB*: 24 n. 1, 37-39;
871 : 24 n. 1:
955 : 38n. 2.
P.Wilbour : 9.
P.Yale 36* = inv. 1647 : woir
8B VI, 9257.
PYale 37: wvoir SB VI, 9258.
Platon, Leis VII, 740a: 43 n. 3.
Lois YVIII, 844d-e;: 43 n. 5.
Lois VIII, 847 e-848 ¢ : 43 n. 4.
SE 1, 4369%a-b : 25-36, 39 ;
YI 9103: 19 n. 1, 23 n. 3.
VI, 9257%: 9, 10, 12, 13,
19-24, 35:
Y1, 9258 : 19 n. 1.
Select Papyri 204* : voir P, Teb-
funis 703,
Pz 27: 24 n. 1.
UPZ 110*: 15-16, 18.
Witkowski, Episi. prin® 31*:
voir P.Lille 26.




TEXTES AMENDES

P.Lille 26, 3: 36. SB 1, 4369b, 41, 48, 49, 51:
SB I, 4369a, 32, 37: 26, 27. 31,39 m &
NOTABILIA

Alimentaires (paysans et administration devant les cultures—) :33-36.

Amnisties : 17, 39, 40 n. 2.

drodelmw (sens): 27.

Arpentage par espices (zard gidlloy ypswperpla): 13 n. 1, 23 n. 3,
33, 38, 30, 42,

Cadastres: 9 n. 2, 22, 34, 43.

Contrileurs (dvreypageds): 19 n. 1, 42,

Cultures alimentaires : 33-36.

Cultures « industrielles s : 33-36.

draypagr) bancaire (et dcaypaps) Tol oxdpov): 41.

dayoapn oirexy: 9 n. 2, 40,

Développement économique (et pensée antique): 11.

Dioecéte: 7, 10, 14, 15, 18, 19, 21, 22, 35 n. 1, 40.

dwped (et diayoapy Toi emdpov): 41 n. 3.

Econome : 8, 14, 17, 18, 19, 23 n. 4, 32, 42

elfiouévor (au sens d'officiels): 24

Epiméléte : 19 n. 1.

Hypodioeciéte : 14, 18.

Industriclles (les paysans et 1'administration devant les cultures—):
33-36.

Inondations (et diaypagy Tof omdoov): 10, 21, 33, 37,

Inspection (fmloxeyec): 33, 42,

Méris (et ses fonctionnaires): 19 n. 1, 32,

Mesoré (le mois de — et la deaypagy) Tod ondpov au 1n® siécle) ; 21.

Momes (et nomarques)y: 9, 19 n. 1, 22, 24,

Officiels (en géndéral): 18, 23, 24, 42 et passim.




NOTABILIA

| 5

mapaywoedm (dans une cession de terre royale) : 38.
Planification (mot dangereux): 11.

Poliee : 23, 34, 35.

Prit de semence: 13, 41. |
Scribes royaux (basilicogrammates): 19 n. 1, 23, 32, 33, 38, 40.
Terre ¢« en aphésis»: 18,

Terre civique : 42, 43.

Terre clérouchique: 8, 12, 38.

« Terre concédées: 18 n. 2.

Terre privée: 12.

Terre royale (et paysans royaux): 1, 18, 37, 38, 38, 41.

Terre sacrée: 8 n. 5.

Terre tributaire (en Asie Mineure): 12.

Toparchie (et toparque): 12, 19, 22, 23, 24, 32,

Village (réle du — et fonctionnaires du): 12, 24, 33, 40, 42, 43.
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