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IV. DIE WORTKLASSE "VERBUM"
(EINLEITUNG ZU V UND VI)

1 Wenn dem Koptischen seit jeher ohne Skrupel und Zweifel "Verben" und
"Verbalsidtze" zugeschrieben worden sind, so mufl wohl zugegeben werden, da3 man
sich nicht allzu viel dabei dachte. Das Koptische besitzt Lexeme, die Titigkeiten,
Vorginge, Zustande und sowohl das Eintreten wie das Bestehen von Qualitdten be-
deuten; diese Lexeme werden flektiert und unterscheiden "Tempora" und dhnliche Ka-
tegorien, wie man sie beim "Verbum" gewohnt ist; und schlielich entsprechen sie
in Ubersetzungen aus dem Griechischen allgemein als solchen anerkannten Verben
des Originals.

Auch ohne nach besonderer Sophistikation zu streben, sieht man bei ndherer
Betrachtung, daB der Sachverhalt auf so einfache Weise nicht erfafit ist.

2 Die koptische Wortklasse "Verbum" ist durch eine Reihe teils morphologi-
scher, teils syntaktischer Eigenheiten gekennzeichnet, deren Feststellung und Syste-
matisierung von Ludwig Stern (§§ 318-350) geleistet worden ist. Auf Stern (§§ 357-
365) geht auch die Gepflogenheit zuriick, das "Averbo" (“principal parts") des kopti-
schen Verbums, soweit es "verinderlich" ist, in vier Formen vorzufiihren: dem
"Stamm" ("Infinitiv" § 451)! in seiner 1° absoluten, 2° prinominalen ("status con-
structus"), 3° prisuffixalen ("status pronominalis") Gestalt, sowie 4° dem Stativ
("Qualitativ").

3 Die Eigenart des koptischen "Verbums" tritt in der KONJUGATION dieser
vier Formen hervor. Sie werden in der Weise konjugiert, daB} sie auf zwei Pridikati-
onstypen verteilt werden, die durchgehends in schroffem Gegensatz zueinander stehen.
Nicht nur die Tatsache dieser Verteilung, sondern auch ihr Prinzip ist von Stern er-
kannt und im Wesentlichen treffend benannt worden: "ereigniszeiten" und "dauerzei-
ten" (§§ 349, 368); zu beanstanden ist nur das "-zeiten" der letzteren. Stern ist in der
Erkenntnis so weit vorgedrungen, wie es der damalige Stand der historischen Gram-

! Stern betrachtet den Infinitiv als einen "Gebrauch" des "Stammes" auflerhalb der
Konjugation.
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170 IV Die Wortklasse "Verbum"

matik zulieB. Die Voraussetzungen fiir ein weitergehendes Verstindnis muBten auf
den annus mirabilis der igyptischen Grammatik, 1889, warten.?

Stern's Benennungen implizieren den Begriff ASPEKT. Ich habe vorgeschlagen
[Géttinger Miszellen 88 (1985) 19-23], die Aspekte, die durch die Ereigniszeiten
(= "Tempora") und die Dauerform (= "Présens") dargestellt werden, als die grammati-
schen Korrelate der ANSCHAUUNGSFORMEN der Zeit und des Raums aufzufassen.

TEMPORA

4 Auch bei duBerlichster Betrachtung ist zundchst festzustellen, daBl der eine
Pridikationstyp aus drei, der andere (mit éiner Ausnahme) aus zwei Komponenten be-
steht. Einfache Beispiele des ersteren sind

mp=f-sétp n-te-phylé n-* Ephraim

a=f-sotp n-te-phylé n-Iouda (Ps 77:67,68)
kai tén phylén Ephrdim ouk ekseléksato
kai ekseléksato ten phylén Iotida

a=f-sétp mmo=f (Sir 45:27)

a pjoeis setp Sién (Ps 131:13)

a=f-sotp=f (Sir 45:6)

a=1nau ero=k (Jo 1:50) eidén se.

Wie diese Beispiele zeigen, setzt sich die Konjugationsform zusammen aus

1° einer von sieben (drei affirmativen und vier negativen) KONJUGATIONS-
BASEN, die mit einigem Vorbehalt als TEMPORA bzw. TEMPUSCHARAKTERE
bezeichnet werden kénnen; es ist ein Charakteristikum der Tempora, daf jeder affir-
mativen Form eine synthetische negative Entsprechung gegeniibersteht

2° dem nominalen oder pronominalen (suffixalen) AGENS

2 Erman Die Sprache des Papyrus Westcar 117 n. 1, cf. unten § 8.

_ 3 Seudcm‘ hat_)t: ich' das von Heinrich Junker (a.a.0. 20 n. 3) referierte Buch von Lud-
Elg Wyplel, W“’“*Chf‘e“ und Sprache: Eine neue Art der Sprachbetrachtung (Wien und
Beipmg 1914) zu Gesichte bekommen. Der im gegenwirtigen Zusammenhang zunéchst in

etracht kommende Passus lautet: (54) "Unsere Haupttypen [Verdnderung und Zusammen-

setzung] kdnnen also auf zwei Grundformen des menschlichen Denkens zuriickgefiihrt wer-

den: ErschlieBung der Zeitreihe, ErschlieBung d i inand
Erfassung des Nebeneinander". Das Ortsve Filtmis (59) ot it D coteniane. seimes Zo

rhiltnis (55) ist eine Unterabteilung seines Zu-
sammensetzangstypus. Junker's Referat ist mir klarer vorgekommen.

4In Budge's Text fehlt das n- wirklich in der Hs.

. bl wam e
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3° dem LEXEM in Gestalt des INFINITIVS in einem seiner drei "status". Auch
ein unveranderlicher Infinitiv wie nau "sehen" ist daran zu erkennen und von etwaigen
Homonymen -nau "Zeit", na=u "ihnen"-zu unterscheiden, daf er die dritte Stelle in
diesem Pridikationstyp einnehmen kann.

Der Stativ ist von den Tempora ausgeschlossen.

5 Die Tempora gewihren ein typisches Beispiel von "Flexionsisolierung">.
Die Flexion geht an der Konjugationsbasis vor sich, die dem grammatischen Gertist
angehort und dem Ganzen seinen verbalen Charakter verleiht. Dagegen ist das verbale
Lexem nur seiner Bedeutung nach verbal, insofern es Handlungen, Vorginge und (mei-
stens eintretende und voriibergehende) Qualititen bezeichnet. Seiner grammatischen
Natur nach ist der Infinitiv substantivisch und wird von der Konjugationsbasis als ihr
Objekt regiert.

PRASENS

6 Der zweite Pridikationstyp hat, wie schon erwihnt, eine Komponente weni-
ger als der erste. In diesem Minus duBert sich seine wesentliche Besonderheit, nim-
lich die Tatsache, daB er seine Funktion ohne Konjugationsbasis ausiibt und daher
nur aus 1° dem nominalen oder pronominalen Subjekt bzw. Agens und 2° dem Pridi-
kat besteht. Damit ist auch gesagt, daB (auBer im Instans) Lexem und Pridikat zu-
sammenfallen, oder anders ausgedriickt: daB die im Prisens an zweiter Stelle zugelas-
senen Lexeme bzw. Formen pridikative Kraft besitzen. Das Prisens 4Bt vier Prd-
dikate zu, darunter zwei Verbalformen, die vom Verbalsatz ausgeschlossen sind (den
Stativ und das grammatikalisierte Instans), sowie eine dritte (den Infinitiv), die den
Tempora und dem Prisens nur scheinbar gemeinsam ist. Diese Pridikate seien zu-
nichst an ein paar Beispielen veranschaulicht: PRAPOSITION

f-hi ounam mmo=7 (Ps 15:8) ek deksién moii estin

eis-hééte f-hn n-tamion (Mt 24:26) idol en tois tamefois (estin)

aud se-hm p-ma et-mmau $a-hrai e-poou n-hoou (Jos 24:31) kai ekef eisin
héds t&s sémeron héméras

5 Der Ausdruck "Flexionsisolierung” scheint von Ernst Lewy zu stammen (KI. Schr.,
Sachverzeichnis). Dasselbe driickt Jules Gilliéron an einer von A. Meillet 'Sur la dispari-
tion des formes simples du prétérit,, Linguistique historique et linguistique générale 1 156
zitierten Stelle "en son style imagé" aus: "Avec elle [der Verdringung des passé simple
durch das passé composé] commence pour les verbes une nouvelle ére, c'est un achemine-
ment vers I'état du verbe ot il n'y aura plus comme voiles que des auxiliaires faisant ma-
nceuvrer une coque qui porte 1'idée". Die prinzipielle Tragweite dieser Formulierung wird
von Meillet a.a.O. betont.

REEPEREE———— -




hinaus, daB der eine besitzt was dem andern abgeht:

IV Die Wortklasse "Verbum"

s-nhét=k (2 Tim 1:5) "sie ist in dir"

t=i-m-peei-ma (Isa 52:5, Job 1:7) péreimi

n-f-m-pei-ma an (Mt 28:6) ouk éstin hdde

f-mmau (Jo 12:9) ekef estin

k-mmau ... k-nmma=i (Ps 138:8) sy ekef ef ... pdrei

anok de t=i-nmma=k n-ouoei¥ nim (Ps 72:23) kai egd dia pantds meta sol

n-héke gar nmmé=tn n-ouoei¥ nim (Jo 12:8) tous ptokhous gar péntote é-
khete meth' heautén

anok de n-t=i-nmmé=tn an n-ouoei¥ nim (Jo 12:8, cf. Deut 1:42)
eme dé ou pantote ¢khete.

STATIV

pnoute ouonh ebol hn tloudaia (Ps 75:2) gnostds en téi Toudaiai ho theds

s-ouonh de ebol n-ouon nim et-hén ero=s (Prov 3:15) etigndstds estin pésin
tols eggizousin autéi

n-s-ouonh an ebol n-hah (Sir 6:23) ou pollofs estin phanera.

INSTANS
n-al na-s6tm hm pe-hoou et-mmau e-n-$aje m-p-j66me (Isa 29:18)
akotsontai en téi hémérai ekeinéi kophoi I6gous bibliou
k-na-s6tm e-p=a-hroou (Ps 5:4) eisakotséi tés phonés mou
f-na-s6tm ero=k (Job 22:27) eisakoiisetaf sou
n-f-na-s6tm ero=i an (Job 9:15) ouk eisakotisetai mou.

INFINITIV
n-al s6tm (Mt 11:5) kophoi akodousin
m-Mardokhaios s6tm an nsa n-Saje m-p-rro (Esther 3:4)
(hypédeiksan ...) Mardokhaion mé hypakotonta tofs toil basiléds 16gois
se-s6tm nsd=f (Ep Jer 59) euékoof eisin
etbe ou te=tn-s6tm ero=f? (Jo 10:20) t{ autod akodete?
n-te=tm-s6tm an (Jo 8:47) hymefs ouk akotiete.

Wie die Beispiele zeigen, wird das Présens analytisch durch »- ... an negiert.

7 Im Formenbestand kommt der Gegensatz der beiden Pridikationstypen darauf
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Einleitung zu Kapitel V und VI 173

TEMPORA | PRASENS

PLUS Konjugationsbasis
MINUS Priposition, Stativ, Instans

Prdposition, Stativ, Instans
Konjugationsbasis

Auch die beiderseitigen Infinitive stehen in einem dhnlichen komplementiren
Verhiltnis zueinander: unten VI § 18.

Der aspektuelle Unterschied zwischen

TEMPORA } { PRASENS

EREIGNIS vs DAUER

(ZEIT) (RAUM)
kommt also nicht mit den Mitteln der Verbalmorphologie bzw. der verbalen Stamm-
bildung zum Ausdruck, sondern durch die Zuordnung des Prisens zu einer Satzform,
die eigens fiir die Pradikation ruhender Ortsverhaltnisse bestimmt ist.

8 Wenn wir vom Stativ sagen, daf er den verbalen Zustand bezeichnet, in dem
sich sein Subjekt befindet, so gebrauchen wir Ausdriicke, die eben ein ruhendes
Ortsverhiltnis beschreiben. Das Instans ist ein grammatikalisierter Stativ, der zwar
pridikative Kraft besitzt, aber der lexikalen Erginzung durch einen (nicht-prasenti-
schen) Infinitiv bedarf. Was schlieBlich den prisentischen Infinitiv angeht, so lehrt
die historische Grammatik, da} er urspriinglich (cf. oben n. 2) von der schon in der
Ramessidenzeit verstummten Priposition hr regiert war, also von Haus aus ebenfalls
ein ruhendes Ortsverhiltnis bezeichnet.

Es handelt sich also um ADVERBIALE, genauer um adverbial transponierte
oder kurz adverbialisierte Verbalformen (womit sich ihr AusschluB vom Verbalsatz
von selbst versteht) und alle Pridikate des Prisens gehoren zur umfangreichen und
vielgestaltigen Kategorie des ADVERBS. Als Pridikationstyp stellt das Prdsens den
SATZ MIT ADVERBIALEM PRADIKAT oder kurz den "ADVERBIALSATZ"S dar.

9 SchlieBlich ist ein Wort iiber das Verhiltnis des Adverbialsatzes zum Nomi-
nalsatz zu sagen. Logisch gehort auch der Nominalsatz, ebenso wie der Adverbialsatz,
zur Anschauungsform des Raumes (oben § 3). Es fehlt denn auch nicht an Sprachen,
die zwischen nominalem und adverbialem Pridikat keinen Unterschied machen und
beide durch dieselbe verbale oder verb-ihnliche Kopula mit dem Subjekt verbinden.
Hat es also nicht seine Berechtigung, wenn schon nicht vom "Uneigentlichen", so

6 Nach der von Satzinger Neudg. Studien (Wien 1976) p. 260 (n. 5 zu 1.1.1) vor-
geschlagenen Unterscheidung: "der Satz mit adverbialem Pradikat heift 'Adverbialsatz’
(wohingegen ein 'Adverbsatz’ ein subordinierter Satz mit der Funktion eines Adverbs
ist)". Cf. einerseits Nominalsatz, Verbalsatz, anderseits Substantivsatz, Adjektivsatz.
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174 IV Die Wortklasse "Verbum"

doch jedenfalls vom "Adverbialen Nominalsatz" zu reden? Warum "Abweg" (oben I
§ 12 p. 15)? Die Antwort ist, 1°, daB das Agyptische eben nicht zu jenen Sprachen
gehort, sondern die beiden Beziehungsverhiltnisse in zwei Konstruktionen darstellt,
deren Verschiedenheiten niemand schirfer herausgearbeitet hat als gerade Sethe; und
2°, daB es, jedenfalls nach der in gegenwirtiger Schrift befolgten Anschauung, dem
Grammatiker einer konkreten Sprache obliegt, die dieser Sprache eigentiimlichen
Klassifizierungen klar hervortreten und nicht in einer abstrakten Logik verschwim-
men zu lassen. Wenn das Agyptische vielfach bei seinen Klassifizierungen die Nei-
gung zu einer gewissen "Kurzsichtigkeit" verrit und feine Distinktionen macht, die
von "hoherer Warte" aus gesehen iiberfliissig erscheinen, so sind diese Subtilitéten Rt
eben fiir das Agyptische charakteristisch und sollten nicht unterdriickt werden. Sethes da
"Abweg" besteht eben darin, daB seine Nomenklatur dem Agyptisch-Koptischen eine Ke
"Abstraktionsfiahigkeit" aufpfropft, von der es nichts weiB. e
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}’; DIE KONJUGATIONSBASEN

die 1 "Konjugationsbasis" bezeichnet die erste Komponente des konjugierten Tem-
ten pus als Trager der Flexion, als den Sitz der "Energie", kurz als dasjenige Element,
hes das dem Verbalsatz seinen verbalen Charakter verleiht. Die Beziehung der flektierten
ine Konjugationsbasis zum Infinitiv wire mit Sterns "regens", "regentia" treffend be-

zeichnet, wenn dieser Ausdruck den Tempuscharakteren der Tempora vorbehalten
bliebe; leider hat Stern (§ 369) ihn auf die Transponenten des Prdsens ausgedehnt,
also auf Morpheme, die erstens trotz duBerlicher Ahnlichkeit iiberhaupt eine andere
Kategorie darstellen als die Tempuscharaktere (was sich auch darin zeigt, daB ja die
Tempora ebenfalls transponiert werden kénnen) und zweitens sich mit einer vom In-

finitiv der Tempora charakteristisch verschiedenen Gruppe von Pridikaten verbinden
(oben IV § 6).

2 BEISPIELE
PERFEKT

a=i-3aje de nmmé=tn aud mpe=tn-sdtm na=1 (Deut 1:43) eldlésa hymin kai ouk
eisékolisaté mou

mpe p-kosmos souén=g, anok de a=i-soudn=g (Jo 17:25) ho késmos se ouk ég-
nod, egd dé se égndn

je a[={]-ka p=ou-noute nsd p=ou-sbtér

aud mpe-r p-meeue m-p=ou-joeis (Isa 17:10)
dihéti katélipes tdon thedn tdn sotérd sou
kaf Kyriou toli boéthofi sou ouk emnésthés.

AORIST
t=n-sooun je mere pnoute sétm e-ref-r nobe
alla e36pe ou-rm-n-noute pe oua ... 3a=f- sétm ero=f (Jo 9:31)
oidamen dé héti hamartdlon ho theos ouk akotei
all' edn tis theosebgs &i ... tottou akoiei
Sare ou-Sére e=f-hoou sahou m-pe=f-€idt
aud me=f-smou e-te=f-maau (Prov 24:34)

17/




V Grundziige des Verbalsatzes

ékgonon kakon patéra katardtai
tén dé météra ouk eulogel
pai [sc. p-ouoein] men gar are te-usé ei e-pe=f-ma
t-sophia de mere t-kakia cm-com ero=s (Sap 7:30)
tofito [sc. phds] mén gar diadékhetai nyks
sophfas d& ouk antiskhyei kakia
pe-pneumatikos de $2=f-anakrine men n-ouon nim
nto=f de mere laau anakrine mmo=f (1 Cor 2:15)
ho dé pneumatikds anakrinei mén panta
autds dé hyp' oudends anakrinetai
$a=1-joo=s m-pal je bok aud sa=f- bok
aud n-ke-oua je amou aud Sa=f- ei (Mt 8:9 = Lc 7:8)
1égd touitdi: poreiithéti, kai poretetai
kaf 4l16i: érkhou, kai érkhetai
p-et-j6 mmo=s e-p-1& je mpr-$a aud me=f-3a (Job 9:7)
ho 1égdn t6i helidi mé anatéllein, kai ouk anatéllei.

("DRITTES") FUTURUM

e=f-e-30pe e=f-e-56pe (Ps 40:14; 71:19; 88:53; Judith 13:20) génoito génoito

nne=s-56pe (Rom 3:4 und passim) mé génoito

ere te=m-psykhé euphrane hm pe=f-na

aud nne=tn-ji Sipe hm pe=f-smou (Sir 51:33)
euphranthe{€ hé psykhé hymén en tdi eléei autofi
kai mé aiskhyntheféte en ainései autol

ere n-siou n-te-u3é et-mmau r kake

aud nne=u-hypomine (Job 3:9)
skotOthei€ ta 4stra tés nyktds ekeings
kai mé hypomeinai.

"NONDUM"

mpat=i-bok gar ehrai 3a p=a-eidt (Jo 20:17) otipd gir anabébéka pros ton patéra
(mou)

mpate t=a-ounou ei (Jo 2:4) olipd hékei he héra mou.
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DIE PERSON DER KONJUGATIONSBASIS
(a) Personalsuffix und nominales Subjekt im Austausch

3 Die grammatischen (pronominalen) dritten (delokutiven) Personen unterschei-
den sich von den ersten und zweiten (interlokutiven: mutakallim und muxdtab) unter
anderem dadurch, daB sie eine Beziehung zum nominalen (lexikalen) "Subjekt" ha-
ben. In der koptischen Konjugation besteht die Beziehung in der Austauschbarkeit:
an die Stelle der Suffixe kann ein nominales Lexem treten und sich also unmittelbar
mit der Konjugationsbasis verbinden:

a=f-oudsb (Jo 9:27) a-préme ou63b (Jo 9:30)
[a=s-0ud3b (Mc 7:28)) a-te-shime oudsb (Jo 4:17)
a=u-oudib (Jo 8:39) a-n-Ioudai oudsb (Jo 8:48)

4 Die Alternation des nominalen "Subjekts" mit den Pronominalsuffixen gehort
zu den charakteristischen Ziigen des Agyptisch-Koptischen. Sie gibt uns das Recht,
von einer "nominalen Person” zureden,! und damit die Méglichkeit, ohne das "(gram-
matische) Subjekt" auszukommen. Weiter unten (§ 21) wird zu zeigen sein, warum

) gerade bei den Tempora des Koptischen ein unverbindlicher Ausdruck erwiinscht ist.
Die Pronominalsuffixe sind ein numerisch begrenztes (octo notae oder signa, wie sie
bei Raphael Tuki heilen) grammatisches Paradigma, wéhrend die nominale Per-
son als Lexem aus dem gesamten Wortschatz im Wortklassenbereich des Nomens
gewihlt werden kann. Cf. unten § 16.

5 Der direkte Austausch zwischen Nomen und Personalsuffix ist im &lteren
Agyptisch (wie im Semitischen) beim Ausdruck des Besitzverhiltnisses und bei Pri-
positionen die Regel; sein Auftreten in der Konjugation konnte also einer unten (§
20) zu erwdhnenden Theorie zur Stiitze dienen. Den dlteren Grammatikern bis zum
Beginn der "modemen” Epoche (1880: Stern, Erman) scheint diese Alternation ziem-
lich fremdartig vorgekommen zu sein.

térd 6 In den Paradigmen der Konjugationen bei Peyron und bei Schwartze ist die
prinominale Form der Konjugationsbasis je dreimal als nach Genus und Numerus
undifferenzierte Nebenform jeder dritten Person aufgefiihrt: neben der 3 m. sg., der 3
f. sg. und der 3 c. pl. Bei Peyron 86 und bei Schwartze p. 1913 sehen also die dritten
Personen des Perf. I so aus:

! Wir halten es also mit den Grammatici, gegen die Fr. Sanctius Minerva [1587] lib.
I cap. XII (pp. 80-81 der ed. quinta, Amsterdam 1733) polemisiert und denen auch Sanc-
tius' Kommentator Jac. Perizonius (Voorbroek, 1651-1715) zustimmt.




178 V Grundziige des Verbalsatzes

Peyron: Schwartze:
m. af Sg. 3m. af-
[Sing.] 3 { } a a
f. as 3f as-
Plur. au, a a
Pl. 3c. au-
a

Die Verdreifachung scheint die Auffassung vorauszusetzen, daB der Tempuscha-
rakter trotz seiner Flexionslosigkeit irgendwie, sei es "virtuell” oder auf sonst eine
unsichtbare Weise, an dem spezifischen Genus und Numerus der ihm jeweils folgen-
den nominalen Person Anteil habe.

7 Von Stern wird die unékonomische Verdreifachung vermieden. Dafiir tremmt er
aber prinzipiell die prinominalen von den prisuffixalen "regentia”. Hier ist nichts
Geringeres als der Begriff der Konjugation im Spiele. Unter Konjugation versteht
Stern ausschlieBlich die Flexion nach pronominalen Personen und betrachtet daher
Sitze mit nominaler Person als "conjugationslos”. Dariiber ist bereits oben I § 3 be-
richtet.

8 Man wird sich die Frage erlauben diirfen, wozu der pronominale Ausdruck der
Beziehung des "regens" auf die nominale Person dienen sollte, wenn diese an Stelle
des Pronominalsuffixes dem "regens" unmittelbar und untrennbar angeschlossen ist.
Auf diese Frage scheint es keine bessere Antwort zu geben als die Berufung darauf,
daB die Bezeichnung der pronominalen Person zum Wesen der indogermanischen, al-
so einzig "wahren", Konjugation gehdrt: bei "wahrer" Konjugation hat sich die no-
minale Person im formal klar gekennzeichneten Nominativ der 3. Person anzuschlie-
Ben, kann und darf aber keinesfalls an die Stelle der sie bezeichnenden Endung treten.

9 Die Austauschbarkeit der 3. Personen des Personalsuffixes mit einer nomina-
l_c';n Person ist nicht die einzige Eigenschaft durch die sich a=f-sétm stark von seinen
Ubersetzungsiquivalenten ékousen und akékoen (unten § 31) unterscheidet; auch die
von Stern und Anderen gebrauchte Bezeichnung des -sétm als "Verbalstamm" ('ra-
dix" Peyron) ist geeignet irrige Vorstellungen zu erwecken, indem sie -sétm und
akou- auf eine Stufe zu stellen scheint. Das Koptische flektiert eben nicht das verbale
Lexem bzw. dessen Stamm, sondern die Konjugationsbasis, die den Infinitiv des ver-
balen Lexems "regiert". Nur in Bezug auf die Konjugationsbasis kann im Rahmen
der Konjugation von einem "Stamm" die Rede sein.
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(b) Personalsuffix und nominales Subjekt nebeneinander

10 Neben dem direkten Austausch des Personalsuffixes mit einer nominalen Per-
son bestehen drei Konstruktionen, in denen das Nomen der in der 3. Person pronomi-
nal flektierten Konjugationsform als dem Kemn angegliedert wird.

10.1 (1) EPEXEGESE

Dem Personalsuffix wird nachtriglich ("epexegetisch") durch Vermittlung von
nci, bohairisch nje, die nominale Explizierung angefiigt:

mar=ou-oudnh na=k ebol nct n-laos, pnoute

mare n-laos tér=ou oudnh na=k ebol (Ps 66:6)
ekshomologésdsthdsdn soi laoi, ho theds
ekshomologésdsthosan soi laoi pintes.

Es versteht sich vielleicht nicht von selbst, da3 diese Konstruktion (besonders in
negierten Sitzen) auch bei indeterminiertem Nomen méglich ist:
mp=f-seepe nci ou-3je n-oudt hrat hm p-kah n-Kéme (Ex 10:19)
oukh hypeleiphthé akris mia en pdséi géi Aigyptou
nne=u-§6pe na=k nci hen-ke-noute m-p=a-mto ebol (Deut 5:7)
ouk ésontaf soi theoi héteroi prd prosdpou mou.

AuBerhalb der 3. Person findet sich die nominale Explizierung nur ganz aus-
nahmsweise, z.B. nach der 2. Person Plur.:
bék nte=tn-kte téutn nci t-oui t-oui mmd=tn e-p-€i n-te=s-maau (Ruth 1:8)
poretiesthe dé, apostraphéte hekdsté eis oikon métros autés.

10.2 (2) EXTRAPOSITION

Das Nomen wird im "nominativus absolutus" [so schon "Didymus Taurinensis"
(Peyrons Lehrer Tommaso Valperga, abate di Caluso)Literaturae copticae rudimentum
(Parma 1783) 96, mit griechischen und altitalienischen Parallelen] vorangestellt und
durch das Personalsuffix aufgenommen:

n-tioud a=u-oudnh ebol hijm p-kah

pe-ouoeid m-p-jolh a=f-ei ...

-bd n-knte a=s-tauo ebol n-ne=s-bees (Cant 2:12, 13)

ta 4nthé Sphthé en téi géi
kair0s tés tomés éphthaken ...
hé syké eksénegken olynthous autés.
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180 V Grundziige des Verbalsatzes

10.3 Hierher gehort wohl die zuerst von Praetorius ZDMG 35 (1881) 761 beo-
bachtete Tatsache, daB im Bohairischen nim "wer?" oft "unmittelbar [d.h. nicht im
Rahmen der Cleft Sentence] mit dem Verbum verbunden wird":

nim oun a=f-jerj ou-jorjs né=i (Gen 27:33) tfs ofin ho théreiisas moi théran??

nim gar a=f-ti exoun ehren pe=f-socni? (Rom 9:19) t6i gar boulémati autofi tfs

anthéstéken?

nim a=f-kha=k n-arkhén ie ref-ti hap ehréi ejo=n? (Act 7:35)

wogegen die entsprechende Stelle Ex 2:14 die Cleft Sentence hat:

nim pe eta=f-kha=k n-arkhdn nem ref-ti hap ehréi ejon? tis se katéstésen dr-

khonta kai dikastén eph’ hémén?

AuBerhalb des Bohairischen:
sah. nim a=f-ent=k e-pei-ma? (Till Heil.-und Mart.leg.13)
(dagegen nim penta=f-nt=k e-pei-ma? Judic 18:3 tis énegkén se hode?)
nim a=f-joou=k e-ti sbd hen nai? (PsCirillo 172,10-11) Chi ti ha mandato
ad insegnare queste cose? (Antonella Campagnanos Ubersetzung)
nim a=f-ti pi-ran ero=k je Petros? (NHC VI 9:9-10) Wer hat dir diesen Na-
men 'Petrus’ beigelegt?

subachm. nim a=f-tnnau IES? (Manich Ps.-Book 57,5) Wer hat Jesum gesandt?

Cf. sah. ou a=f-36pe mmo=k? vLemm Alexanderroman 83 n. 124; auch Wessely
XV 249 b.

) 2 Das Griechische hat hier (in Ubereinstimmung mit dem Hebriischen) gerade seine
'Ciqft Sentence", d.h. das dem Subnexus entsprechende [nicht "pradikative” sondern] sub-
jektische a.rtikulicrte Partizip; das Pridikat ist tfs, wie auch im dritten von Stahls (Syn-
tax des griech. Verbums 694,2) Beispielen. DaB dieses Partizip nicht Pradikat (Z), son-
dern Subjekt (A) ist (so Kiihner-Gerth I p. 592,8-10), geht eigentlich schon aus der unbe-
holfenen Art hervor, wie sein Gebrauch beschrieben wird: "Die Meinung ist dabei die, daB
die im Pic. angegebene Handlung auf jeden Fall ausgefiihrt wird und nur gesagt werden
muB, wer a‘erljemge sei, welcher dies tut" (Winer-Schmiedel § 18,8 p. 161); "iiberall steht
von vornherein fest, daB etwas, was dies tut, vorhanden ist, und diese gegebene Kategorie
wird nun auf ein bestimmtes Subjekt bezogen" (Blass-Debrunner § 273,3). "Von vornher-
ein festzus‘t'cher_l’ bzw. "gegeben" zu sein, ist eben das Merkmal des Subjekts, und das,
worauf es "nun”, d.h. durch den Nexus des konkret vorliegenden Satzes "bezogen” wird,
was “gesagt werden muB", ist das Pridikat. Statt der Worte "derjenige, welcher”, die nur
das artikulierte Partizip als solches umschreiben, ohne etwas iiber seine Funktion im
Satze auszusagen, wire vielmehr "wer" kursiv zu drucken gewesen: "Das fragepronomen ...
ist regelmaﬁlg préddikat oder teil desselben. Fiir die unbestimmte fassung desselben substi-
tu15ert da‘l_m die antwort die bestimmte", Herm. Paul Principien der sprachgeschich:ez 237
=284; dhnlich schon K.F. Becker Organism der Sprache® (1841) 596.
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10.4 (3) EXTRAPOSITION DES NOMENS NEBST DER
KONJUGATIONSBASIS

Die dritte Konstruktion besteht darin, daB zusammen mit dem Nomen auch die
ts prinominale Konjugationsbasis in die Extraposition einbezogen wird. Sie erscheint
also zweimal: der pronominal flektierten Konjugationsbasis geht ein vor Erreichung
des Infinitivs abgebrochener Anlauf zur nominal flektierten voraus. Wir beschrinken
uns auf Beispiele aus der sahidischen Bibel:
ir- hn t-meh-ti nde n-genea a n-$ére m-pIEL a=u-ei ehrai ebol hn Kéme (Ex 13:18)
pémpt&i d& genedi anébésan hoi hyioi Israél ek gés Aigyptou
je a p-hikanos & p-dynatos a=f-ti si¥e na=i emate (Ruth 1:20) héti epikranthé en
emoi ho Hikands sphédra
ere pnoute n-ne=n-eiote e=f-e-taa=te e-u-hmot (Judith 10:8) ... déié se eis khdrin

Jjekas ere p-pet-nanou=f e=f-e-$6pe mmo=k (Deut 6:18 Budge) hina e soi gé-
L0

netai.

la- Zur Ergidnzung ein auerbibliches Beispiel:

n-te-unou et-mmau 3are n-aggelos n-t-orgé et-hijn n-kolasis $a=u-sénh n-ne-psy-

khé n-n-ref-r nobe (Budge Homilies 71,15-17)

! "Zu jener Stunde fesseln die Engel des Zornes, die iiber die Strafen (ge-
ly setzt) sind, die Seelen der Siinder."

Fiinf Beispiele von 3ale ... 3a= kommen in der fajjumischen EpJer vor: 19, 21,

27, 54, 57 (hier in adjektivischer Transposition) [Quatremere 236Y1S, 237, 243bis),

Nicht ohne Wahrscheinlichkeit sagt Schwartze p. 1910: "Da die Fid. Sap. [d.h.
- die Pistis Sophia] zu den iltesten Denkmidhlemn des Sahid. Dialektes gehort, so
lub, scheint das seltene Vorkommen des a - a mehr das Verschwinden als das Beginnen
n- dieses Sprach-Gebrauchs im Sahid. Dialekte anzudeuten".
n-
bc‘
jab
len
cht
ric DIE DRITTE PERSON PLURAL ALS ALLGEMEINE PERSON
er-
aj’ 11 Neben ihrer nichstliegenden Funktion, sich auf eine im Kontext genannte
,ru;' Mehrzahl von Personen zu beziehen, bezeichnet die 3. Person plur. auch die allge-
im meine oder unbestimmte Person "man".
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Besondere Wichtigkeit gewinnt dieser beziehungslose Gebrauch dadurch, daB3 er
geradezu das Vorgangspassiv ersetzt, indem die 3. Person Plur. als Agens des aktiven
Verbums, der reale Patiens als dessen Objekt erscheint:

pe-hroou m-pe-crmp-3an a=u-sdtm ero=f hm pe=n-kah (Cant 2:12)

phdné tofl trygénos &kotisthé en téi géi hemoén

ou-smé a=u-sdtm ero=s hn Hrama (Mt 2:18) phoné en Rhama &kotisthé

a=u-sétm e-pe=k-§lél (Act 10:31, dhnlich Lc 1:13) eisekoiisthé sou hé pros-

eukhé

mp=ou-setm $aje ntoot=f (Jer 45:27) ouk kouisthé 16gos Kyriou

aud smé n-kitharodos hi mousikon ... nne=u-sétm ero=ou nhét=e jin n-tenou
(Apoc 18:22) kal phoné kithardid6n kai mousikén ... ou mé akousthéi en
soi éti

oude nne=u-setm rin=ou ebol hn ré=tn (Ex 23:13) oud® mé akousthéi (énoma

thedn hetérdn) ek stématos hymon.

12 Aktiv und Passiversatz nebeneinander

e=u-e-he e-te=k-cij hn ne=k-jaje tér=ou

ere te=k-ounam he e-ouon nim et-moste mmo=k (Ps 20:9)
heurethei€ hé kheir sou pésin tois ekhthrofs sou
hé deksid sou hetiroi pdntas tolis misofintds se

nta=i-shai an etbe penta=f-ji n-cons oude etbe penta=u-jit=f an n-cons (2 Cor
7:12) (égrapsa ...) oukh héneken tofi adikésantos oude héneken tod adike-
théntos

Boh. oude mpa=u-ci oude mpa=u-cit=ou (Mc 12:25) oiite gamofisin otite gami-
zontai.

Mit Angabe des realen Agens

13 Der Gebrauch der 3. Pers. Plur. als Passiversatz ist simnvoll solange der reale
Agens ungenannt bleibt. Tatsichlich wird aber sehr oft neben der 3. Pers. Plur. der
reale Agens mit Hilfe der Priposition (ebol) hitn- (hitoot=) "durch” (demot. m-dr
Spiegelberg § 375) als Aquivalent von hypd zum Ausdruck gebracht:

1 74 sl : 3
pai a=u-soudn=f ebol hitoot=f (1 Cor 8:3) hofitos égndstai hyp' autod.

GemidB dem Wortlaut dieser Konstruktion ist das Regimen der Priposition (3) von
der 3. Pers. Plur. (2) sachlich verschieden: es bezeichnet einen Agenten (3), der als
Werkzeug der allgemeinen Person (2) die Verbalhandlung am Patiens (1) ausfihrt:
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e=f-ton ce p-SouSou? a=u-Stam e-r6=f. hitn a¥ n-nomos? pa ne-hbdue? mmon,
alla hitm p-nomos n-t-pistis n-IS (Rom. 3:27)
poil olin hé kaikhesis? ecksekleisthé. dia pofou némou? ton érgon? oukhi,
alla dia némou pisteds
a=u-ji col e-Sousanna. hitn nim h66=f? hitn ne-presbyteros n-hllo n-ref-ti hap
(Sch Leipoldt IIT 103,7-8)
"Susanna wurde verleumdet. Durch wen denn? Durch die greisen Richter-
Altesten."

Cf. den wirklichen Dialog:
hwy=w sty r p3y(=j) .wj :: m-dr nm? m--dr n3j w'bw ... (Pap. Rylands IX 5,13,
zit. Spiegelberg § 380)
"Mein Haus ist in Brand gesteckt worden (a=u-hi sati e-p=a-éi) :: Durch
wen? :: Durch diese Priester ..."

14 Wihrend das Verbum unter allen Umstinden die 3. Person Plur. verlangt, ist
das Regimen der Priposition "durch" hinsichtlich des Genus, des Numerus und beim
Personalsuffix auch der Person, nach dem jeweiligen Zusammenhang variabel.

Auch wenn die Priposition ein pluralisches Substantiv oder ein Suffix der 3. Pers.
Plur. regiert, besteht demnach zwischen Verbalperson und Regimen nur zufillige
Gleichheit, aber keine Kongruenz. Wenn es also heil3t

a=u-s6be mmo=f ebol hitn m-magos (Mt 2:16) enepaikhthé hypo t6n magon
so hiite man sich, aus der numerischen Gleichwertigkeit der 3. Person (=u) und des
Substantivs (m-) auf die reale Gleichheit ihrer signifiés zu schliefen. In diesen Irrtum
ist Ernst Lewy KI. Schr. 33 verfallen; sein Vergleich der kopt. Konstruktion mit
dem georgischen Ergativ ist also hinfillig. Misteli, auf den Lewy sich beruft, hat an
diesem Irrtum keine Schuld.

15 Vbllig berechtigt dagegen ist dieser Schlul in Bezug auf die bohairische
Wiedergabe derselben Stelle, wo das pluralische Substantiv nicht durch ebol hiten
sondern durch nje eingefiihrt, der Satz also aktivisch gewendet ist:

a=u-s6bi mmo=f nje ni-magos.
Das durch nje, sahidisch nci, eingefiihrte Substantiv dient dazu, die pronominale

Person lexikalisch zu explizieren (oben § 10.1). Beide bezeichnen also dieselbe Per-
son oder Sache und kongruieren daher immer miteinander im Genus bzw. Numerus.

3 Auch in Erichsens Auswahl frithdemot. Texte (Kopenhagen 1950) 64,1-2.
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Die Ersetzung der passivischen Konstruktion durch die aktivische erfolgt
auffallend hiufig. Ein Beispiel hatten wir bereits oben § 2 unter AORIST:
nto=f de mere laau anakrine mmo=f (1 Cor 2:15) autds d& hyp' oudenoa ana-
krinetai.

VERHALTNIS ZWISCHEN KONJUGATIONSBASIS UND PERSON

16 Beim Austausch der 3. Personen mit einer nominalen Person (§ 3) kommt
der Unterschied zwischen einem grammatischen Paradigma von gebundenen Morphe-
men und einem freien Lexem zur Geltung. Dieser Unterschied hat prosodische Fol-
gen, die in den oben § 3 angefiihrten Beispielen durch die Worttrennung angedeutet
sind; ndheres unten § 24.

Die Konjugationsbasen sind lautlich stark reduziert, also proklitisch. Die Perso-
nalsuffixe hingen sich sowohl an schwachtonige wie an volltonige Basen, besonders
an Infinitive (§ 24). Wihrend sie im letzteren Falle eine prosodische Wirkung auf
Quantitit und Stellung des Tonvokals ausiiben (sétp: soipf, hotht: hethétf, jise: ja-
stf), sind sie nach einer schwachtonigen Basis prosodisch wirkungslos. Eine schwach-
tonige Basis plus Suffix bleibt schwachtonig wie sie war und bedarf einer vollto-
nigen Stiitze: diese Stiitze findet die pronominal flektierte Konjugationsbasis im Infi-
nitiv (a=f-sétm) bzw. im proklitischen Infinitiv mit nominalem Objekt [a=f-slp pe=f-
maaje (Mc 14:47)]. Eine nominale Person dagegen ist volltonig und dient ihrerseits
der Konjugationsbasis als Stiitze. Die "Keile" (oben I § 22 mit n. 5) folgen auf die
nominale Person, bei pronominaler Person erst auf den Infinitiv.

17 Da auf diese Weise die prosodische Gruppe durch die nominale Person abge-
schlossen wird, ist der Raum zwischen der nominal flektierten Konjugationsbasis
und dem Infinitiv offen und kann nicht nur durch die Keile sondemn auch durch ziem-
lich umfangreiche appositionelle und attributive Bestimmungen der nominalen Per-
son eingenommen werden:

mpe t-ekklésia m-pe-KhS

p-laos n-brre
nta=u-pisteue ero=f
eite n-ebol hn n-ioudaj
eite n-ebol hn n-hethnos
nta=u-soudn=f
eite ouon nim
nta=u-ji n-t-dérea m-pe-PNA et-ouaab.,
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olg kot=ou e-Sm3e n-hen-eid6lon &c. (Sch Chassinat 150,42-57)
"Nicht hat die Kirche Christi, das neue Volk, die an ihn geglaubt haben, seien

ng- es die Judenchristen, seien es die Heidenchristen, die ihn erkannt haben, seien
es Alle, die das Geschenk des HI. Geistes empfangen haben, sich zuriickge-
wendet, um Gotzen zu dienen usw." ("die Kirche" ad sensum als Plural kon-
struiert). Dieses Neg. Perf. ist in eine "nicht nur ... sondern auch ..."-Kon-

N struktion eingebettet, die bis 151,9 geht.

TI Auf dieselbe Erscheinung im Neusgyptischen hat Erman Neudg. Gr.! (1880) §

he-

174 aufmerksam gemacht: iw n3 rmt 1.3m r h3st hr iy "die Leute, die zum Fremdlan-
de gegangen waren, kamen" (Orb. 11,8 = Gardiner L.-Eg. Stories 21,10). Dazu be-
et merkt Misteli Char. 290 (cf. 50), indem er das Gewicht von der attributiven Bestim- |
mung der nominalen Person auf diese selbst verlegt: "In [dem zitierten Satz] schiebt '
sich das Nomen sammt seinem Relativsatze [Partizip] in den Raum, den sonst das ‘
Personalzeichen einzunehmen pflegt: iw=sn hr iy "sie (sn) kamen"; derselbe [der

o Raum] muB also von Anfang an reichlich zugemessen sein. Zugleich wird damit
£ auch die Selbstindigkeit von w, des Tempuszeichens, bewiesen" [dhnlich Steinthal
b Char. 239]. Der Raum hinter dem Tempuszeichen steht der nominalen Person offen,
0o weil diese (als Lexem) samt ihren Bestimmungen nach beiden Seiten hin prosodisch
i frei ist, wihrend das Personalsuffix (als gebundenes Morphem) "von Anfang an" dem
/. Tempuscharakter anhaftet. Der Tempuscharakter dagegen ist im Verhiltnis zur prono-

minalen wie zur nominalen Person prosodisch unselbstindig. Misteli's "also" und

o "zugleich" verdecken also ein doppeltes non sequitur. Auf diesem Argument, verbun-
den mit der Tatsache, daB in dgyptischer Schrift die Suffixe hinter dem Determinativ
geschrieben werden, beruht die Behauptung von der "Suffixlockerheit” und vom "an-

6 reihenden" Charakter des Agyptisch-Koptischen.

= 18 Wie bei den wenigen Substantiven, neben deren freier Form auch die mit

n.

Possessivsuffixen versehene erhalten ist, wie rin=fneben ran "Name", foot=f neben
tére "Hand", iibt auch beim Infinitiv die Anfiigung der Suffixe nicht nur auf die Vo-
kale (oben § 16) sondern auch auf gewisse Konsonanten (die Femininendung, cf jise :
Jast=f) einen manchmal ziemlich starken Einfluf} aus.

Von "losem Anhaften" des Suffixes kann also keine Rede sein; vielmehr liegt, je-
denfalls im phonetisch-prosodischen Sinne, eine "innige Verschmelzung" vor, die al-
lerdings nicht soweit geht, "aus der Form ein einzeln [d.h. fiir sich genommen] ganz
unverstindliches Zeichen zu bilden" (Humboldt 265). "Unverstindlich" geworden ist
allenfalls der zum Tempuszeichen herabgesunkene Stamm des Hilfsverbs.
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19 Damit kommt jedoch das Koptische dem indogermanischen Ideal, jedenfalls
der Humboldt-Steinthal-Winkler-Mistelischen Auffassung desselben, nicht wesent-
lich niher, weil die pronominalen Personen eben nicht durch "rein-symbolische" En-
dungen bezeichnet werden, sondern durch "grob-stoffliche" und deutlich erkennbare
Pronominalsuffixe, die nicht einmal auf die Konjugation beschrénkt sind: dieselben
Suffixe — mit gewissen Ausnahmen in der 1. sg. und 2. pl., Stern § 342 — | die an
der Konjugationsbasis den Titer bezeichnen, bezeichnen am Infinitiv das direkte Ob-
jekt (unten § 22), an gewissen Nomina und Pronomina den Besitzer, und an Pripo-
sitionen das Regimen (oben II § 17); sie erscheinen sogar als Bestandteile der mei-
sten Personen des Pronomen absolutum: nto=k "du", nto=f"er", usw. Cf. (fajju-
misch; der sahidische Text eignet sich weniger)

ou-sébi de mn ou-kelebin se-ké hn te=f-ouinem

nta=f de me=f-nehme=f (EpJer 14 Quatremeére 234)

"ein Schwert und ein Beil sind in seiner Rechten
sich selbst aber kann er nicht retten."

20 Je nachdem diese Vielfalt der Funktionen als wirklich oder als scheinbar an-
gesehen wurde, hat sie zwei verschiedene Deutungen erfahren. Die eine Meinung (Mi-
steli Char. 274) nahm die Vielfalt d.h. die gleichférmige Bezeichnung aller "drei
Grundverhiltnisse des Satzes" einfach hin und beschrinkte sich auf die Bemerkung,
daB das Agyptisch-Koptische hier "mit ebenso niichterner als achtbarer Consequenz”
verfahre. Die andere, zuerst von Friedrich Miiller (1834-1898) vertretene Meinung
versuchte dagegen, alle Gebrauchsweisen auf ein spezifisches Satzverhiltnis zuriick-
zufiihren und glaubte dieses im Possessivum zu erkennen. Die Frage, ob das altigyp-
tische sdm=f als "possessivische Konjugation" aufzufassen sei, liegt auBerhalb unse-
res Themas. Die morphologischen Verhiltnisse innerhalb des Altdgyptischen, die zu
Gunsten dieser Auffassung sprechen oder zu sprechen scheinen, bestehen im Kopti-
schen langst nicht mehr. Vom synchronen Standpunkt 148t sich iiber das syntakti-
sche Verhiltnis der suffixalen und nominalen Person zur Konjugationsbasis schlech-
terdings nichts Bestimmtes aussagen. Wenn man sich mit "eine(r) irgendwie posses-
sivische(n) Auffassung" begniigt, wobei "man mit 'possessivisch’ nur den Tatbestand
beschreiben will, daB die Elemente, die den Besitzer beim Nomen und den Titer beim
Verbum bezeichnen, sich recht nahe stehen" (Emst Lewy KI. Schr. 27), so liegt die-
ser Tatbestand im Koptischen allerdings vor. Jedenfalls miissen wir uns gegenwrtig
halten, daB "er horte" zwar eine sachlich adiquate Wiedergabe von a=f-sétm ist, daf}
aber das =f deswegen dem "er" nicht auch grammatisch gleichwertig, also ein Nomi-
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nativ(us verbi), zu sein braucht. Fiir eine radikal "genetivische" Auffassung tritt A I
Elanskaya ein: BiOr 44 (1987) 1/2, 162.

21 Obwohl eine Antwort sich nicht geben liBt, ist die Fragestellung an sich auch
vom Standpunkt des Koptischen keineswegs miiRig. Da das Prisens sich von den
Tempora neben manchem Anderen durch die Abwesenheit einer Konjugationsbasis
unterscheidet, ist sein "Subjekt"”, sowohl das nominale wie das pronominale, aller
Wahrscheinlichkeit nach in der Tat ein "Rectus”. Im Gegensatz dazu lieBe sich in den
auf jeden Fall anders strukturierten Personalsuffixen der Tempora sehr wohl ein "Ob-
liquus" erwarten. Es bestehen aber deutliche Anzeichen dafiir, daB3 in koptischer Zeit
und zum Teil schon viel friiher die Grenzen zwischen den beiden "Subjekt"-Paradig-
men sich verwischen: die Priformative dreier Personen des Singulars (k- f- s-) haben
sich den entsprechenden Suffixen (=k =f =s) angeglichen, und hinter den Transponen-
ten treten fiir die Priformative die Personalsuffixe ein. Im Personalausdruck kann
demnach der Unterschied zwischen den Tempora und dem Prisens nicht — oder nicht
mehr — liegen. Die Spekulation iber den urspriinglichen Charakter der Personalsuffi-
xe muf also der altdgyptischen Grammatik {iberlassen bleiben; im Rahmen des Kop-
tischen sind sie als syntaktisch neutrale reine Personenbezeichnungen anzusehen; cf.
Erman ZAS 21 (1883) 39.

KONSTRUKTION DES OBJEKTS

22 Wenn das Verbum intransitiv ist, kann die dreigliedrige Konjugations-
form, die "Vollsatzkonjugation", bereits einen vollstindigen Satz darstellen:

a te-unou ei (boh. a=s-i nje ti-ounou, Jo 17:1) elélythen hé hora.
Bei transitiven Verben kann das Objekt impliziert sein:

a pnoute s6tm (Ps 77:59) a pjoeis sotm (Ps 29:11)
€kousen ho theds ékousen Kyrios.

In der Regel tritt hier jedoch zu den drei Grundbestandteilen der Konju gationsform
als vierter ein explizites Objekt hinzu. Soweit der Infinitiv verdnderlich ist, besitzt er
neben seiner freien Grundform zwei modifizierte Nebenformen, die zur Verbindung
mit einem pronominalen (suffixalen) bzw. nominalen Objekt bestimmt sind:
SUFFIX

a=tetn-sotm=ou (Phil 4:9) a=i-sotp=s (Sap 7:8,10)

a=k-sotp=t (Sap 9:7) a=u-sotp=f (Sap 1:16)
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NOMEN
a=i-setm nai (Ps 61:12) mp=ou-setm 3aje ntoot=f (Jer 45:27)

a pjoeis setp Sioén (Ps 131:13).

Diese Modifikationen sind teils durch Prosodie und Silbenstruktur, teils durch die
phonetische Beschaffenheit der Wurzel bestimmt und dienen zur formalen Klassifika-
tion der verbalen Lexeme.

Die Fihigkeit, sich unmittelbar mit einem Objekt zu verbinden, eignet dem Infi-
nitiv als solchem auch aufBerhalb der Konjugation: §§ 40-45.

23 Neben der unmittelbaren Verbindung, die weit haufiger zu sein scheint, kann
aber das direkte Objekt auch durch die Priposition n-, mmo= vermittelt werden. Beide
Konstruktionen kommen auch als Varianten an parallelen Stellen vor, ohne daB sich
- vorldufig - ein zwingender Grund fiir die Wahl der einen oder der anderen entdecken
lieBe:

a=f-mor=f a=f-ké mmo=f hm pe-§teko (Mt 14:3)

a=f-mor=f a=f-kaa=fhm pe-§teko (Mc 6:17)

er band ihn und setzte ihn ins Gefingnis
a=u-kd n-ne=u-§néu (Mt 4:20, 22)
a=u-ka ne=u-$néu (Mc 1:18)

sie lieBen ihre Netze.

Ganz anders ist das Verhiltnis der beiden Konstruktionen im Prisens: VI § 21.

24 Es liegt nahe, den Unterschied der beiden Konstruktionen mit der Prosodie in
Verbindung zu bringen.

Hierbei ist zweierlei zu unterscheiden: einerseits die unmittelbare Verbindung im
Gegensatz zur Vermittlung durch die Priposition, anderseits innerhalb der ersteren der
Unterschied zwischen nominalem und suffixalem Objekt. Bei der Vermittlung durch
die Priposition haben der Infinitiv und das Objekt offensichtlich prosodisch das
gleiche Gewicht. Bei der unmittelbaren Verbindung sind Infinitiv und Objekt unter
einen Druckaccent zusammengedringt, jedoch in der Weise, daB das nominale und das
suffixale Objekt sich hinsichtlich ihres prosodischen Gewichts diametral entgegenge-
setzt verhalten. Dem volltonigen nominalen Objekt unterwirft sich der Infinitiv und
bekundet dies durch die Schwichung (e) bzw. (vor Sonoren) den Verlust seines Vo-
kals (setp- pr3- hetht- $r3r- usw.); umgekehrt wird das tonlose Pronominalsuffix (d.h.
auBer. der 2. pl. teutn) dem mannigfach modifizierten (sotp= por¥= heth8t= r30r=usw.)
aber immer volltonigen Infinitiv angeschlossen. Syntaktisch scheint das relative Ge-
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wicht von Infinitiv und Objekt jedoch irrelevant zu sein: die Eigenschaft, die beide
Fille zusammenbhilt und auf gleichem Fulle der pripositionalen Vermittlung entge-
gensetzt, ist die prosodische Vereinheitlichung, die Zusammengedringtheit und die
dadurch bewirkte Kiirze.

Damit verringern sich wohl auch die Meinungsverschiedenheiten zwischen C.
Abel (Kopt. Untersuchungen 1876), Stern (§ 339) und Fr. Misteli, der "gleich an der
Spitze" seiner "Beurteilung" von Sterns Gr. [Zeitschrift fiir Vilkerpsychologie und
Sprachwissenschaft 13 (1882) 428-455] diesen Verhiltnissen eine ausfiihrliche Be-
sprechung widmet (pp. 428-433). Der Gegensatz von "logischer" (Abel) und "rhetori-
scher" bzw. "euphonischer" (Stern und Misteli) Auffassung ldBt sich ausgleichen,
wenn man davon ausgeht, daB es sich eben nicht um das Verhiltnis von Verballexem
und Objekt, sondern von langerer und kiirzerer Konstruktion, von zwéi prosodischen
Einheiten und éiner prosodischen Einheit handelt. Mit groBter Aussicht auf Objek-
tivitdt hélt man sich an Stellen, wo beide Konstruktionen in zwei aufeinanderfolgen-
den Sidtzen bzw. in Rede und Gegenrede nebeneinanderstehen. Soweit ich sehe,
kommt in solchen Fillen die lingere Konstruktion zuerst, die kiirzere hintennach. So
an den beiden von Misteli (nach Abel) zitierten bohairischen Stellen

e30p de a=s-3an-misi m-pi-3éri ... je a=s-mes ou-rémi e-pi-kosmos (Jo 16:
21) hétan dé gennéséi td paidion ... héti egennéthé dnthrdpos eis tdn kds-
mon

a=f-nohem n-han-kekho6ouni, mare=f-nahme=f hé=f (Lc 23:35)
dllous ésdsen, s0sdtd heautén.

Sahidische Beispiele sind:
améeitn nt=n-mouout mmo=f ... a=u-moout=f (Mt 21:38,39)
defite apokteindmen autén ... kai apékteinan
ahré=tn te=tn-3ine nsa mouout mmo=i? :: ... nim pet-3ine nsa moout=k? (Jo
7:19,20) ti me z&telte apokteinai? :: ... tis se z&tel apokteinai?
a=i-ti mmo=ou ha ne=tn-cij; e=u-e-$6pe né=tn e-u-oudm;
nthe n-ni-souo n-khortos a=i-taa=u né=tn (Gen 9:2-3, stark verkiirzt, ap. Jern-
stedt Issledovanija 443, "aus einem Ms. O.v.Lemms "Alttestamentliche Bibel-
citate"")
hypd kheiras hymin déddka [...] hymin éstai eis brosin;
hos ldkhana khértou édoka hymin [ta panta]
[t]le-Soudbbe t-e-Sa=s-tope n-hn-af
tai te t-he e-¥are p-hét n-[n-]|sabe tep hn-3aje n-col (Sir 36:27 [24], Vulg. 21)
phirygks getetai bromata théras:

e e e A e e e B A A s il i i i i i
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hotitds kardia synheté 16gous pseudefs.
Beachte die Ellipse des Verbums im zweiten Halbvers.
k-na-nouhm m-pIsraél ntoot=s m-Madiham::
plsraél e=i-na-nahme=f hn ou? (Judic 6: 14,15)*
sbseis ton Israél ek kheirds Madidm::
en tini sbsd ton Israél?

Es ist wohl nicht zu phantastisch, zweierlei anzunehmen: 1° zwischen dem ersten
und dem zweiten Vorkommen des gesamten Verbum-Objekt-Komplexes in-
nerhalb des gleichen textlichen Rahmens besteht ein Unterschied in dem Sinne, daf3
das erste bedeutungsmiBig gewichtiger ist als das zweite, das nur eine Wiederaufnah-
me des ersten darstellt; 2° dieser bedeutungmiBige ("logische") Unterschied findet
sprachlichen Ausdruck in der verschiedenen prosodischen (“rhetorischen") Beschaffen-
heit der beiden Konstruktionen: dem bedeutungsmiBigen Gewicht der ersten ent-
spricht die lingere und "schwerere" prdpositionale Vermittlung, der weniger gewichti-
gen Wiederaufnahme die kiirzere und "leichtere” direkte Verbindung. DaB die Prosodie
im Dienste der "Logik" steht, wird man nur in der Ordnung finden.

25 Viel seltener als nach der Konjugationsbasis (oben § 11) erscheint auch nach
dem Infinitiv, als Objekt, das Suffix der 3. Person pl. zum Ausdruck der allgemeinen
Person. Dieser Gebrauch ist bereits oben III § 19 zur Sprache gekommen. In beson-
derer Absicht (s. § 26) wiederholen wir das Beispiel

nto=f gar p-e-§a=f-mokh=ou au6 n=f-taho=ou e-rat=ou e-pe=u-ma (Job 5:18)

autods gar algein poief kai pilin apokathist&sin.
Cf. noch

hopou p-ma m-p-na me=u-jnou=ou e-nobe (Budge Homilies 136 u)

Wo der Ort der Barmherzigkeit ist, wird nicht nach Siinden inquiriert.

AuBerhalb der Konjugation:

kata p-sént n-n-loudai e-koos=ou (Jo 19:40, Hinweis von B. Layton)
kathos éthos estin tofs Ioudafois entaphidzein.

26 Noch seltener ist in derselben Funktion die 2. Person masc. Sg. Eine andere

Wiedergabe der soeben zitierten Stelle Job 5:18 erscheint als sahid. (und achm.) Zu-
satz zu Prov 3:12 und lautet

nto=f gar f-na-mokh=k au n=f-taho=k e-rat=k on.
Cf. nail e=u-touo mmo=k e- (Rom 2:15) hoitines endefknyntai. ..

4 . - . .
Wenn die anderen Beispiele nicht wiren, kénnte man versucht sein, hier den Grund

fir die kiirzere Konstruktion darin zu suchen dafl d ' I
: : as Satztempo dem schlieBenden Frage
adverb hn ou , dem Gipfel des Satzes, zueilt, o
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Das eigentliche Gebiet des Objektsuffixes der 2.m.sg. als allgemeiner Person ist
der Infinitiv reflexiver Verben als Satzglied auBerhalb der Konjugation, unten § 44.

REFLEXIVE VERBEN i

27 Es liegt in der Natur der Dinge, ohne besonderes grammatisches Interesse zu '
bieten, dal die Konjugationsbasis und der Infinitiv dasselbe Suffix haben kénnen:

a=f-nahme=f (Act 7:10) eksheilato (ho theds) autén (ton I6séph).
Grammatisch relevant wird diese Erscheinung, wenn das Objektsuffix sich auf das
Subjekt (Nomen oder Suffix) zuriickbezieht:

me=u-§-nahm=ou [EpJer 14 (13 bei Kasser)] "sie konnen sich nicht retten"; cf. ‘

den fajjumischen Text oben § 19. |

Fiir den reflexiven Gebrauch hat das Koptische keine besondere Form. Eindeutig re- ||
flexiv sind nur die Suffixe der ersten und zweiten Personen (die letzteren beziehen
sich auch auf den Imperativ, unten § 42). Das richtige Verstindnis der dritten Perso-
nen ergibt sich aus dem Zusammenhang.

28 Wohl immer reflexiv ist dagegen das Possessivsuffix an Namen von Kérper-
teilen, die sich mit Verben allgemeiner Bedeutung als deren Objekt zu idiomatischen
"zusammengesetzten Verben" (Stern § 491) vereinigen. Damit ist aber nur der lexika-
lische Status solcher Verbindungen beschrieben. Syntaktisch werden sie wie gewohn-
liche Verben mit direktem Objekt behandelt: im Pridsens unterliegen sie der Stern-
Jernstedt'schen Regel (unten VI § 21) und soweit die Umsetzung in den Stativ in
Frage kommt, wird das Objekt zum Subjekt: ka hté= "vertrauen" wird zu hté= ké
(unten VI § 5).

29 Ein Fall fiir sich ist ahe e-rat= (gewdhnlich aherat=), bohairisch ohi e-rat=,
"sich hinstellen, stehen", dessen Possessivsuffix ebenfalls immer reflexiv ist. Es un-
terscheidet sich von den "zusammengesetzten Verben" dadurch, dal3 ahe erstens intran-
sitiv ist und zweitens den semantischen Kern darstellt; es bedarf der adverbialen Er-
ginzung "zu FuB", um die Bedeutung "stehen" zu ergeben: ohne e-rat= bedeutet ohi
"bleiben" und ahe na= "etwas nétig haben, seiner bediirfen”, ahe e- "auf jemanden
warten" (Tob 2:3; 5:7).

30 BEISPIEILE

kto
a=i-kto=1 (Gal 1:17) hypéstrepsa
a=k-kto=k (Ps 84:4) apéstrepsas
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a=s-kto=s (Ruth 1:15) anétrepsen
nouje
a=i-noj=t e-oudm (Tob 2:2) anépesa toll phagein
a=f-noj=f (Lc 7:36) kateklithé
a n-réme ce noj=ou (Jo 6:10) anépesan ofin hoi 4ndres
rike
a=u-rakt=ou nsabol mmo=i (Osee 7:15) ekséklinan ap' emo{i
mp=i-rakt[=0] ebol m-pe=k-nomos (Ps 118:51) ouk ekséklina
je e=f-e-rakt=f ebol n-amnte n=f-oujai (Prov 15:24) hina ekklinas ek tofi haidou
sothéi
sihe
a=f-seht=f (Lc 9:10) hypekhdrésen
soohe
a p-diabolos sahd=f ebol mmo=f (Lc 4:13) ho didbolos apésté ap' autoli
e=k-e-sahd=k ebol n- (Ex 23:7) apostésgi apd ...
nne=n-sah6=n ebol mmo=k (Ps 79:19) ou mé apostémen apd soil
etre=tn-sahe téutn ebol n- (1 Pet 2:11) apékhesthai
e=tetn-tm-sahd=tn ebol n- (Sch Leipoldt IIT 51,3) "wenn ihr euch nicht ..."
toce
a t=a-psykhé toc=s ero=k (Ps 62:9) ekolléthé hé psykhé mou opisd sou
e=k-e-toc=k ero=f (Deut 6:13) kolléthés&i
a=i-toc=t e- (Ps 118:31) ekolléthén
a=u-toc=ou ero=1 (Ps 24:21) ekollénté moi

A

oudh
a=u-ouah=ou nsé=f (Jo 1:40) akolouth&sinton autdi
... n=g-ouah=k ns6=1 (Mt 19:21) akoloiithei moi
t=a-ouah=t ns6=k (Mt 8:19; Lc 9:61) akolouth&sd soi

(6b3) ob3= "sich nicht kiimmem"S
a pnoute ob3=f ero=ou (Act 17:30) hyperiddn ho theds
n-f-na-ob3=f an ero=n (Judith 8:20) oukh hyperépsetai hémas
a=i-ob3=t e- (Job 31:19) hypereidon
a=k-obs=k (Ps 9:22) hyperhoriis

5 8b¥ "(ein)schlafen"; r P-0b3 n-/pe=( )-6b3 "vergessen"; ob¥= e- "ignorieren".
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a=tetn-b3% téutn (Isa 65:12) parékoudsate

(kB) kaa= kahéu
e-a=f-kaa=f kahéu n- (Col 2:15) apekdysdmenos
a=s-kaa=s kahé&u n- (Judith 10:3) periheflato
e-a=tetn-ka téutn kah&u m- (Col 3:9) apekdysimenoi

A

op
a=f-Sorp=f (Ex 24:4) orthrisas
a=u-Sorp=ou (Judic 19:5) &rthrisan.

DIE TEMPORA IM EINZELNEN

31 "Ereigniszeit" hat éinen Vorzug vor "Tempus". Mit letzterem verbindet sich, [
unterstiitzt durch die Dreizahl der affirmativen Formen (§ 2), leicht die Vorstellung ‘
von den drei Zeitstufen. Dieser Vorstellung entspricht nur das sogenannte "Perfekt"
a=f-, das seiner Funktion nach in Wirklichkeit ein indifferentes Priteritum ist:

a ne=u-maaje stm e-p-eoou n-te=f-smé (Sir 17:10)

déksan phonés autofi ékousen o ofis autdn

a p=a-maaje sotm=ou (Job 13:1) tafita [...] akékoén mou td ofis.

Im vorkoptischen Agyptisch bis ins Demotische entsprach ihr auch das Futurum
e=f-e-. Was 3a=f- angeht, so ist das von Peyron aufgebrachte, von Stern mit Recht
durch "aorist" ersetzte, von Steindorff leider wiederbelebte und von seinen Nachfol-
gemn, besonders Till, beibehaltene "Praesens consuetudinis” weit davon entfernt, dem
Wesen dieser Form gerecht zu werden; cf. OLZ 1959, 460. Die "Tempora" tragen die-
sen Namen nur insofern mit Recht, als sie "Ereignisse" zum Ausdruck bringen: sie
bezeichnen ein FIERL. Sie unterscheiden sich voneinander nicht so sehr durch die
Zeitstufe wie durch die Modalitdt. Rein indikativisch sind nur die Priterita: a=f-,
mp=f-, mpat=f-.

e=f-e-sotm

32 Das e=f-e-sdtm ist einerseits die normale Wiedergabe des griech. Optativs.
In dieser Funktion kann es gar nicht besser als durch euktiké charakterisiert werden:
es ist die Form des indirekten Gebets; cf. m. 'Modes grecs' pp. 84-86; zu der dort p.

6 b¥- [mpr-b¥ téne ero=ei (NHC VI 15,19-20)] ist die korrekte Schreibung; cf. 1j- [61]]
Prov 8:28 (Worrell), 1k-[lk]-¥a cf. OLZ 1957, 223 mit n. 1.
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85 gegebenen Liste neutestamentlicher Belege sind drei Stellen aus den Katholischen

Briefen hinzuzufiigen:
2iBet -2 e=s-e-aSal plethyntheié
Judas 2 e=f-e-afai pléthynthei
ibid. 9 ere ... epitima epitimésai

Anderseits ist es aber auch geradezu das Gegenteil eines modus precativus: es ist
die Form sowohl goéttlicher wie menschlicher Gebote (bzw. Verbote) und Anweisun-
gen, ein modus mandativus. Ein Beispiel fiir sehr viele:

e=k-e-sah6=k ebol n-hap nim n-jincons; nne=Kk-mouout n-ou-at-nobe mn ou-
dikaios, au6 nne=k-tmaeio n-ou-asebés etbe déron (Ex 23:7)
apd pantds rhématos adikou apostéséi; athdion kai dikaion ouk apokte-
neis, kal ou dikaidseis ton asebé héneken doron. Beachte die einfachen Fu-
tura des Griechischen.

AuBerhalb der pentateuchischen "Gesetzessprache" (K. Huber Sprachcharakter des
griech. Leviticus § 35,1 p. 73) 1Bt das negative nne= im Original eher ou mé mit
dem Konj. Aor. erwarten. Cf. etwa Lev 10:9 oinon kai sikera ou pfesthe mit Jer 42:
6 ou mé piéte oinon, koptisch nne=tn-soo=f bzw. nne=tn-se- (zit. unten § 41).

Fiir sonstige Gebrauchsweisen sei auf Marvin R. Wilson's griindliche Monogra-
phie verwiesen: Coptic Future Tenses (Janua Linguarum, series practica 64, The
Hague-Paris 1970).

Was die Benennung angeht, so ist an Mallons und Kassers "Futur énergique" bzw.
Schenkes "Energetischem Futurum” nur auszusetzen, dafl es etwas zu lang ist. Ent-
schldsse man sich, fiir die prisentischen Bildungen mit na- (unten VI § 12 mit n. 8)
das vortrefflich passende und durch seine stoische Herkunft empfohlene "Instans"
(Stern) wieder einzufiihren, so wiirde fiir e=f-e-sétm das einfache "Futurum" frei und

es wire ein Schritt zu dem so dringend erwiinschten Abbau des Nummernunwesens
getan.

fa=f-sdtm

33 Die Bedeutung des Aorists tritt vielleicht am reinsten in seiner wohlbe-
kannten Funktion hervor, zum Konditional e=f-3an-sétm die Apodosis zu liefern
(Stern § 377 p. 218), d.h. das apodotische Geschehnis als regelmiBige, naturgemiife
Begleiterscheinung oder Folge der protatischen Voraussetzung darzustellen (§ 35).
Die Sprachgeschichte scheint die Annahme zu begiinsti gen, daB der selbstindige "Po-
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tentialis” durch Ellipse der Protasis entstanden ist.” Wahrscheinlich (Kees GGA
1934, 424) war der Ausgangspunkt die von Erman Neudg. Gr.2 § 670 besprochene
Konstruktion (cf. Satzinger Neudg. Studien p. 65 § 1.3.2.1. 4.2 mit Anm. 1), die
Vorstufe von Fillen wie

pet-3oop ebol hm pnoute §a=f-s6tm e-n-3aje m-pnoute (Jo 8:47, dhnlich 18:37)
Cf. Janet Johnson 142-5, 152-3.

34 Mit Recht fiihrt Johnson 143-4 auch das alte sdm.hr=f unter den Vorfahren
von Sa=f-sdtm auf. In seinem Glossarium hieroglyphicum zum Pap. Ebers (Leipzig ,
1875) 61b unter pr ("particula verbalis, quae ad grammaticam aegyptiacam recte cog- ’
noscendam magni momenti et adiumenti est") verglich Stern das rwj.jr=s (Westen- |
dorf Gr. der mediz. Texte § 273,6 "Gesundung als Folge der Behandlung") in |
... rwj.hr=s hr “wj (Ebers 90,5 = § 756 Grapow p. 270) mit Sa=u-lo in
e=k-$an-ji on n-ou-elél-hmj n=g-thno=f hi khamemelon
n=g-loole ero=ou 3a=u-lo (Zoega 627)
Wenn du etwas Essig nimmst und mit Kamille(khamafmélon) verreibst und
sie (damit) bestreichst, so werden sie gesund.

Ein Beispiel fiir "Gesundung als Folge der Behandlung" ist auch
aud Ja=r-oujai ebol hm p=ou-30ne (Ann. Serv. 23, 220).

35 Fiir e=f-3an-... a=f-... (§ 33) beschrinken wir uns auf einige Beispiele in
Beziehung auf die Vergangenheit:
aub 3a=s-§6pe er-San Mdysés fi n-ne=f-cij ehrai 3a=f-cm-com nci pIEL; er-3an
Mbysés de ka ne=f-cij epesét 3a=f-cm-com nci pAmalék (Ex 17:11)
kai egineto hétan epéren M. tas kheiras, katiskhyen I.; hétan d& kathéken
tas khefras, katiskhyen A.
aud er-¥an t-idte ei epesét ejn t-parembolé n-te-usé Sare p-manna ei epesét ejo=s
(Num 11:9) kai hétan katébé hé drésos epi tén parembolén nykt6s, katébai-
nen td ménna ep' autés
e=u-$an-nau ero=f $a=u-paht=ou ha-rat=f (Mc 3:11) hétan auton ethedroun, pros-
¢épipton autdi.
Cf. Judith 12:8,9; Tob 7:10; Ps 119:7; Job 29:11; Sch Leipoldt IIT 110,16-19.
36 Lehrreich sind Beispiele, in denen der typisch-potentielle Aorist mit dem

individuell-aktuellen Prisens kontrastiert:
t=i-ti na=k n-tei-eksousia tér=s mn pe=u-eoou

7 Cf. dazu Humboldt Verschiedenheit 106 n.*,

B
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je nta=u-taa=s na=i
aud 3a=i-taa=s m-pet=i-ouad=f (Lc 4:6).
soi dést t8n eksousfan taiitén hipasan kai tén déksan auton
héti emoi paradédotai
kai hdi ean thélo diddmi autén
pet-3oop ebol hm pnoute $a=f-s6tm e-n-3aje m-pnoute
etbe pai n-te=tn-sdtm an, je nte=tn hen-ebol an hm pnoute (Jo 8:47)
ho dn ek tofl theofi ta rhémata tod theofl akoiei
dia tofito hymefs ouk akotete, héti ek tofi theoll ouk esté.

Derselbe Gedanke in breiterer Ausfithrung:
boh. nthd=ou han-ebol xen pi-kosmos ne
ethbe phai se-saji ebol xen pi-kosmos
ouoh pi-kosmos sdétem eré=ou
anon anon han-ebol m-PhTi
phé et-sdoun m-PhTi §a=f-sétem ero=n
phé ete n-ou-ebol m-PhTi an pe mpa=f-sétem ero=n (1 Ep Jo 4:5,6)
autoi ek tol késmou eisin
dia tofito ek tofi késmou lalofisin
kai ho késmos autdn akotiei
hémeis ek toil theoli esmen
ho gindskon tdn thedn akoiiei hemén
hos ouk éstin ek tofi theofi ouk akoliei hémén.
37 Das Sahidische dagegen vernachlissigt an dieser Stelle die Unterscheidung:
den beiden letzten Verbformen des Bohairischen entspricht das "Erste" Prisens: f-
sétm ero=n und n-f-sétm an ero=n. Man mu8 sich also wohl damit bescheiden, da83

das Prisens als das "merkmallose Glied der Opposition” fiir den Aorist als das "merk-
maltragende" eintreten kann, aber nicht umgekehrt.

38 Ein Substantiv, das als solches dem Ubersetzer Schwierigkeiten macht, wird
mehrfach durch eine adjektivierte verbale Umschreibung im Aorist wiedergegeben:

p-e-3a=u-nout hidd=f (Deut 24:6) "das worauf gemahlen wird", epimylion

p-e-$a=u-hdbs nhét=f m-p-ro n-te-skéné m-p-mntre (Num 4:25) td kilymma tés
thyras tés skénés toi martyriou. In Vers 31 ist das griech. Wort beibehalten.

n-e-§a=u-taa=u ha nobe (Ps 39:7 = Heb 10:6) "was (als BuBe) fiir Siinde gegeben
wird (Siindopfer)", peri hamartias

n-ete Sa=u-taa=u hid=ou hn ne=u-&i (Isa 3:22) ti epiblémata ta kata tén oikfan
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n-e-$a=u-poor=ou n-te-ulé€ (Job 20:8) "was nachts im Traume gesehen wird,
Nachtgesichte", phdsma nykterinén
n-e-Sare-cool=e mmo=ou (Ezech 27:7) perib6laid sou.

39 Das potentiale Moment tritt besonders deutlich hervor im negierten Aorist
in transponiertem Gebrauch zur Wiedergabe des griech. Verbaladjektivs auf -fos und
bedeutungsihnlicher Bildungen, = lat. -bilis.

Adjektivische Transposition:
p-ete me=u-nau ero=f (Heb 11:27) ahoratos (invisibilis).
p-ouoein ete mere laau joobe=f (1 Tim 6:16) phds aprésiton (inaccessibilis).

Adverbiale (attributive, unten VII § 16) Transposition:
ou-mnt-rmmao e-me=s-6jn (Sap 8:18) ploiitos aneklipés
hn ou-sate e-me=s-65m (Mt 3:12) pyri asbéstdi (inextinguibilis)
ebol hn hen-¥e e-me=u-r jooles (Ex 26:26) ek ksylon asépton
e-u-kah e-me=u-moo3e nhét=f (Lev 16:22) eis gén dbaton
hn hen-ma e-me=u-moo%e nhét=ou (Sap 11:2) en abdtois.

Seltener anscheinend im affirmativen Aorist:
te=n-sarks ete $a=s-mou (2 Cor 4:11) (en) téi thnétéi sarki hemén (mortalis)
ou-réme e-$a=f-mou (Isa 51:12) (apd) anthrépou thnétod
n-réme e-fa=u-mou (NHC III 71,13) = r-réme ete $a=u-mou (ibid. 93,24).

DER INFINITIV

40 Angesichts der Rolle, die das verbale Lexem in der Konjugation der Tempora
spielt, sind hier zur Abrundung des Bildes auch Gebrauchsweisen zu erwihnen, die
nicht im strengen Sinne zur Konjugation gehoren. Diese Gebrauchsweisen zeigen
zweierlei: 1° die Form kann in denselben drei statis auftreten wie in der Konjuga-
tion, 2° sie besitzt die "verbal-nominale Doppelnatur”, die dem "Infinitiv" eignet:
diese "Doppelnatur” zeigt sich darin, da die unter 1° genannte Eigenschaft mit dem
Artikel p- vereinbar ist, cf. Stern § 468.

Prisuffixal:
p-soudbn=g (Sap 15:3) O epistasthaf se, als A in Z-a-A
$a pe-hoou m-p-toms=ou (Sir 40:2) héds heéméras epitaphés
e-p-toujo=i (Ps 118:173) tofi sosai
e-p-moout=ou (Ps 77:50) apd thanitou
e-p-rokh=f (Heb 6:8) eis kalisin
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=ou (Mt 13:30) prds td katakaiisai autd
e-p-koos=t (Mt 26:12) pros td entaphidsai me
e-p-tajre téum (Rom 1:11) eis to stérikhthénai hymas.

Pranominal:
p-ji shime (1 Tim 4:3, Sch Leipoldt IV 39,8) gamein
pe-jpe $ére (1 Tim 2:15, Sch Leipoldt IV 39,25) teknogonia
p-se érp (Prov 24:74) ofinon pinein.

Mit der Priposition e- :
a=s-merit=ou hm p-nau ero=ou n-ne=s-bal (Ezech 23:16) ... téi hordsei ophthal-
mén autés
¥a=u-soun p-sabe hm p-tdmnt ero=f m-pe=f-ho (Sir 19:25) apd apantéseds pros-
dpou epigndsthésetai noémon.

Der Infinitiv als Befehlsform

41 DaB die gewohnliche Befehlsform ("der nackte stamm" Stern § 384) mit der
lexikalen Komponente der Tempora identisch ist, zeigt das Nebeneinander
von

s6tm ero=i (Ps 12:4) eisdkousén mou,
und

a=f-s6tm ero=i (Ps 3:5) eisékousén mou

a pjoeis sdtm ero=i (Ps 54:17) ho Kyrios eisékousén mou,

von

8 pjoeis, nechm t=a-psykhé (Ps 114:4) rhfsai tén psykhén mou
und

a=f-nehm t=a-psykhé (Ps 56:5) errhysato tén psykhén mou,
von

se erp [Prov 24:72 (31:4)] oinopétei
—— (Jer 42:5) pfiete oinon,
und
nne=tn-se &rp (Jer 42:6) ou mé piéte oinon.

Die wenigen Verben, die absolut und fiir die 3. Personen des Objekts eine beson-
dere Imperativform besitzen, ersetzen sie nach der Negation mpr- durch den Infinitiv:
mpr-joo=s (Mt 8:4, Sir 5:1,3,4,6): aji+s
mpr-eire (Mt 23:3, Jo 2:16): arire
mpr-aa=u (Sch Chassinat 58,1-2): ari+sou.
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Mit den Suffixen der 1. und 2. Personen wird dagegen der Infinitiv sowohl posi-
tiv wie negativ gebraucht:

aa=t nthe n- (Lc 15:19) poi€sén me hds ...

aa=k n- (Sir 4:6, Sch Chassinat 85,34)

mpr-aa=k n- (Sir 35:4 (Vulg. 32:6)]

oxy. mpr-nt=n = fajj. mpel-ent=en = boh. mper-en=ten (Mt 6:13)
mé eisenégkéis hémas.

42 Imperativ Reflexiver Verben
(kaa= kahéu)
ka téutn kahéu (Isa 32:11) ekdysasthe
(kto)

kto[=@] (Ruth 1:15) epistrdphéti
kte téutn (Ruth 1:11) epistrdphéte

(nouje)

noj=k epesét hijm pei-ma (Mt 4:6) bile seauton kétd
(rike)

rekt téutn ebol mmo=i (Ps 118:115) ekklinate ap' emofi
(sihe)

saht=k mmo=f (Sir 13:11) hypokhdrdn ginou
seht=k ... e-hen-méé&$e n-¥aje (Sch Leipoldt IV 41,7)
(soohe)
sah6=k ebol mmo=i (Job 7:16) apdsta ap' emoil
sahd[=@] ebol m-p-jincons (Isa 54:14) apékhou apd adikou
sahe téutn ebol mmo=i (Lc 13:27 = Ps 6:9) apéstéte ap' emoil
sahe téutn ebol neben zweimaligem sahd=tn ebol (Lam 4:15, cf. Isa 52:11)
apdstéte
(toce)
toc=k ero=f (Sir 2:3) kolléthéti autdi
toc=e e-n=a-ke-$eere ¥¢m (Ruth 2:8) kolléthéti meta tén korasion mou
(oudh)
ouah=k nsd=1 (Mt 9:9, Jo 1:43) akoloithei moi
oueh téutn nsd=i (Judic 3:28) katdbéte opisd mou
(86rp)
Sorp=k ero=f (Sir 6:37) érthrize pros autén
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(colj)
clj téutn n-te-sbd (Ps 2:12) dréksasthe paidefas.

43 Bei Schenute und Besa scheint die Verbindung des Infinitiv-Imperativs mit
dem reflexiven (3n-hté=) bzw. reflexiv gebrauchten (soudn=) Suffix der 1. pl. ein re-
gierendes mar=n- iiberfliissig zu machen; beachte im ersten Beispiel die Fortsetzung
durch den Konjunktiv in der 1. pl.:

soubn=ne [lies soudn=n oder soudn=en, letzteres Brit. Mus. Cat. no. 253 = Or
3581 A f. 160b, II 26-27, Abschrift Shisha-Halevy], 6 n-ouééb, nt=n-ti hap
ero=n maouat=n (Sch Guérin 12 a 23-24)
LaBt uns uns (selbst) erkennen, o ihr Priester, und uns selber richten.
etbe pat ¥n-hté=n haro=n mauaa=n (Besa 56,14)
LaBt uns unser selbst erbarmen.

Der Infinitiv Reflexiver Verben als Satzglied auBerhalb der
Konjugation
44 AuBlerhalb der Konjugation entbehrt der Infinitiv reflexiver Verben beider Ty-
pen (noj=f und ka hté=f) selbstverstindlich des Subjekts, auf das sich ihr Objekt-
bzw. Possessivsuffix in der Konjugation (§§ 27-30) zuriickbezieht. Fiir das jeweils

mit dem Subjekt kongruierende Suffix tritt auferhalb der Konjugation das Suffix der
2. Pers. masc. sg. als allgemeine Person ein.

ALS SUBJEKT VON QUALITATSPRADIKATEN:
je nanou ouah=k nsa pjoeis [Sir 46:16(10)] héti kaldn td poredesthai opiso
Kyriou
nanou ka hté=k e-pjoeis ehoue ka hté=k e-arkhén (Ps 117:9) agathon elpi-
zein epi Kyrion & elpizein ep' drkhonta(s).
ALS SUBJEKT (A) DES TERNAREN NOMINALSATZES A-c-Z, MIT ARTIKEL
(obenI § 53):
p-sahd=k de ebol m-pet-hoou te te-sbd (Job 28:28) 0 dé apékhesthai apd
kakén estin epistemé
p-ti hté=k de e-p-nomos pe p-tajro n-t-mnt-at-tako (Sap 6:19)
prosokhé dé némén bebaiGsis aphtharsfas.
ALS PRADIKAT (Z) DESSELBEN, OHNE ARTIKEL (oben I § 49):
te-hié m-p-6nh pe rakt=k ebol m-p-pet-hoou (Prov 16: 17)
triboi z5&s ekklinousin apd kakén
p-ouds m-pjoeis pe sahé=k ebol n-t-ponéria
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aud pe=f-ké ebol pe sahd=k ebol m-p-jincons (Sir 32:3)
eudokia Kyriou aposténai apd ponérias
kai ekshilasmos aposthénai apd adikias

p-jdk ebol m-p-nomos pe tm-aherat=k oube p-pet-hoou (Sch Leipoldt III 67,3-
4, cf. Mt 5:39 bei Wilmet 1155) Die Erfiillung des Gesetzes ist dem Ubel
nicht zu widerstehen (I § 45).

ADVERBIALE UNTERORDNUNG (DURCH PRAPOSITION):
mn pet-holc e-ti hté=k e-ne=f-entolé (Sir 23:32) outhen glykyteron tofi pros-
ékhein entolafs Kyriou
$e de e-kto=k (var. n-kot=Kk) ebol n-hié nim et-coouc aud e=f-hoou (var. et-)
(Prov 22:14 [a 3]) apostréphein d& def apd hodofl skolids kai kakés
e=i-j6 de m-pai [...] pros ou-tsano mn t-cin-aherat=k e-pjoeis kal6s ajn roou3 (1
Cor 7:35) tofito d& [...] 16gG [...] pros to eliskhemon kai eupdrhedron t6i
kyridi aperispdstos.
Cf. auch oben Ps 117:9 (ehoue).
ADNOMINALE UNTERORDNUNG (DURCH n-):
aud mn the n-aherat=k (Isa 14:31) kai ouk éstin toi efnai
ou-parthenia an mmate n-séma, alla ou-parthenia n-sahé=k ebol n-nobe nim
(Budge Apocrypha 170,18-20 = Pachéme ed. Lefort 20,21-22)
Nicht nur eine kérperliche Jungfriulichkeit, sondern eine Jungfriulichkeit
der Enthaltung von aller Siinde.

45 FErweitert sich aber das Satzglied, das entweder als Subjekt oder als Pradikat
mit dem Infinitiv im Nexus steht, durch ein obliques Element, das den Téter des Infi-
nitivs bezeichnet, so kongruiert das Suffix des Infinitivs mit diesem.

Der Titer des Infinitivs (Z) ist dem Subjekt (A) des ternidren Nominalsatzes A-
¢-Z untergeordnet:
p-eoou m-p-réme pe sahd=f ebol n-hen-sahou (Prov 20:3) ddksa andri apostré-
phesthai loidorias
te-physis n-n-esoou pe ouah=ou nsa p-$6s name peKhS (Sch Chassinat 65,24-28)
Die Natur der Schafe ist, dem wahren Hirten, Christus, zu folgen.

Der Titer des Infinitivs (A) steckt in dem Suffix der Priposition né=¢n im Pra-
dikat (Z) einer ungewdhnlichen Abart des erweiterten bindren Nominalsatzes Z-a-
A (oben I § 45):

e-p-jinjé né=tn pe §rp téutn (Ps 126:2) eis métén estin hymin toll orthrizein.
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202 V Grundziige des Verbalsatzes

ZEUGMATISCHE (oder SYLLEPTISCHE) KONSTRUKTION DER TEMPORA
IN REZIPROKEN SATZEN

46 Ein und dasselbe Verbum verbindet zwei "Seiende" in zwei verschiedenen,
meist umgekehrten, syntaktischen Beziehungen, obwohl die Verbform nur zur ersten
Bezichung paBt. Wenn in der zweiten Beziehung das Subjekt ein Personalpronomen
ist, muB es mangels einer Verbform, in die es als Suffix oder Priformativ (unten VI
§ 29) eingehen kénnte, als Pronomen absolutum erscheinen. Fiir sich allein betrach-
tet entbehrt die Wortfiigung der zweiten Beziehung aller Konstruktion.

INFINITIV ALS BEFEHLSFORM
c6 hrai nhét aud anok nhét-téutn (Jo 14:4) meinate en emoi kagd en hymin
aherat=k oubé=f aud anok oub&=k (Job 33:5) stéthi kat' eme kai egd kata sé.

PERFEKT (in adjektivischer Transposition)
anon ou-noute n-oudt pet-Soop nan, p-eidt, penta p-té€r=f $6pe ebol mmo=f aud
anon ehoun ero=f (1 Cor 8:6)
all' hémin hefs theds, ho patér, eks hoi ta panta kai hémefs eis autén.
Cf. NHC III 49,10-12
IS peKhS, pai enta=u-st(au)rou na=i m-p-kosmos ebol hitoot=f aud anok héo=t
on m-p-kosmos (Gal 6:14) ... di' hofi emoi késmos estaiirdtai kagd késmoi
... nto=k aud nenta=u-jok ebol n-ne=u-epithymia nmma=k aud nto=k nmma=u
hn m-paraphysis (Sch Chassinat 28,17-24)
... du und diejenigen, die ihre Begierden mit dir erfiillt haben, und du mit
ihnen, in den Widematiirlichkeiten.

("DRITTES") FUTURUM NACH jekaas
jekaas e=f-e-ji eoou nci p-ran m-pe=n-joeis IS nhét-téutn aud nté=tn nhét=f (2
Thess 1:12) hépds endoksasthéi td énoma tofi kyriou hemén I&sofl en hy-
min kai hymeis en autdi.

Hier schlieBen wir eine Gliedsatzkonjugation an:

KONJUNKTIV
t=i-na-bdk ehoun 3aro=f t=a-oudm nmma=f aud nto=f nmma=i (Apoc 3:20)
eiseleisomai pros autdn kal deipnésd met' autod kai autds met' emof.
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VI. GRUNDZUGE DES ADVERBIALSATZES
(DES PRASENS)

1 Die Eigenheiten des Adverbialsatzes (des Prisens) sind bereits so oft zur Spra-
che gekommen (I §§ 1-14; IT §§ 11-15, 34, 39, 122; IV §§ 3, 6-9), daB eine Wieder-
holung unnétig scheint. Ebenso diirfte sich die Anfiihrung weiterer Beispiele fiir das
pripositionale Pridikat (IV § 6) eriibrigen. Wir kénnen uns sogleich den adverbialen
Verbalformen im Einzelnen zuwenden: wir betrachten sie in der Reihenfolge Stativ,
Instans, Infinitiv.

DER STATIV

2 Diese Form wird ausschlieBlich als Pridikat des Prisens! gebraucht, mit an-
deren Worten: sie setzt immer ein Subjekt voraus.? AuBerhalb der Priadikation, im
Bereiche der Benennung, kann der Verbalinhalt nur durch den Infinitiv dargestellt
werden, cf. 'Conjug. Syst.' 396 n. 1. Die erste zutreffende Beschreibung der Form ist
wiederum Stern zu verdanken (§§ 348-9). Er nannte sie "verbum qualitativum" bzw.
"(das) qualitativ"? im Gegensatz zum verbum activum bzw. activ. Dieser Terminus
kollidiert mit den "Qualititsverben" ("verbes de qualité" Lefebvre § 235,2° = "adjec-
tive-verbs" Gardiner § 291,2b und sonst), bei denen die Qualitit zum Bedeutungs-
gehalt des Lexems gehort: der Infinitiv hloc (im Perfekt Ex 15:25 eglykdnthé) be-
zeichnet die qualitas der SiiBe nicht weniger als das "Qualitativ" holc. Als Bezeich-
nung der "zustindlichen form" (so Stern selber) ist "Qualitativ" also zu eng, weil ei-
nerseits das "Qualitativ" nicht auf Qualititsverben beschrinkt ist und anderseits Qua-
litdtsverben nicht auf das "Qualitativ" beschrinkt sind. Aus diesem Grunde glaube
ich seine Ersetzung durch "Stativ" befiirworten zu sollen. Bei Bedarf (z.B. § 11) kann
bzw. muB vom "qualitativen Stativ" geredet werden.

1 {Jber vermeintliche und wirkliche Ausnahmen cf. W.-P. Funk ZAS 104 (1977) 25-
39.

2 Das hat K. Pichl Sphinx 7 (1903) 68 n.2 auf seine Weise mit Recht betont.

3 Nach Friedrich Riickerts "ablaut qualitatis" (Stern p. 173 n. 1). Uber Riickerts kgp—
tische Studien cf. auBer Stern X-XI: Lagarde Pentateuch koptisch (1867) V-VII, Symmicta
II (1880) 38-39, Mittheilungen 11 (1887) 96 und 103-7
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204 VI Grundziige des Adverbialsatzes (des Prisens)

3 Im Allgemeinen bezeichnet der Stativ den Zustand, der als Resultat des durch
den Infinitiv dargestellten "Ereignisses" eingetreten ist. Wihrend der Infinitiv wohl
immer die Handlung entweder als Ganzes oder mit Betonung ihres Eintritts bezeich-
net, bedarf die allgemeine Charakteristik des Stativs einer gewissen Differenzierung
je nach der Bedeutungssphire des Verbums. Mit besonderer Schirfe tritt der Gegen-
satz zwischen Stativ und (meist temporalem) Infinitiv bei transitiven Verben her-
vor, wenn also die ACTIO auf das Objekt "iibergeht" und dieses zum grammatischen
Subjekt der PASSIO wird (§ 4). Bei intransitiven Verben fiir Zustinde und Eigen-
schaften bezeichnet der Stativ deren Eingetretensein oder Bestehen (§ 8). Bewegun-
gen 14Bt der koptische Stativ — anders als der alt- und neuégyptische — vor den Au-
gen der wirklichen oder denkbaren Zuschauer voriiberziehen (§ 10).

TRANSITIVE VERBEN

4 Der Stativ eines transitiven Verbs pridiziert den Zustand, in den der Patiens in
Folge (nach Erleidung) der durch den Infinitiv dargestellten Handlung versetzt (wor-
den) ist. Das Objekt des Infinitivs wird zum Subjekt des Stativs. Ein solcher Stativ
hat also die Bedeutung eines Zustandspassivs und entspricht in der Regel einem
passiven Perfekt des Griechischen. "Da nimlich das Kopt. in der von diesem Griech.
Perfecte [gégraptai] ausgedriickten Zustindlichkeit Vorzugsweise den noch fiir die Ge-
genwart giiltigen Inhalt, also von dem est scriptum das est in das Auge faBte, so
hielt es fiir gut, der Passivform séh [...] die Prifixe des Prisens zu ertheilen" (Schwar-
tze p. 1834).

n=ou-nobe ké ne ebol (Lc 7:48) "deine (f.) Siinden sind dir vergeben (aphédon-

tai)

nim pe pai et-ka nobe ebol? (Lc 7:49). Cf. unten § 23 (1). tis hofités estin hos

kai hamartias aphigsin?
boh. a=u-maStham n-ni-rdou nte pi-paradisos (Susanna 18) "sie verschlossen (apé-
kleisan) die Tore des Parks"

héppe is ni-réou nte pi-paradisos (se-)Sotem (ibid. 20) '"siehe die Tore des

Parks sind verschlossen (kékleintai)." Ahnlich Hyvernat Actes des martyrs
15, 16 bzw. 20.

In adjektivischer Transposition:

mn com gar n-laau e-ka ke-snte ehrai para t-et-ké ehrai (1 Cor 3:11)

Vulg. Fundamentum enim aliud nemo potest ponere (theinai) praeter id
quod positum est (keimenon)

-
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moute ero=ou je p-hat et-tstéu ebol je a pjoeis tsto=ou ebol (Jer 6:30 bei Sch
Chassinat 26,28-32)
argyrion apodedokimasménon kalésate autols héti apedokimasen
autotis Kyrios
a=f-tehm ou-méé%e [...] e-joo=s n-n-et-tahm ... (Lc 14:16,17) ekalesen pol-
lois [...] eipein tofs kekl&€ménois.

In adverbialer Transposition:

a=s-coole=f n-hen-toeis (Lc 2:7) espargindsen

tetna-he e-u-¥ére $¢m e=f-coole n-hen-toeis (Lc 2:12) heurésete bréphos espar-
gandménon

a=s-trtr te-¥mou hm pe=f-smau (Judic 4:21) épéksen ton pédssalon en tdi kro-
tdphoi autoil

ere te-¥mou trtér hm pe=f-smau (ibid. 22) kai ho péssalos en t6i krotdphoi au-
tofl

hen-$8ei e=u-céj, nai ete mp=k-coj=ou (Deut 6:11) ldkkous lelatoméménous
hotis ouk elatémésas.
Cf. unten VII 17.2.3.

REFLEXIVE VERBEN IM STATIV

5 Da die reflexiven Verben nur eine Abart der transitiven sind, miifite im Stativ
auch bei ihnen das Objekt zum Subjekt werden. Die reale Identitdt des reflexiven Ob-
jekts mit dem Subjekt hat zur Folge, daB beim Stativ reflexiver bzw. reflexiv ge-
brauchter Verben das grammatische Subjekt nicht anders aussieht als der reale Téter
bei intransitiven oder der reale Patiens bei transitiven Verben. Ein {=i-ob¥ist also der
Stativ einerseits (z.B. Cant 5:2 katheiidd) des intransitiven a=i-6b3 "ich bin einge-
schlafen" (Ps 3:6 hypnosa), anderseits des reflexiven a=i-obs=t "ich habe ignoriert"
(Job 31:19 hypereldon) ein esi- -néj gehort einerseits (z.B. Ps 87:6 errhimménoi) als
Zustandspassiv zu a=u-noj=ou (z.B. Act 16 23 ébalon), anderseits (z.B. Mc 14:18
anakeiménodn autén) zu dem reflexiven a-u-norou (z.B. Mc 6:40 anépesan).

Beispiele:
(ka= hté=) je ere hté=k ké ero=i (Jer 46:18) hoti epepoitheis ep' emoi
(noj=)  f-ngj (Lc 7:37) katdkeitai
p-et-néj (Lc 22:27) ho anakeimenos
e=f-né&j (Mt 9:10) autod anakeiménou
(sahd=)  aud f-sahéu ebol n-ne=n-hiooue nthe n-ni-akatharsia (Sap 2:16)
kai apékhetai ton hoddn hémén hos apo akatharsion
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a=k-seif ouon nim et-sahéu ebol n-ne=k-dikaiéma (Ps 118:118)
eksoudéndsas pantas tolls apostatofintas apd t6n dikaidmdton sou
e=f-sahéu ebol m-pet-hoou nim (Job 2:3) apekhémenos apd pantds
kakot
(ouah=) ebol je f-ouéh nsa pjoeis (Deut 1:36) dia 10 proskeisthai autdn ta
pros Kyrion
ne=f-ouéh de nsa IS (Jo 18:15) &koloiithei dé t6i I€soli
(obs=) n-t=n-ob3 gar an e-ne=f-meeue (2 Cor 2:11) ou gar autofl t noémata
agnooiimen
(colj=)  n-et-areh e-n=a-sabbaton e-tm-jahm=ou aud et-colj n-t=a-diathekeé (Isa
56:7) toiis phylassoménous ... kai antekhoménous t&s diathékés
mou
n-et- colj m-p-héb et-nanou=f (i Tim 6:2) hoi t€s euergesias anti-
lambanémenoi.

Beispiele fiir reflexive Verben im Infinitiv des Prdsens sind unten § 21 im Zu-
sammenhang mit der Stern-Jernstedt'schen Regel aufgefiihrt. Aber nur wenige Verben
(k6 n-hté=, nouje, 6b3) lassen sich sowohl im Stativ wie im prasentischen Infinitiv
belegen.

6 Das Verbum smou "segnen" hat die Eigentiimlichkeit, daB es zwar im Aktiv
mit der Priposition e- konstruiert wird, aber trotzdem einen zustandspassivischen Sta-
tiv besitzt:

net-smou ero=k se-smamaat

aud net-sahou mmo=k se-shouort (Num 24:9)

hoi eulogofintés se eul6géntai
kai hoi katardmenof se kekatérantai.

Im Bohairischen ist diese Konstruktion im Prisens von smou auch auf sein An-
tonym iibergegangen, Crum Dict. 387 b:

né et-smou ero=k se-smardout

ouoh né et-sahoui ero=k se-shouort.

AuBerhalb des Prisens wird sahoui mit direktem Objekt konstruiert:
shouer pai-laos (Num 22:17 nach Vat. copto 1)*

¢ Lagarde (cf. p. XXVII seiner Ausgabc) hat das einwandfreie shoudr pailaos seiner Hs.
(zu. dem der Form nach prisuffixalen, aber prinominal gebrauchten shoudr- und seines-
gleichen cf. S.C.?hOn Erman Bruchstiicke kopt. Volkslitteratur [1897] 63 n. 1) in shoudr
m-pailaos gedndert. Merkwiirdigerweise kommt aber diese gemischte Konstruktion in
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mper-shoudr=f (Num 23:25).

Eine Ausnahme ist
ouoh e=i-e-shoudr pe=ten-smou ouoh e=i-e-sahoui ero=f (Mal 2:2)
kai epikatardsomai tén eulogian hymén kai katardsomai autén.

7 Der Stativ 0 n-N "etwas sein" ist mehrdeutig. Einerseits steht er gewisser-
maBen zwischen Transitiv und Intransitiv in der Mitte, indem er zu dem der Form
nach, als status praenominalis, scheinbar transitiven, zur "Verbalisierung" (Stern §
491) dienenden Infinitiv r- N "etwas werden"> gehort. Anderseits steht er dem eindeu-
tig transitiven - N1 (bzw. aa=) n-N2 "jemanden zu etwas machen" gegeniiber. Ferner
gibt es ein 0 n-N, dem sich kein Infinitiv in kontextuellem Kontrast gegeniiberstel-
len 148t. Und schlieBlich ist die zweideutige Verbindung o n-hote zu erwihnen.

(1) 0 n-N vs. r-N
ne=tetn-o pe n-hmhal m-p-nobe (Rom 6:17) é&te dotiloi tés hamartias
a=tetn-r hmhal n-t-dikaiosyné (Rom 6:18) edouldthéte téi dikaiosyn&i
ne=tetn-o n-rmhe pe n-t-dikaiosyné (Rom 6:20) eletitheroi &te téi dikaiosynéi
e-a=tetn-r rmhe ebol hm p-nobe ... (Rom 6:18) eleutherdthéntes dé apd tés ha-
martias ...
m-p-nobe gar na-r joeis erd=tn an (Rom 6:14) hamartia gir hymén ou kyrietisei

NHC vor: n=f-souhér m-pe=f-kah 11 23 u, n=se-soudn n-t=n-noc n-com VI 45, 3-4. Cf.
Nagel Gramm. Unters. 433.

5 Einem koordinierten weiteren N geht das pridikative n- voraus:

mare ne=f-$ére r orphanos aud te=f-shime n-khéra (Ps =108:9 Budge)
genéthétosan hoi hyiol autol orphanoi kai hé gyné autofl khéra
a=i-r son <e-?>n-serénos aud n-3bér e-ne-strouthos (Job 30:29)
adelphos gégona seiréndn, hetairos dé strouthdn
nte ni-paides r haeibes na=k n-com
aud ni-klal n-stolé n-eoou (Sir 6:30) y
kai ésontai soi hai pédai eis sképén iskhyos
kal hoi kloioi autés eis stolen dokseés
e-r mai ne=u-hai, m-mai ne=u-%re (Tit 2:4) phildndrous einai, philotéknous
Die Konstruktion hat ihr Gegenstiick im erweiterten bindren (qualifizierenden) Nominal-
satz, Stern § 307:
Z-a-A
aud ne ou-rm-m-me pe p-rome et-mmau, N-sOp n-dikaios n—ref—§m§§ m-pnoute (Job
1:1) kai én ho 4nthropos ekeinos aléthinds, dmemptos, theosebés
A-Z-a
n-réme de n-Sodoma ne hn-ponéros ne, aud n-ref-r nobe emate m-p-mto ebol m-
pjoeis (Gen 13:13) hoi de 4nthropoi hoi en Sod6émois ponéroi kai hamartdloi
enantion toli theol sphédra.
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m-p-mou ce 0 n-joeis ero=f an (Rom 6:9) thdnatos autofi oukéti kyrietei

je p-nomos o n-joeis e-p-réme n-ouoei’ nim e=f-onh (Rom 7:1)
héti ho némos kyrietiei toli anthrépou eph' héson khrénon z&i

p-et-jd mmos je mpr-r noeik, k-0 n-noeik (Rom 2:22) ho 1égdn mé moi-
kheiiein moikheieis

m-pe-uoeid e=i-0 n-koui ... nter=i-r noc de ... (1 Cor 13:11) hdte Emén népi-
os ... héte d& gégona aneér ...

(2) -et-0 n-N

Es ist vielleicht unberechtigt oder zum Mindesten unnétig, die folgenden Aus-
driicke, die nur in adjektivischer Transposition vorzukommen scheinen und griechi-
sche denominale Partizipien wiedergeben, von den soeben besprochenen abzusondem:

n-et-o m-matoi (Lc 3:14) strateuémenoi

p-et-o m-ponéros (Ps 14:4) ponéreuémenos

p-/n-et-o n-rmmao (Le 12:21, 1:53) ploutdn, -tofintes

n-et-o n-jaje ero=1 (Ps 3:8) hoi ekhthrafnontés moi.

Auch ihnen entsprechen die Infinitive » matoi, r ponéros, r rmmao, r jaje, lassen sich
aber kaum je in kontextuellem Kontrast belegen.

(3) r N1 (bzw. aa=) n-Njp

Das MaB des Bedeutungsunterschiedes zwischen dem intransitiven f-na-r rmhe
"er wird frei werden" [oben unter (1)] und dem transitiven

se-na-aa=f n-rmhe (Rom 8:21) eleuterdthésetai
richtet sich nach dem Zusammenhang. Wenn fiir das unbestimmite se- ein bestimm-
ter Agens eintritt, wird der Unterschied naturgemiB groBer. Bedeutungsvoll ist der
Agens in Jo 8:32, 33, wird aber von den Gesprichspartnern aus Unverstand iiberhrt:

t-me na-r teutn n-rmhe hé alétheia eleutherései hymas.
Darauf die Entgegnung:

Wir sind nie Jemandes Knechte gewesen. Wie kannst du da sagen:

te=tn-na-r rmhe eletitheroi genésesthe.

Die beiden Konstruktionen verhalten sich zueinander wie Simplex und Kausativ
bzw. Faktitiv:
€=i-0 gar n-rmhe hn hob nim, a=i-aa=t n-hmhal n-ouon nim (1 Cor 9:19)
eletitheros gar 6n ek pénton, pisin emautdn edoiildsa
er-San te-psykhé m-p-eusebés r ouoein, fa=s-r p-séma tér=f n-ouoein (Sch
Wessely 42 ¢ Rs I1 8-13) Wenn die Seele des Frommen licht wird, erleuchtet
sie den ganzen Kérper
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nto=k pent-a=k-aa=n n-ouoein nhét=f, e=n-o0 n-kake (Sch Guérin 15 a 22-23)
Du bist es der uns erleuchtet hast in (Jesus), wihrend wir finster waren.
Der Umstandssatz bezeichnet den Zustand, der durch das Faktitiv in sein
Gegenteil verwandelt worden ist, cf. a=f-r ouoein e=f-o0 n-kake (Sch
Chassinat 69, 25-27) "(der gute Schicher) ward licht, wihrend er finster

war.

(4) o n-hote
bedeutet meistens (a) "furchtbar sein", seltener (b) "(sich) fiirchten", Crum Dict
721 a. Im Deuteronomium finden sich von beiden Bedeutungen je drei Beispiele:
(@  hm pi-noc tér=f n-jaeie et-o n-hote (1:19) pésan tén érémon tén megilén kai
tén phoberan ekeinén. Ahnlich 2:7, 8:15
(b)  nai ntok et=k-o n-hote hét=ou (7:19) hots sy phobéi apd prosdpou autdn.
Ahnlich (e-ne=k-o n-hote dieulaboti) 28:60
t=i-o n-hote (9:19, zitiert Heb 12:21) ékphob6s eimi.

Im NT kommt o n-hote "(sich) fiirchten", auBer in dem soeben genannten Zitat,
nur einmal vor:
ne=f-o n-hote hét=f n-Iéhannés (Mc 6:20) ephobeito tdon L
Zum Oxy. s. Schenke M¢-Ev p. 38.

Sonst wird in dieser Bedeutung im Sah. normalerweise auch im Prisens der Inf. r
hote gebraucht. Ebenso im Boh.

8 VERSCHIEDENE EINTRETENDE/BESTEHENDE ZUSTANDE
UND EIGENSCHAFTEN

(1) "SATT", "HUNGRIG", "DURSTIG"

a=i-hko gar a=tetn-tmmo=i, a=i-eibe a=tetn-tso=1 (Mt 25:35)
epeinasa gar kai edkaté moi phagein, edipsésa kai epotisaté me

nta=n-nau ero=k tnau e=k-hkaeit a=n-tmmo=k

& e=k-obe a=n-tso=k? (Mt 25:37)
péte se eidomen peindnta kai ethrépsamen
& dipsonta kai epotisamen?

naeiat=ou n-n-et-hkaeit et-obe n-t-dikaiosyné, je nto=ou n-et-na-sei (Mt 5:6)
makdrioi hoi peindntes kai dipséntes tén dikaiosynén, hoti autoi khortas-
thésontai

ouoei né=tn n-et-séu tenou, je te=tna-hko (Lc 6:25) ouai hymin, hoi empe-
plésménoi nyn, héti peindsete.
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(2) "SUSS", "BITTER"
ene mpe pet-sa¥e hloc nnahra=k aud nte pet-holc siSe, ne=k-na-tolma n-tei-he
tér=s ... 7 (Besa 24,18-19)
Wenn nicht das Bittere dir siiff erschienen wire und das Siile bitter, wiir-
dest du derart wagen ... ? i
f-na-$6pe e=f-sa¥e n-hét=k ... a=f-si¥e n-hét (Apoc 10:9,10) pikranef sou tén
koilian ... epikrdnthé hé koilia mou

(3) "SCHWER"
a=u-hro¥ ehrai ej6=i nthe n-ou-etpé e=s-hor¥ (Ps 37:5) hosei phdrtion bary
ebarynthésan ep' emé

(4) "WEISS"
aud ne=f-hoeite a=u-ouba¥ nthe m-p--ouoein (Mt 17:2) ta d& himdtia autoli
egéneto leuka hos td phos
aud te=f-hbsd ne=s-ouob¥ nthe n-ou-khién (Mt 28:3) kai td0 éndyma autofl
leukon hos khién.

9  30op MIT PRAPOSITIONALER BESTIMMUNG IN VARIATION
MIT PRAPOSITIONALEM PRADIKAT

n-ouoei¥ gar nim n-héke $oop nmmé=tn
anok de n-t=i-$vop nmmé=tn an n-ouoei¥ nim (Mt 26:11)
pdntote gar tols ptokhoiis ékhete meth' heautén,
eme dé ou pantote ékhete
n-héke gar nmmé=tn n-ouoei¥ nim,
anok de n-t=i-nmmé=tn an n-ouoei$ nim (Jo 12:8)
tolis ptokhotis gar péntote ékhete meth' heautén,
eme d& ou pintote ékhete
je nto=k k-3oop nmma=i (Ps 22:4) héti sy met' emod ef
k-nmma=i (Ps 138:8) pdrei
a=f-ei epesét hijn p-toou ere te-plaks snte m-p-mntre Joop hn ne=f-cij (Ex 32:15)
katébe apd tofl érous, kai hai dyo pldkes tofi martyriou en tafs khersin autof
a Moysés de ei epesét hi p-toou ere te-plaks snte hn te=f-cij (Ex 34:29)
hos dé katébainen Moysés ek toll 6rous, kai hai dyo plakes epi tén kheirn
Mboysé
mn talco hn t=a-sarks m-pemto ebol n-te=k-orgé (Ps 37:4) ouk éstin fasis en téi
sarki mou apd prosdpou tés orgés sou
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aud mn talco Soop hn t=a-sarks (Ps 37:8) kai ouk éstin fasis en téi sarki mou
mn me 3oop hn te=u-tapro (Ps 5:10) ouk éstin en t6i stémati autén alétheia.

Cf. ohne %oop Ps 31:2; 113:15.

10 BEWEGUNG

(1) bék "gehen"
aud a=u-tale e-p-joei a=u-bdk mauaa=u e-u-ma n-jacie (Mc 6:32) kai apélthon en
ti plofdi eis érémon tépon kat' idian
a hah de nau ero=ou e=u-bék a=u-soudn=ou (Mc 6:33) kai eidon autoiis hypi-
gontas kai epégndsan pollof.

(2) ei - néu "kommen"

a pe-PNA et-ouaab ei epesét ejo=f hn ou-smot n-séma n-t-he n-ou-croompe (Lc
3:22) (egéneto dg ...) katabénai to pneima td hdgion sdmatikéi eidei hsei
peristerann ep’ autén
a=f-nau e-pe-PNA m-pnoute e=f-néu epesét n-t-he n-ou-croompe ehrai ejé=f

(Mt 3:16) eiden to pnefima tol theol katabainon hosei peristerdn.

Wie bei na (unten Anm. 8) besteht auch bei néu die Eigentiimlichkeit, da8 das
"praesens, hoc est instans”" (ho enhestds khrénos) "parateinetai kai eis méllonta",
was sich auch darin duflert, daB es dann durch den Konjunktiv fortgesetzt wird: Mt
24:46 = Lc 12:43, Mc 12:9, usw.

(3) pot "laufen", "flichen"

pét ebol m-p-nobe nthe m-pet-pét hét=f n-ou-hof (Sir 21:2) hds apd prosdpou
6pheds pheflige apd hamartias

a=u-pd! nsa téutn e-mn pet-pét nsdé=tn (Mich 2:11) Kkatedidkhtéte oudends did-
kontos

n-te=tn-sooun an je n-et-péf hm pe-stadion, se-pét men tér=ou, oua de p-e-Sa=f-ji
pe-klom? pdt n-tei-he je e=tetn-e-taho (1 Cor 9:24)

ouk oidate héti hoi en stadi6i trékhontes pantes mén trékhousin, hefs dé
lambénei to brabeion? hotitds trékhete hina kataldbéte

mépds e=i-pét e-p-pet-Soueit & nta=i-pét (Gal 2:2) mé pds eis kendn trékhd &

édramon, "Zweites" Prisens und "Zweites" Perfekt.

In den folgenden Beispielen stehen sich die beiden Bedeutungen von pét, "fliehen
(phetigein)" und (cc. nsa- ) "verfolgen (diékein)", gegeniiber:
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Sare p-asebés pdt e-mn pet-pét nsé=f (Prov 28:1) phetigei asebés médends dib-
kontos

nai de a=u-pét nsé=ou nthe n-net-pét n-jioue (Sap 19:3) totitous hds phygddas
edidkon

G.M. Browne Greek, Roman & Byz. St. 12 (1971) 61.

(4) he "fallen"
alla net-mmau, kan Sa=u-he, e=u-héu pros ou-koui (Sch Guérin 17 a 24-25)
aber jene, auch wenn sie fallen, so fallen sie auf kurze Zeit
ne=i-nau e-pSatanas e=f-héu epesét ebol hn t-pe n-t-he n-ou-ebréce (Lc 10:18 Hor-
ner) ethedroun ton Satandn hds astrapén ek tod ouranofl pesénta
a=i-nau e-u-siou e-a=f-he ebol hn t-pe (Apoc 9:1) eidon astéra ek toil ouranod
peptokéta

he e- "finden"

mp=i-he e-laau n-nobe m-mou ero=f (Lc 23:22; dhnlich Dan 6:4) oudén aition
thandtou hefiron en autdi

anok gar n-t=i-héu an e-laau n-loice ehoun ero=f (Jo 19:6) egd gar oukh heuris-
ko en autdi aitian

Cf. n-te=n-na-he an e-loice ehoun e-Daniél (Dan 6:5)

(5) hol "fliegen"

n-t-he n-ou-halét e-a=f-hé! ebol

e-me=u-cn maein m-pe=f-hdl ebol [...]

e=f-kim n-ne=f-tnh e=f-hél (Sap 5:11)
hds ornéou diaptntos aéra
outhén heurisketai tekmérion porefas [...]
kinouméndn pterygon.

STATIV UND QUALITATSPRADIKAT

11 Qualititspradikate und qualitative Stative (oben § 2) sind gleichbedeutend. Da
in Deut 26:5 ou-méése e=f-08 aud e-na3d=fbloBes pléthos poly wiedergibt, sind die
beiden Formen vielleicht nur als zu freier Wahl stehende Varianten gemeint. Der
Wechsel von -et-nanou= und -et-anit® im Achm. und Subachm. ist schon oben I p-
22 n. 6 erwihnt. In Mt 11:30 hat Morgan IV (teste Wilmet 1433) fiir holc "ist siiB"
das bisher nur im Demotischen belegte (Spiegelberg Gr. § 117, Erichsen Glossar
328) nahloe=f [in Horers 9 (80) entstellt oder verlesen].

6 Stativ zu anei, als Substantiv (kalloné) p=s-anei Clemens 49:3 Schmidt p. 63,27.




Der Stativ 213

Wihrend ein substantivisches Subjekt an Stelle des Priformativs (f-hoou Rom
14:20 kakén) dem Stativ stets vorangeht (n-epithymia n-n-asebés hoou, Prov 12:12),
folgt es dem Stamm des Qualitédtspridikats (nanou pe-hmou Mc 9:50, Lc 14:34 ka-
1dn to hélas) an Stelle des Suffixes (nanou=f Rom 7:16 kal6s); bei Koordination ent-
steht also ein Chiasmus:

nanou p-pet-hoou, aud p-pet-nanou=f hoou (Isa 5:20) td ponérdn kaldn kai to

kaldn ponérén.
Zur Verneinung wird die Verbindung des Qualitdtspradikats mit seinem Subjekt von
n- ... an umrahmt:
n-nanou pe=tn-Sousou an (1 Cor 5:6) ou kalon td kaiikhéma hymon
mé nanou p-$aje an e-houo e-ti? (Sir 18:16, ohne Prinegation) ouk idou 16gos
hypér déma agathén?
Das Subjekt kann aber auch extraponiert und durch das Suffix aufgenommen werden:
sOnt gar nim nte pnoute nanou=ou (1 Tim 4:4; dhnlich Sir 39:22,39) héti pin
ktisma theo( kalén.
Bei der Verneinung, jedenfalls wenn sie mit der Frage verbunden ist (nonne), geht
nun die Prinegation n- dem extraponierten Subjekt voran:
mé n-te=s-koui n-séne nanou=s an ero=s? (Judic 15:2 Thompson; Maspero ohne
die Prinegation) mé oukhi hé adelphé autés hé nedtéra autés agathdtéra hy-
pér autén?

mé n-ne=f-%aje nanou=ou an nmma=f? (Mich 2:7) oukh(i) hoi 16goi autof eisi

kaloi met' autoi?

Die Stellung des Qualititspridikats fillt also mit der des Stativs zusammen:
mé n-te=k-kakia 0§ an? (Job 22:5) péteron oukh hé kakia sod estin pollé?

DAS INSTANS

12 Na-7 ist das Verbum na "gehen" (Crum Dict. 217 b-218 b) und fungiert hier
als Hilfsverb der actio instans oder kurz des Instans [Stern § 367, vielleicht aus

! Gegen die Meinung, daB na- als enttont zu betrachten sei, hat Erman Bruchstiicke
koptischer Volkslitteratur (Abh. PreuB. Akad. 1897) 45 n. 1 das fajjumische ne- geltend
gemacht: fajj. e entspreche sahid. betontem a, wihrend unbetontes a (Fi.h. vokghsmrte:s
'Ayin) auch im Fajj. als a bewahrt werde. Die erstere Entsprechung gilt unbedingt, die
letztere dagegen nicht: in Chassinats Texten steht ka- Mt 14:15 neben ke- Mt 13:6, Mc
8:25; ne- ist aber wirklich die Norm.
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K.W.L. Heyses System der Sprachwissenschaft (1856) 425-71%; daB na seine konkre-
te Bedeutung trotzdem voll bewahrt hat, geht daraus hervor, daB in der untenVIL § 19
besprochenen Konstruktion das fientische Hilfsverb $4pe vor dem Instans durch ei
"kommen" ersetzt wird. Das "Hauptverb" kann nur im Infinitiv (vielleicht urspriing-
lich mit der Préposition r) erscheinen:

pnoute na-sdtm (Ps 54:20) eisakousetai ho theds

se-na-sotm (Jo 10:16) akotisousin.

Wie Jernstedt Doklady Akademii Nauk SSSR 1927, 33-35 klargestellt hat, liegt
in na der Stativ vor. Im Rahmen der kopt. Grammatik und was die Funktion angeht,
ist das auf jeden Fall richtig, auch wenn na formal auf die gleichwertige Verbindung
m n‘yt zuriickgehen sollte, cf. OLZ 1959, 458: der Stativ und die neuidgyptische
Verbindung der Priposition m mit dem Infinitiv von Bewegungsverben (Cerny &
Groll L.Eg. Gr. § 19.7 p. 282) sind beide gleichermafien durativ und haben beide ih-
ren legitimen Platz im Prisens.

13 In seiner Eigenschaft als Hilfsverb ist na- der grammatische Kern des Pri-
dikats, wéhrend der ihm folgende Infinitiv nur die lexikale Ergidnzung liefert: das
Hilfsverb ist die voile, der Infinitiv die coque des Gilliéron'schen Bildes (oben IV n.
5). Die durative Konstruktion erschopft sich im na-; der Infinitiv steht auBerhalb die-
ser Konstruktion® und damit auBerhalb des Geltungsbereichs der Stern-Jernstedt'schen
Regel (unten § 19): er kann ohne alle Beschrinkung ein nominales oder ein suffixa-
les Objekt annehmen:

se-na-meste t-porné (Apoc 17:16) misésousin tén pémén

se-na-sotme=f nthe n-ou-salpigks (Isa 18:3) hds sdlpiggos phoné akoustdn éstai.

14 DaB na- das eigentliche d.h. grammatische Pradikat ist, tut sich vor Allem

darin kund, daB es syntaktisch in jeder Hinsicht nach den Regeln des Prisens behan-
delt wird:

8 Cf. ton enhestdta hoi Stoikol enhestdta paratatikén horizontai, héti paratei-

rglgitai kai eis méllonta, ap. Rud. Schmidt Stoicorum grammatica (Halle 1839) 70 n.

? Der grammatische Status des "Futurum [" wird durch den durativen Charakter des na-
bf:stl’lmmt, nicht durch das Verhalten des Infinitivs zum Objektausdruck. Wenn Steindorff
Gr.=(1904) § 278 sagt "Wird der Infinitiv des uneigentlichen Nominalsatzes durch na
qngcifnﬁpft, so entsteht das Futurum I", so ist hoffentlich diese Formulierung heute wirk-
lich iiberwunden: der Infinitiv nach na ist eben nicht "der Infinitiv des uneigentlichen
Nommglsatzes [cf.. oben I § 10]". Nach Till Gr. p. 127 n. 9 sollen "die Verbindungen
[-..] mit dem quunschen na [...] nicht zu den Dauerzeiten gehéren”, aber trotzdem "syn-
taktisch Adverbialsitze" sein (§ 252); ebenda ist von dem "Pridikatsinfinitiv" die Rede.
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(1) Bei der affirmativen adjektivischen Transposition wird das subjektische Be-
zugspronomen total in das Determinativpronomen transformiert (oben II § 11):
moute n=g-nau je oun p-et-na-sétm ero=k (Job 5:1) ... ef tis soi hypakoisetai,
cf. oben Il p. 88 n. 27.

Dagegen negiert (oben II § 13):
p-ete n-f-na-sétm an nsa ne=k-¥aje (Jos 1:18) hdstis mé akous&i t6n rhémi-
ton sou.

(2) Bei indeterminiertem Subjekt tritt der Existenzsatz ein (Stern § 368):

oun ou-siou na- $a ebol hn Iak6b (Num 24:17) anatele? dstron eks Iakob

mé oun ou-8eleet na-r p-6bS m-pe=s-kosmos

€ oun ou-parthenos na-r p-6bs n-te=s-phaskia e-mor=s mmo=s? (Jer 2:32)
mé epilésetai nymphé ton késmon autés
kai parthénos tén stéthodesmida (fascia'®) autés?

mn ce-ouoei§!! ce na-$6pe (Apoc 10:6) khrénos oukéti éstai

mn ou-fo gar n-oudt na-he ebol hn t-ape n-laau mmoé=tn (Act 27:34)
oudends gar hymon thriks apo tés kephalés apoleitai.

15 "Man wird sehr leicht inne geworden sein, daB das Kopt. sehr héufig sein Fu-
tur auf na fiir das Griech. Pris. gebraucht hat. Dieser Gebrauch wird minder auffal-
lend erscheinen, wenn man sich der dem na zum Grunde liegenden Bedeutung des Ge-
hens erinnert. Das ai-na, ei-na, ti-na war ja eigentlich ein Présens, welches nur dhn-
lich dem Gr. mello mit dem Infinit. und gleich dem Lat. eo mit dem Supin. das Ein-
treffen eines andern Verbal-Inhaltes in nihere oder fernere Aussicht stellte. Je ndher
diese Aussicht gestellt ist, um desto mehr féllt das Fut. mit dem Prés. zusammen,
d.h. um desto mehr nimmt das Futur den Charakter eines beabsichtigenden Pris. an."
So Schwartze (1843) p. 1943.

Dasselbe meinte Stern mit seinem treffenden Terminus (verbum) instans, § 367
im "conjugationslosen” Satze (s. oben I § 3); § 379 im "Futurum I"; § 380 im "Fu-
turum II": "das pris. II des verbum instans"; § 382 im "imperfectum futuri": "das re-
gelmiBige imperfect des verbum instans”.

Im J. 1929 hat P. Jernstedt an nicht leicht zuginglicher Stelle (Publ. Soc. Eg.
Univ. Léningr. 2,4-5) die Erscheinung zur Sprache gebracht und u.A. das folgende
Beispiel zitiert:

10 Vulg. fascia pectoralis.
11 56 in Budges Hs. (Homers a); cf. oben III p. 157 n. 10.
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m-p-nau n-htooue ere p-ré na-Sa (Judic 9:33) 16 proi hama tdi anateilai tdn
hélion. (Ahnlich Judic 3:21.)

16 In gewisser Hinsicht stellt na- "gehen" plus Infinitiv das Gegenstiick zu $pe
"werden" mit folgendem Umstandssatz dar, indem beide, jedes im umgekehrten Sin-
ne, zwischen den beiden Konjugationsmodellen vermitteln. Ahnlich wie $pe als
Hilfsverb des Fiens — nicht ausschlieBlich aber vorwiegend — bewirkt, daB présenti-
sche Formen temporal konjugierbar werden (unten VII § 17.2), so wird durch na- als
Hilfsverb des Instans der temporale Infinitiv befahigt, sich im Présens (und seinen
Transpositionen) konjugieren zu lassen. Durch die Verbindung dieser zwei gegensitz-
lichen Elemente, des durativen na- und des nicht-durativen Infinitivs, entsteht eine
Art momentanes oder perfektives Prisens, das an das "praes. der verba perfectiva" des
Slavischen erinnert, Miklosich Vgl. Gr. IV Syntax p. T72ff.

16a In dem weit seltener gebrauchten nou (boh. noui) e- hat Jernstedt das nicht-
durative (Tempora und Teilsatzkonjugationen) Gegenstiick zu na- erkannt. In 'Con-
jug. Syst.' § 25 sind Beispiele zu finden, in denen die beiden in verschiedenen Kom-
binationen einander entsprechen.

DER INFINITIV

17 Angesichts des substantivischen, nicht-pridikativen Charakters des Infinitivs,
der bei den Tempora und beim Instans wiederholt hervorzuheben war, muf der pradi-
kative Infinitiv des Prisens zunichst als contradictio in adjecto erscheinen. Der Wi-
derspruch I3ste sich erst, als sich ergab — z.T. im Lichte der klassisch-igyptischen
Verhiltnisse (oben IV n. 2) —, daB der scheinbare bloBe Infinitiv urspriinglich von
der Priposition hr regiert war, also von Haus aus adverbialen Charakters ist und so-
mit seinen Platz im Prisens mit vollem, wenn auch seit anderthalb Jahrtausenden
nicht mehr zu Tage liegendem, Recht innehat.

DAS DIREKTE OBJEKT: DIE STERN-JERNSTEDT'SCHE REGEL

18 Wenn der adverbiale Charakter des prisentischen Infinitivs seine Erkldrung in
der Sprachgeschichte findet, so besteht in der Behandlung des direkten Objekts zwi-
schen dem présentischen und dem temporalen Infinitiv ein charakteristischer Unter-
schied, der immer noch der Erkldrung harrt. Hinsichtlich des direkten Objekts stehen
die beiden Infinitive in einem &hnlich komplementiiren Verhiltnis zueinander wie die
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anderen beiderseitigen Pridikate (oben IV § 7): der eine meidet was der andere zul:iRt.
Wihrend der temporale Infinitiv bei unverkennbarer Bevorzugung der unmittelbaren
Verbindung mit dem nominalen bzw. pronominalen Objekt doch die Vermittlung
durch die Priposition n- mmo= zuliBt, ist beim prisentischen Infinitiv die Vermitt-
lung die durchgidngige Regel und die unmittelbare Verbindung die ganz eng be-
schrinkte Ausnahme.

19 DaB es afjoos aber efjé mmos heiBt, steht ausdriicklich bei Stern § 492 und
blieb nicht véllig unbeachtet. Beispiele des Unterschieds begegnen ja auf Schritt und
Tritt:

te=tn-j6 mmo=s "hymefs légete" neben a=i-joo=s "eipon" Jo 10:36.

Im Bohairischen ist auf diese Weise das Perfekt a=i-jo=s vom "Zweiten" Prisens
a=i-jé mmo=s zu unterscheiden (Stern § 374 Ende):
a=i-j6 mmo=s nd=ten m-ph-réti n-han-sabeu (1 Cor 10:15) hds phronimois 1égd
negiert n-a=i-j6 mmo=s an kata ou-hioui m-p-hap (2 Cor 7:3) pros katdkrisin ou
1ég0.
Die Regel ist aber keineswegs auf jé beschrinkt, sondern gilt durchgehends mit der
Ausnahme von oud¥ "wollen, wiinschen" (§ 25):
a=tetn-aa=u aud t=etn-eire mmo=ou aud t=etna-aa=u (2 Thess 3:4) (ha paraggél-
lomen) kai epoiésate kai poiefte kai poiésete.

20 Obwohl Stern den positiven Teil der Regel an allen in Betracht kommenden
Stellen der Grammatik [§§ 332 Ende, 339, 490, 491 (p. 314), 492, 494] nachdriick-
lich hervorgehoben hat, blieb sie in der Agyptologie véllig unbeachtet und mubBte fast
fiinfzig Jahre spiter von P. Jernstedt neu entdeckt und namentlich in Hinsicht der
Ausnahmen weiter ausgebaut werden.!2 Sollte es einmal ein kopt. Seitenstiick zu L.
Spitzers Meisterwerken der romanischen Philologie geben, diirfte Jernstedts kurze
"Darlegung eines der wichtigsten Gesetze der koptischen Grammatik" (p. 71) darin
nicht fehlen.

21 Auch die REFLEXIVEN VERBEN (§ 5) sind der Stern-Jernstedt'schen Regel
unterworfen:
(ko) f-k6 n-hté=f e-t-sarks (Phil 3:4) ... pepoithénai en sarki

12 "Dag koptische Praesens und die Ankniipfungsarten des ndheren Objekts”, Doklady
Akademii Nauk SSSR, 1927, 69-74. Russische Ubersetzung (von A.S_: Tchctv.cl:roukhme)
in den Issledovanija (1986) 389-395. Manches hierher g_f:hi?nge enthilt das ndchste Ka-
pitel des Bandes, 'Studien auf dem Gebiete der Verbalrektion’, pp. 396-479.
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(kto) e=u-kto mmo=ou ebol hn t-me (Tit 1:14) ... apostrephoméndn t&n

alétheian
anon, net-kto mmo=ou!? ebol (Heb 12:25) hémefs hoi ... apostre-

phdémenoi

(nouje) f-nouje mmo=f (Sch Chassinat 131,17) er legt sich zu Tische

(rike) net-rike mmo=ou ebol n-ne=k-entolé Ps 118:21) hoi ekklinontes
apd t6n entolon sou

(sihe) nto=f de ne=f-sihe mmo=f pe e-hen-ma n-jaie (Lc 5:16) autds d& én
hypokhordn en tais erémois

(tbce) tetn-tbce mmo=tn ero=f (Job 13:9) prostethésesthe autdi

(6b%) ne=u-6b¥ mmo=ou e-ne=u-khéra (Act 6:1) parethedrofinto ... hai

: k!%érai autdén - .
p-et=ou-0b3 mmo=ou ero=f (Sch Chassinat 42,39-41) derjenige um
den sie sich nicht kiimmem
(36rp) t=i-§6rp mmo=i ero=k (Ps 62:2) pros s orthrizo.

22 Die augenfilligste Ausnahme ist lexikalisch: das Verbum oud¥ "wollen,
wiinschen" geniet das ritselhafte Privileg, daB sowohl seine prinominale (oues-)
wie seine prasuffixale (ouas=) Form im Prisens unbeschrinkt zugelassen ist:

t=i-oues téutn (1 Cor 7:32) théld d& hymas (amerimnous efnai)

n-a$ n-he k-oues s6 ebol hitoot? (Jo 4:9) pds sy [...] par' emoil piein aitefs?

n-t=i-oue¥ p-mou an m-pet-na-mou (Ezech 18:32) ou théls ton thénaton tofl

apothnéskontos

p-et=f-oua¥=f (Ps 113:11) hésa &boiileto

n-ete n-t=i-oua¥=ou an (Isa 65:12) ha ouk &boulémén

p-agathon et=i-oua$=f

p-pet-hoou ete n-t=i-oua¥=f an (Rom 7:19)

ho thélo agathén ... hd ou théld kakén

ou p-etere pjoeis oua¥=f? (Sap 9:13) (tis enthyméthésetai) tf thélei ho Kyrios?

e=i-oues ou-na e-houe ou-thysia (Mt 9:13) éleos théls kai ou thysian

nim gar mmé=tn e=f-oues ket ou-pyrgos mé n-f-na-hmoos an n-Sorp ... (Lc 14:

28) tis gar eks hymdn thélon pyrgon oikodomésai oukhi proton kathisas ...
p-ete ne=u-ouas=f (Mt 27:15) hon éthelon.

_13 Der appositionelle (und vokativische [z.B. Lc 1:28]) Adjektivsatz ist ein normaler
freier Adjektivsatz: sein Bezugspronomen erscheint also in der dritten Person, ohne Riick-
sicht auf die Person seines pronominalen Leitworts (bzw. die im Vokativ und im Impera-
tiv implizierte zweite Person), und unterscheidet sich dadurch vom Subnexus der Cleft Sen-
tence mit pronominaler Vedette (oben II § 103). Cf. Praetorius ZDMG 35 (1881) 759.
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23 Grammatisch bedeutsam ist dagegen die Regel, die "vor artikellosem Appella-
tiv, vor unbestimmten Pronomina und Fragepronomina" (Jernstedt p. 70) den prino-
minalen Infinitiv verlangt.

(1) artikellos

pai Jep ref-r nobe ero=f (Lc 15:2) hofitos hamartdlous prosdékhetai

te=tn-shbe réme hm p-sabbaton (Jo 7:22) en sabbd(di peritémnete dnthropon

t=i-nej daimonion ebol (Lc 13:32) ekb4lld daiménia

e=i-nej daimonion ebol hn Beelzeboul (Lc 11:18) (légete) en Beelzebouul ekbal-
lein me ti daiménia (dagegen e§je anok e=i-nouje ebol n-n-daimonion hn Beel-
zeboul, eie ... [Lc 11:19])

pet-coob de f-oum ouoote (Rom 14:2) ho d& asthendn ldkhana esthiei

n-t=i-cn me gar an nhét-téutn (Job 17:10) ou gar heurfskd en hymin aléthés

pet-je pet-hoou nsa pe=f-ei6t (Mt 15:4) ho kakolog6n patéra

ne=u-cn oeik an pe (Act 7:11) oukh hetriskon khortdsmata.

(2) laau (n-N)

n-t=i-r laau an haro=1 mauaa=t (Jo 8:28) ap' emautod poid oudén

n-t=i-je laau an p-bol n-n-ent-a ne-prophétés mn Mdysés jo=ou (Act 26:22)
ouden ektds 1égon hén te hoi prophétai eldlésan ... kai Moys€s

n-se-je laau na=f an (Jo 7:26) oudén autdi 1égousin

anok n-t=i-cn laau an n-aitia hrai nhét=f (Jo 18:38) egd oudemian heurisko en
autdi aitfan

n-g-je laau an m-parhoimia (Jo 16:29) paroimian oudemfan 1égeis

... e-u-rbme e-n-f-je laau an m-me (Prov 2:12) apd andros lalotintos méden pis-
ton.

(3) o@t "was?"
n-t=n-sooun an je e=f-je ou (Jo 16:18; dhnlich Lc 22:60) ouk ofdamen ti lalef

(Lc ouk oida hd 1égeis)
e=tetn-r ou m-peei-ma? (Isa 52:5) nym ti hodé este?

Hierher gehort auch die von Spiegelberg 7ZAS 58, 157 beobachtete Konstruk-
tion:
n-t=i-cn e=re-j6 mmo=s an je ou (Mc 14:68) otite oida olite epistamai sy ti légeis
n-g-cn e=k-na-r ou an (Sch Chassinat 33,14) You are at a loss what to do.
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Mit anderem Fragepronomen:
subachm. peei men n-[t=]n-cn [ou-a]bal ton en pe (Acta Pauli 12,23; dhnlich
14,11-12) wir wissen nicht, woher dieser ist.

(4) hah (n-N) "viele"
je pei-rdome r hah m-maein (Jo11:47) hoti hofitos ho anthropos polla poief sé-
mefla
a ne-pharisaios s6tm je IS  hah m-mathétés (Jo 4:1) €kousan hoi Pharisaioi hé-
ti Iésolis pleionas mathétas poief
t=n-jek hah (Mc 5:9) polloi esmen.

24 Das letzte Beispiel leitet zu den Zahlwértern hiniiber, mit denen hah nicht
nur seiner altdgyptischen Bedeutung nach verwandt ist.

Zahlen und hah konnen durch zwei Konstruktionen zum Pridikat gemacht wer-
den. Die eine Moglichkeit ist die Z-Stellung im Nominalsatz; bei htheren Zahlen
als "ein" scheint diese Moglichkeit jedoch nur bis zu einer gewissen, einstweilen
nicht genauer zu bestimmenden, Grenze zu bestehen; ferner scheint sie auf die 3. Per-
sonen beschrinkt zu sein. Die andere Moglichkeit ist die Verbalisierung (Stern § 491)
der Zahl, d.h. ihre Rektion durch ein Verbum mit der Bedeutung "(die und die Sum-
me) ausmachen". In dieser Bedeutung erscheint das soeben zitierte jek- nur aus-
nahmsweise; die gewohnlichen Verben sind sah. (und oxy.) meh- "fiillen", boh. er-
"machen" (Mc 5:9 te=n-er ou-més).

Beide Konstruktionen wechseln auch miteinander. Von Jakobs Sohnen heift es
im Bohairischen

nen-3éri de n-Iakdb 12 ne (Gen 35:22) &san d@ hoi hyioi Takdb dddeka

Von sich selbst sagen sie

te=n-er 12 n-son xa ne=k-aléoui (Gen 42:13) dddek4 esmen, hoi paidés sou, a-
delphoi

Wenn es mehr Beispiele dieser Art gibe, lieBe sich iiber die Verteilung der beiden
Konstruktionen auf Delokution und Interlokution Genaueres sagen.
nto=ou de tér=ou ne=u-meh mnt-snoous n-réme

boh. nthé=ou de tér=ou na=u-er 12 n-rémi (Act 19:7) ésan d& hoi péntes dndres
hosef dédeka

boh. né de e-na=u-oudm na=u-er 5 n-$o n-rémi
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oxy. ... na=u-meh tiou n-3a n-rome (Mt 14:21) hoi d& esthiontes &san dndres
hosei pentakiskhilioi
...Je=u-meh se n-tba (Sir 16:11) heksakosias khiliddas.

“Machen" wird auch im Sah. gebraucht, fiigt sich aber der Stern-Jernstedt'schen
Regel:
aud nere ne=f-tbnooue eire n-sasf n-o n-esoou ... (Job 1:3) kai én ta kténé au-
tofl prébata heptakiskhilia
se-eire n- $e (Jer 52:23) &san (hai rhoai) hekatén
Gelegentlich auch boh.: Ex 36:9.

Oder aber es wird das Instans gebraucht, dessen Infinitiv der Regel nicht unterwor-
fen ist:

n-et-oudm de ne=u-na-r tiou n-$o n-rome (Mt 14:21, s. oben)

aud ou-hds e=f-na-r mnt-snoous m-mahe pe pe=f-kto (lies vermutlich pene=f-kto)

ero=f, ere pe=f-oumot na-r ftoou n-téébe e=f-kote (Jer 52:21)
kai spartfon dédeka pékhedn periekyklou autdn kai td pakhos autoll dak-
tylon tessdron kykloi.

25 Wenn "der Weg der Erhellung (vyjasnenije) der Bedeutung [der durativen]
Formen nicht zur Entritselung (razgadka) [der Stern-Jernstedt'schen Regel] gefiihrt
hat"4, so liegt das daran, daB die Verbalformen nur die eine Hilfte des Problems aus-
machen. Die andere Hilfte ist die Frage, wie die Priposition n- mmo= zur Vertretung
des direkten Objekts kommt; und das Gesamtproblem ist die Wechselbeziehung
zwischen beiden. Was die Priposition angeht, so scheint mir Spiegelberg Rec. tr. 26
(1905) 34-5 (auch Demot. Gr. §§ 251-2) das Richtige gesehen zu haben: sie ist
partitiv zu verstehen. Fiir die Wechselbeziehung zwischen abgeschlossener/nicht-ab-
geschlossener Handlung und totalermn/partitivem Objekt scheint es eine Parallele zu
geben. Das Finnische, von dem ich leider nicht die bescheidenste Kenntnis besitze,
soll seinen casus partitivus [auf -(¢)a / -(1)d] zZum Ausdruck des Objekts auch dann ge-
brauchen wenn das Verbum "eine fortgesetzte oder nicht abgeschlossene Handlung
bezeichnet", M. Wellewill Praktische Grammatik der Finnischen Sprache (Hartlebens
Bibliothek der Sprachenkunde) 28; cf. Emst Lewy Kl. Schr. 336 (mit Zitat aus
Wilh. Schott 1872), 418. Es wiire erwiinscht, das Urteil eines Kenners beider Spra-
chen zu vernehmen.

"

14 AL Elanskaya "Razgadka zakona Zierna-Jernitedta", ap. Pis'mennyje pamjatniki i
problemy istorii i kultury narodov Vostoka (M., 'Nauka', 1970) 145-6.
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26 ZEUGMATISCHE (oder SYLLEPTISCHE) KONSTRUKTION
DER PRASENTISCHEN PRADIKATE IN REZIPROKEN SATZEN.
(Cf. V § 46)

PRAPOSITION
anok ti-hm p=a-ei6t aud p=a-eidt nhét (Jo 14:10) egd en tbi patri kai ho patér
en emof estin
hm pe-hoou et-mmau tetna-eime ntdtn je anok ti-hm p=a-eiot
aud nté=tn nhét aud anok nhét-téutn (Jo 14:20)
en ekefnéi téi hemérai gndsesthe hymefs héti egd en tdi patri mou kai
hymefs en emoi kagd en hymin.

STATIV
.. ou-joeis n-oudt, IS peKhS, petere p-tér=f $oop etb&ét=f aud anon ebol hi-
toot=f (1 Cor 8:6)
... hefs kyrios, Iésolis Khristés, di' hod ta pénta kai hémeis di' autofi.

INSTANS
pet-oudém n-t=a-sarks aud et-s6 m-p=a-snof f-na-cé hrai nhét aud anok (hé) hrai
nhét=f (Jo 6:56)
ho trégdn mou tén sirka kai pindn mou td haima en emoi ménei (oder
menef) kagd en autdi.

INFINITIV
a¥ m-psykhé n-réme hn net-eire n-ni-mnt-asebés net=f-mmau an nci pSatanas e=f-
eire mmo=ou nhét=ou aub nto=ou ebol hitoot=f (Sch Leipoldt IIT 211,8-10)
Welche Menschenseele unter denen die diese Gottlosigkeiten veriiben ist

es, wo Satan nicht anwesend ist, indem er sie in ihnen veriibt und sie
durch ihn?

UNTERSCHIED ZWISCHEN PRAPOSITIONALVERBINDUNGEN
UND DURATIVEN VERBALFORMEN

27 Nachdem die beiden letzten Kapitel groBenteils dem Versuch gewidmet wa-
ren, die syntaktische Gleichberechtigung gewisser Pripositionalverbindungen und der
durativen Verbalformen anschaulich und verstindlich zu machen, muB zum Schiuf}
ein Unterschied zwischen den beiden Gruppen zur Sprache gebracht werden. Wihrend
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die Verbalformen im Koptischen durchaus an die Pradikatfunktion gebunden sind,
liegt der primére Funktionsbereich der Pripositionen gerade auBerhalb derselben.

28 Pripositionalverbindungen dienen in erster Linie dazu, den Aussagegehalt in
Bezug auf Ort, Zeit, Art und Weise, Zweck und Absicht, usw., "niher zu bestim-
men". In dieser Funktion gehoren sie der vielgestaltigen Kategorie der "adverbialen
Satzbestimmungen" an und sind als solche unter anderm mit Umstandssitzen kom-
mutabel (unten VII § 4). Soweit sie ruhende Ortsverhdlisse bezeichnen, genieBen
sic auBerdem das Privileg, als Pridikat des Prisens zu fungieren, also den Aussagege-
halt nicht "niher zu bestimmen" sondern selber seinen Kern auszumachen.

Als Ganzes, d.h. als Verbindung von Subjekt und Pridikat, als Nexus, kann auch
das Prisens mit pripositionalem Pridikat adverbial transponiert werden, d.h. seiner-
seits als Umstandssatz und Subnexus in die Stellung einer "adverbialen Bestim-
mung" eintreten (unten VII §§ 14.2, 15.2, 16.2 usw.). Es sind dann zwei Adverbien
vorhanden: erstens der ganze Umstandssatz als "adverbiale Bestimmung" des iiberge-
ordneten Satzes und zweitens innerhalb des Umstandssatzes sein prépositionales Prd-
dikat. Vor der bloBen Pripositionalverbindung als "néherer Bestimmung" hat der ad-
verbial transponierte Nexus mit prapositionalem Pradikat die ausdriickliche Angabe
des Subjekts voraus, was oft dem Sinn zugute kommt.

29 Anders verhilt es sich mit den durativen Verbalformen. Als Prédikate im
Rahmen des Nexus kénnen auch sie an der adverbialen Transposition teilnehmen.
AuBerhalb dieses Rahmens und dieser Transposition ist aber im Unterschied von der
Pripositionalverbindung weder der Stativ noch der Infinitiv befdhigt, fiir sich allein
als "nihere Bestimmung" zu fungieren. Die historische Grammatik lehrt, daf8 die
Vorfahren dieser Formen, der nach Personen flektierte Stativ und die Verbindung der
Priposition hr mit dem Infinitiv, diese Fahigkeit besessen (Gardiner §§ 304,1; 314-
6), aber ungefihr gleichzeitig mit der Préposition verloren haben. Von Haus aus wa-
ren sie also der Pripositionalverbindung auch auBerhalb der Pridikatfunktion syntak-
tisch gleichwertig, bzw. (br mit dem Infinitiv) selbst eine Prapositionalverbindung.
Wahrscheinlich war auch beim Stativ und bei hr plus Infinitiv, als Gliedern der Kate-
gorie der Umstandsformen, die "nihere Bestimmung" das Primire, und der "Adver-
bialsatz" wird aus der "adverbialen Satzbestimmung" hervorgegangen sein, so dabB,
wie C. Brockelmann es pricis ausdriickt, "das Pridikativ [s. unten VII § 3 Ende] den
Rang eines Pridikats (gewonnen hat)".!3

15 [ch entlehne das Zitat aus Ariel A. Bloch Studies in Arabic Syntax and Semantics
(Wiesbaden 1986) 72 n. 46. Zur Sache cf. m. "Transpositions’ §§ 3.4, 3.8.4.
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J.H. Breasted zum '"Pseudopartizip"

30 John A. Wilson Signs and Wonders upon Pharaoh (1964) 142 sagt von sei-
nem Lehrer und Vorginger James Henry Breasted (1865-1935), daB er "could make
the pseudo-participle form [= Stativ] of the Egyptian verb vibrant with significance
as an invention of the human mind". Was vom Stativ gilt, gilt von dem ganzen Sy-
stem, in dessen Zusammenhang sein Wesen zur Geltung kommt. Die Anschauungs-
weise, die in den pridikativen Beziehungsverhiltnissen der dgyptisch-koptischen
Grammatik ihren Ausdruck findet — besonders in dem Gegensatz Tempora vs. Pri-
sens und in dem "lokalistischen" Charakter des letzteren — , konnte einen Breasted
als enthusiastisch-beredten und dabei sachkundigen Darsteller recht gut gebrauchen.
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VII GRUNDZUGE
DER ADVERBIALEN TRANSPOSITION
ALLGEMEINES UND TERMINOLOGISCHES

1 Die Adverbiale Transposition befaft in sich die durch den Transponenten e-
aus den verschiedenen Vollsitzen abgeleiteten "UMSTANDSSATZE".

In der Regel erleidet nach diesem e- der urspriingliche Satz keinerlei formale Ver-
inderung. Eine Ausnahme bildet das positive (affirmative) Prisens: wie in den ande-
ren Transpositionen treten auch hier an die Stelle der Priformative die Suffixe, die
sich dem e- anschlieen:

1. sg. t=i- : e=i-
l.pl. t=n- : e=m-
3.pl. se- : e=u-

Vor das nominale Subjekt tritt die verlingerte Form ere (‘Conjugation System’
§§ 52, 54).

POSITIV NEGATIV
S8plt e=u- e-n-se- ... an
Nom. Sub;j. ere e-n-N ... an

"UMSTAND" ("ZUSTAND"), "CIRCONSTANCE"

2 Friiher nannte man die "Umstandssitze" auch "Zustandssitze", und so heifien
sie z.B. noch in Sethes Schriften. Ein "Zustandssatz" kénnte aber auch ein selbstin-
diger Vollsatz sein, wihrend "Umstand" wohl eindeutig als "begleitender Nebenum-
stand" verstanden werden wird ("weil man einen Umstand nicht denken kann ohne ein
zugehoriges Ereigniss", wie Misteli Char. 7 erldutert). AuBerdem bietet "Umstand”
den Vorteil dem "Umstandswort", der herkommlichen Verdeutschung von "Adverb”,
zu entsprechen, ebenso wie die "proposition circonstancielle” dem "complément de
circonstance" oder "complément circonstanciel” entspricht; leider nur 148t sich von
"Umstand" kein allgemein gebriuchliches Adjektiv im Sinne von "circonstanciel”
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bilden; nach dem Vorgange von Kiihner-Stegmann II 209 (§ 184,1, Anm. 1) werden
wir im Notfall (z.B. § 30) "nebenumsténdlich[e Bestimmung]" gebrauchen.

3 Um seinen Lesern "The Circumstantial Clause" des Semitischen naherzubrin-
gen, verglich sie S.R. Driver mit "what in the classical languages is generally called
the secondary predicate".! In modernen Grammatiken der klassischen Sprachen wird
man diesen treffenden Terminus allerdings wohl vergebens suchen.? Aus neuerer Zeit
ist er mir nur in russischer Form bekannt: vtorostepénnoje skazijemoje. Im deut-
schen Sprachgebiet ist in gleicher Bedeutung "Praedicativum, pridikativ" beliebt.

4 Die Kategorie, mit der wir es hier zu tun haben, zeichnet sich durch ihre Viel-
gestaltigkeit aus. IThr Wesen und Umfang wird zur Anschauung gebracht durch die
Ausdriicke, die den durch e- gebildeten Umstandsformen bzw. -siitzen im Parallelis-
mus, in der Koordination oder als Variante entsprechen: in erster Linie sind es Ver-
bindungen von Prépositionen mit (Pro)nomina und mit dem Kausativen Infinitiv tre-,
sowie Gliedsatzkonjugationen:

Umstandsform des Prdsens mit prapositionalem Préidikat
Pripositionalverbindung:

nanous gar etreu-koh erétn hm ppetnanouf n-ouoei¥ nim
aud eei-hatetéutn mmate an (Gal 4:18)

kaldn dé z&lofisthai en kaldi péntote,

kai mé ménon en t6i pareinai me prds hymas.

Umstandsform des Prdsens mit prapositionalem/stativischem Pridikat
Conditionalis:

Sau-tnténou eros es-mpeei-ma
aud Jau-3ine nsds es-¥an-bok (Sap 4:2)

parofisdn te mimofintai autén Présente, on I'imite
kai pothoiisin apelthoiisan absente, on la regrette (Bible de
Jérusalem)

nne réme ti e-réme hm pa-ran & hn ta-aphormé ... € e-rahtou ejm pkah e-hém
ejoou ei-onh aud on ei-fan-mou (Sinuth IV 98,18-21)

L A Treatise on the Use of the Tenses in Hebrew 3 (Oxford 1892) 195.

2 Er findet sich noch in H.J. Robys Grammar of the Latin Language’ (London 1887)

§8§ 1016, 1017 (c¢); an sonstigen Bezeichnungen nennt Roby "subpredicate" und
“apposition, or adverbial apposition".
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"Niemand soll jemanden schlagen in meinem Namen oder auf meine
Veranlassung ... oder sie zu Boden werfen um auf sie zu treten, zu
meinen Lebzeiten und auch wenn ich sterbe.”

Umstandsform des Prdsens mil infinitivischem Prddikat
Prapositionalverbindung:

net-jo eu-rime se-na-6hs hn ou-telél (Ps 125:5) hoi speirontes en dékrysin
en agallidsei therioGisin.

Umstandsform des Negativen Perfekis
Griechische Prdposition mit tre-:

ou-at-com pe etre pdiabolos tre réme r nobe mpe [fiir empe?] pef-ouds r Sorp
epmeeue mpdiabolos (Sch Chassinat 63,12-19)

tek-com an te eneh [...] e-tre ou-réme r nobe khoris tre pef-ouds r Sorp e-pek-
meeue (Sch Chassinat 35,7-15).

5 Zur Bestitigung und Erginzung der Kommutationstafel, die sich aus derglei-
chen Beispielen ergibt, flieBt eine reichliche Quelle in der Substantivischen Transpo-
sition, den "Zweiten Tempora": hier finden wir in der Stellung der adverbialen Vedet-
te auch Umstandsformen, in der Regel des Présens:

Stativ
ntai-ei ebol hn héts n-ta-maau ei-ké kahéu
ei-na-bdk on ei-ké kahéu (Job 1:21)
autds gymnds eksélthon ek koilfas métrés mou
gymnos kai apeledsomai [ekef].

Infinitiv
ntai-aas ei-sobe (Prov 26:19) paizon épraksa, arab. (Polyglotte = Lagarde)
inmama ‘amiltu hada mazihan
ntaf-je pai de ef-piraze mmof (Jo 6:6) tofito d& élegen peirdzdn autén, arab.
(Erpenius, Lagarde) wa 'innama qala hada liyugarribahu
ei-j6 nnai ei-ti §ipe nétn (1 Cor 15:34) pros entropén hymin lal6, arab. (Poly-
glotte) litaxFilikum ‘aqalu hada

3 Cf.eje jin eneh gar mpe pjoeis pnoute noucs ejn topos & polis & kah é kh(“)r? em-
pou-r ¥rp-n-r nobe erof ... (Sch Wessely 29 ¢ I 19-28); nim petnajoos ench nhenrbme je
sahe tButn ebol mmoi & je nti-sooun mmdtn an empou-1 5rp-n-36pe mma noudh mpdia-
bolos? (Sinuth IIT 209,1-3).
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neei-jd6 mmos an eei-tcaeio mmoét (2 Cor 7:3) pros katdkrisin ou 16gd, arab.
(Erpenius) lastu ‘aqiilu hada litafnidikum, cf. Ewald II p. 205 § 700 (Wright IT
302 C).

"Partizip"

6 Im Griechischen entspricht den kopt. Umstandssitzen neben anderen ad-
verbialen Ausdriicken hiufig das Partizip "als Ausdruck adverbialer Verhiltnisse"
(Kiihner-Gerth IT 77), "als pridikative Apposition” (Schwyzer 386, cf. oben n. 2), als
"Circumstantial Participle" (Goodwin 333). Es ist daher verstindlich, daB "Partici-
p(ium)" als Bezeichnung des Umstandssatzes schon friih (Scholtz 1778) auch in die
Terminologie der koptischen Grammatik eingedrungen ist und sich lange behauptet
hat.

7 Schon Misteli Char. 317 miBbilligte diesen Gebrauch von "Partizip" mit der
Begriindung, auf syntaktische Verhiltnisse solle man nicht Ausdriicke anwenden, "die
sich lediglich auf Wortarten oder Redeteile beziehen". Man kann ihm darin nur zu-
stimmen, daB in honhen nniouéb ekjé mmos "befiehl den Priestern sagend" e-k-jo
mmos "eigentlich wohl: 'indem (e) du (k) sagst™ bedeutet. Wenn er aber bereit ist in
afnau erok e-k-mo3i nsdf “er sah dich hinter ihm gehend" doch ein Partizip anzuer-
kennen "weil 'er sah dich, indem du gehst' ungereimt wire", so ist diese Begriindung
sclber "ungereimt": der Unterschied zwischen diesen beiden Sitzen liegt nicht in der
Art des "Nebenumstandes" sondern in der semantischen Beschaffenheit der tibergeord-
neten Verben: 'sehen' ist hier ein Verbum unvollstindiger Pridikation (§ 16).

8 Vielleicht wird man sich iiber den zunichst allerdings auf der Ubersetzungs-
dquivalenz beruhenden Gebrauch von "Partizip" bei den ilteren Agyptologen und
Koptologen* weniger entriisten,’ wenn man die Meinung vertreten sieht, daB der Ter-
minus metokhé sich von Haus aus gar nicht auf das participium als Wortklasse oder
Flexionsform bezieht, sondern, wie es sowohl der griechischen (und russischen:
pricdstije) wie der lateinischen Wortbildung entspricht, abstrakt auf die Funktion,
d.h. die "Teilhabe" des adverbial bzw. pridikativ gebrauchten Partizips am Subjekt

: 4 Stern § :107 stiitzt sicl} auf die Herkunft des e- aus iw, worin er ein Verbum "sein"
sicht (§ 400: "eigentlich 'seiend™): "Diese relation ist demnach eigentlich eine verbale".

S Till ‘Satzarten' 379 "Man wird sich des Widersinnes nicht bewuBt, da8 dieses angeb-

liche 'Partizip' konjugiert wird und daf ganze Sétze im 'Partizip’ auftreten”. Cf. Steindorff
Lehrbuch § 375.
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oder Objekt des iibergeordneten verbalen Pridikats und mittelbar auch am Pridikat
selbst.

"Gerundium"
9 Hier ist ein Zitat aus Karl Ferdinand Beckers Organism der Sprache® (Frankfurt
a.M. 1841) 447 am Platze:

"Da in dem Verhiltnisse einer mit dem Priddikate verbundenen Thitigkeit das
ganze Pridikat eines Satzes mit seinen objektiven Beziehungen " zu einem Objekte
wird, und das Verb der eigentliche Ausdruck des Pridikates ist; so muf die Sprache
fiir die Darstellung dieses Verhiltnisses von dem Verb eine Form bilden, welche
nicht mehr die Aussage ausdriickt, aber noch alle objektiven Beziehungen des Verbs
zuliBt. Man nennt Formen dieser Art partizipiale Formen; und wir werden diese For-
men noch niher betrachten ["Partizipialien”, pp. 513ff.]. Unter den partizipialen For-
men ist das Gerundium [pp. 527-534] als die eigentliche Form fiir das Verhiltniss der
mit dem Pridikate verbundenen Thitigkeit anzusehen z.B. "So steh' ich kdmpfend ge-
gen eine Welt" (und [cf. unten § 28] kidmpfe gegen eine Welt). Das Gerundium findet
sich als eine besondere Partizipialform nicht nur im Altdeutschen und in den roma-
nischen Sprachen, sondern auch in den slavischen Sprachen; und Sprachen, wie die
griechische und lateinische, welche keine besondere Form des Gerundiums haben, ge-
brauchen statt desselben ein mit dem Subjekte des Satzes kongruirendes Partizip."

10 Es handelt sich hier um den Unterschied zwischen dem flektierten Partizip
und dem durch Abwerfung oder Erstarrung der Flexion, d.h. durch Entziehung seines
nominalen Charakters, aus dem Partizip hervorgegangenen Gerundium (fiir das Sla-
vische cf. Miklosich 825 unter 10). Das erstere kongruiert mit dem libergeordneten
Subjekt oder Objekt und bezieht sich nur durch dessen Vermittlung auch auf das ver-
bale Pridikat; das letztere ist keiner Kongruenz fhig und bezieht sich daher unmittel-
bar auf das Pridikat.?

6 Joh. Lohmann Philosophie und Sprachwissenschaft (Berlin 1965) 224. Dieselbe
Auffassung, jedoch als moderne Aus- oder Umdeutung der “"zunichst freilich nur duferli-
chen Bezeichnung”, auch bei Schwyzer 386.

7 In Beckers System der drei Satzverhiltnisse (§ 60 p. 23‘_0) ist das {\dverb als "m.ch[
erginzendes Objekt" im "objektiven" enthalten. Umgekehrt ldsst Ed. Matzner das Objekt
in den "Adverbialen Satzbestimmungen" aufgehen.

8 “Die Eigentiimlichkeit des [russischen] Gerundiums, nur der Verbalhandlung teilhaf-
tig (priéastno tol'ko dejstviju) zu sein, da es in seiner Eigenschaft als Verbaladverb zur
Bestimmung von Verben dient”, kommt in dem von Meletij _I“:_motnglg_] (1619) e]qgefuhr-
ten Tern%inus dejepricastije zum Ausdruck: V.A. Bogorddickij Ob3cij kurs russkoj gram-
matiki (° Kazan' 1911) 146 n.l.

P e B R e
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11 In der Terminologie der deutschen Schulgrammatik hat sich Beckers "Gerun-
dium" nicht durchgesetzt® und auch die flexionslose Form hieR schlechthin "Part-
izip". Dieser ungenaue Gebrauch war schuld daran, dal Sethe bei seiner Charakteri-
stik des dgyptischen Partizips, einer Bildung mit nominalen Genus- und Numerusen-
dungen, sich zu folgender Anmerkung veranlaBt sah (Gdtt. Nachr. 1919, 145 n.1):
"Einen Gebrauch des Partizips wie in unserm ‘lachend sagte er’ kennt das Aegypti-
sche nicht. Dies wiirde aegyptisch ‘er sagte, indem er lachte’ oder ‘beim Lachen’ hei-
Ben". Das durch seine Flexions- und Kongruenzlosigkeit (lachend sagten sie im Ge-
gensatz zu ridentes dixerunt) als "Adverb", als "pridikativ", als "adverbiale Nebenbe-
stimmung" oder als "indeklinables Absolutivum (Gerundium)" gekennzeichnete
lachend ist eben kein wirkliches "Partizip" mehr. Auf Grund dieser AuBerung Sethes
stellt dann Schwyzer 386 n.2 die Agypter den philométokhoil® Griechen und Finno-
Ugriern gegeniiber. Wenn man mefokhé als syntaktische "Teilhabe" versteht,
konnen die Agypter es an philometokhia mit jeder beliebigen Nation aufnehmen.

12 Auch im Koptischen kommt die Beziehung des Umstandssatzes auf das Sub-
jekt oder Objekt des iibergeordneten Prédikats durch Kongruenz zum Ausdruck. Zwi-
schen dem Participium conjunctum des Griechischen und den adverbial transponierten
Sitzen des Koptischen besteht aber ein zwiefacher Wesensunterschied: zunichst ist
das Partizip eine deverbale Bildung, wihrend an der Adverbialen Transposition des
Koptischen die nicht-verbalen Satztypen ebenso teilnehmen wie der Verbalsatz; ferner
stellt das Partizip eine nominale Transposition und daher zugleich eine Transforma-
tion (oben p. 49, II § 8 Ende) dar, wihrend die Adverbiale Transposition im Unter-
schied von der Adjektivischen keine Transformation mit sich fiihrt. Folglich tritt die
Kongruenz im Griechischen an den nominalen Flexionsmitteln des Partizips, seinem
Genus, Numerus und Kasus, im Koptischen dagegen an dem unverindert erhaltenen
Bezugspronomen in Erscheinung: im Unterschied vom Partizip bezeichnet das Pro-
nomen auler Genus bzw. Numerus auch die Person. Form und syntaktische Stellung
des Bezugspronomens richtet sich einerseits nach dem jeweiligen Satztyp und an-
derseits nach dem jeweiligen Satzverhiltnis.

13 Durch das Vorhandensein solcher Kongruenzen wird die "Teilhabe" des Um-
standssatzes am libergeordneten Satz spezialisiert und eingeengt. Zum Wesen des
Umstandssatzes gehoren sie keineswegs: ein Nebenumstand kann auch die Gesamt-

® Cf. Emst Lewy Kleine Schriften 103 n.3,

10 Dieses schone Epitheton geht ohne Quellenangabe durch die griechischen Gramma-

tg(en hindurch: Kiihner II (1835) § 675 = Kithner -Gerth 11 (1904) § 490,1; Kriiger I 2
(° 1873) § 56,10 A. 1; Jannaris (1897) § 2165.
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heit eines Satzes begleiten, indem ein Pronomen entweder iiberhaupt fehlt oder sich
jedenfalls nicht auf den iibergeordneten Satz bezieht. Im Griechischen steht ein sol-
ches kongruenzloses ("absolutes") Partizip im Genetiv.

Der Umfang der Teilhabe gewihrt den natiirlichen Einteilungsgrund; es sind drei
Stufen zu unterscheiden:
(1) Disjunkt (§ 14)
(2) Konjunkt (§§ 15-19)
(3) Attributiv (§§ 20-25)

(1)

14 Die umfassendste Teilhabe ist diejenige, bei der iiberhaupt keine spezifische
Beziehung auf irgendein Glied des iibergeordneten Satzes stattfindet:

DISJUNKTER (ABSOLUTER) UMSTANDSSATZ

14.1 Tempora

au-ei ehrai epemhaou e-a pré $a (Mc 15:2) érkhontai epi td6 mnémeion anateflan-
tos tofl héliou

aud nna-ktoi e-mpou-6jn [sc. na-jaje] (Ps 17:38) kai ouk apostraphésomai héds
an eklfpdsin

ntos de as-tboun e-mpate réme soun rome (Ruth 3:14) hé d& anésté pro tod epi-
gndnai 4ndra ton plésion autof.

14.2 Prdsens

se-na-r kake ere pré nbol (Isa 13:10) skotisthésetai toli hélfou anatéllontos
af-ei nci IS ere nro Sotm (Jo 20:26) érkhetai ho IS t6n thyrén kekleisméndn
ti-na-3aje gar etein-sétm (Job 13:17) anaggeld gar hymon akouénton
nei-mmau pe eu-na-33pe (Isa 48:16) hénika egéneto, ekef émén.

14.3 Terndrer Nominalsatz Z -a - A

aud ek-e-r pmeeue nte-hié térs enta pjoeis peknoute trek-moose nhéts,

e-tmeh hme nrompe te tai, hn terémos (Deut 8:2)
kai mnésthésgi pasan tén hoddon hén égagén se Kyrios ho theds sou en téi
erémoi, indem dieses das vierzigste Jahr ist (zd ‘arba‘im 5ana)
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hen-at-nobe gar ne aué mpou-sah6ou ebol mpnoute eneh, e-anon niof ne n-ref-
Jincons, n-ref-ji-col (Sch Chassinat 91,6-14)
"denn sie sind siindlos und haben sich nie von Gott entfernt, wihrend wir
vielmehr die Gewalttdter und Liigner sind." Cf. Job 34:17.

(2)

15 Eine Beziehung auf das Prddikat kommt in keinem Fall zu direktem Aus-
druck. Sie findet nur mittelbar statt, insofern das Pridikat von seinem Subjekt bzw.
Objekt vorausgesetzt wird. Im Koptischen ist eine solche implizierte Mitbeziehung
auf das Pridikat am sichersten dann zu erkennen wenn das Subjekt oder Objekt deter-
miniert ist.

Durch die Buchstaben R(ectus) bzw. O(bliquus) ist die syntaktische Funktion so-
wohl des Antecedens im iibergeordneten Satz wie des Bezugspronomens im Um-
standssatz angegeben.

KONJUNKTER UMSTANDSSATZ

15.1 Tempora

RR  a Démas gar kaa=t nsd=f e-a=f-mere pei-aién (2 Tim 4:10) Démas gar me eg-
katélipen agapésas tdn nyn aidna

OO  ¥a=u-$tam erd=s mp-bol nt-mnt-ero n-m-péue e-a=u-¥oone=s e-p-ra¥e m-p-pat-
Seleet (Lefort Péres apost. 36,24-26)

"sie [die torichte Jungfrau] wird auflerhalb des Himmelreichs ausge-
sperrt, indem sie der Freude des Briutigams beraubt ist"

RR  nne=u-6b¥ gar e-mp=ou-r pet-hoou (Prov 4:16) ou gir mé hypndsosin, ein
mé kakopoiésdsin

RO n-a¥ den-he ere ou-hdb na-moun ebol e-mpe=k-oua¥=f? (Sap 11:25)
poOs dé émeinen 4n ti ei mé sy €thélésas? Das Griechische zeigt, daB der
Umstandssatz nicht attributiv (§ 20) zu verstehen ist.

RR  eime e-mpat=k-§aje, ji pahre e-mpat=k-56ne (Sir 18:18) prin & lalésai mén-
thane, kai prd arrdstefas therapetiou. Das Antecedens ist die im Imperativ
implizierte 2. Person. :

OR  e=k-3an-bok 3a oua mper-Saje n-Sorp mpate=f- [fiir e-mpat=f-] jnou=k (Apo-

phthegmata 13,1-2) "wenn du zu Jemandem gehst, rede nicht zuerst, be-

vor er dich fragt"
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RR  aud ne=f-hoite a=u-touo e-a=u-ouba¥ e-nne-§ ou-raht ntdts hijm p-kah tre=u-
pire hi nai (Mc 9:3 Quecke, Homers 73, Morgan XI 161). Zur Auffassung
des Bezugspronomens als R cf. oben III § 15.
kai ta himdtia autoil egéneto stilbonta leuka lfan, hofa gnapheiis epi tés
gés ou dynatai hotitds leukdnai

15.2 Prdsens

RR  aub a=s-t6bh e=s-hahtm p-Soudt (Tob 3:11) kai edeéthé pros téi thyridi

OR  kan e=u-3an-fi n-fe=k-ape, k-na-téoun on e=s-hijo=k (Sch Leipoldt ITI 106,1-2)
"selbst wenn dein Kopf abgeschlagen wird, so wirst du doch auferstehen,
indem er auf dir ist"

RR  a=f-pdt e=f-ké kahéu (Mc 14:52) gymnos éphygen

0O t=n-na-kot=fere jo=f péh $ahrai e-t-pe (Sch Leipoldt III 22,5 nach Gen 11:4)
"wir werden ihn bauen, indem seine Spitze bis zum Himmel reicht". Das
Bezugspronomen ist Possessivsuffix am Subjekt.

OR  n=se-oudm n-n-af hrai hn tei-ou3é e=u-céc hn ou-sate (Ex 12:8) kai phdgon-
tai ta kréa téi nykti taiitéi opta pyri

RR  a=i -¥6pe n-net-ha p-nomos hds e=1 ha p-nomos, e-n-£i-500p an anok ha p-no-
mos (1 Cor 9:20)

egenémen ... tois hypd némon hds hypd némon, mé on autds hypd
némon

OR  ne=u-na-omk=n e=n-onh pe (Ps 123:3) 4ra z6ntas an katépion hémads

OR  ne=u-na-cn ne-hiooue n-n-dikaios e=u-slecléc pe (Prov 2:20) ... hetrosan an
tribous dikaiosynés lefous. Beachte, da8 die Umstandsform enger mit der
iibergeordneten Verbalform verbunden ist als das zur letzteren gehdrige pe.
So auch boh. Mt 23:30

RR  nere p-laos gar tér=f aSe pe e=u-sotm ero=f (Lc 19:48) ho lads gar hdpas eks-
ekrémato autofi akolidn

RO  mere p-ref-jnaau Sipe e=u-s6§ mmo=f (Prov 20:4) oneidizémenos oknéros
ouk aiskhynetai

RO  t=i-na-tako ere ou-PNA fi mmo=i (Job 17:1) olékomai pneimati pheréme-
nos; aktivisch gewendet

RR  a-i-tboun anok e=i-na-oudn m-p=a-son (Cant 5:5 var.) anéstén egd anoiksai
t6i adelphid6i mou

RR  n-se-eid gar an n-ne=u-ij e=u-na-ouém m-pe=u-oeik (Mt 15:2)
ou gar niptontai tas khefras autdn hétan 4drton esthidsin

RO  %are p-ref-jnaau joo=s, e=u-na-joou=f e-u-hié, je p-moui hn ne-hiooue (Prov
26:13) légei oknérds apostellémenos eis hodén: 160n en tafs hodofs.
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1558 Bindrer Nominalsatz
A-7Z
RR  a=i-36pe n-n-anomos hds anomos, e-ang ou-anomos an m-pnoute, alla e-ang
ou-ennomos m-peKhS (1 Cor 9:21)
tofs anémois hds dnomos, mé on dnomos theoi all' énnomos Khristof
RR  t=n-SouSou mmo=n je anon hen-dikaios, e-anon hen-asebés (Sch Leipoldt 11T
149,19-21) "wir rilhmen uns, daB wir Gerechte sind, wihrend wir Gottlose
sind"
RR  a=tetn-r téutn m-me, e-ntetn hen-col (Sch Leipoldt I1I 135,20) "ihr habt euch
zu Wahrhaftigen gemacht, wihrend ihr Liigenhafte seid."

7 - A
RR  a=fr héke etbe téutn e-u-rmmao pe (2 Cor 8:9) di' hymas eptokheusen plod-
sios on
RR ... nte=tn-tre=u-bok tenou, e-hen-3afte ne, n-ou-hoou n-oudt hn ou-com e-

amnte [Esther B (= Vulg. 13):7] kai nyn dysmeneis en hémérai miéi
biaids eis ton haidén katelthéntes ...
RR  oun pet-k6 n-ré=f e-u-sabe pe (Sir 19:27) éstin siopdn kai autds phrénimos.

15.4 Cleft Sentence
Tempora (Perfekt)
RO ... ne-prophétés nai et-prophéteue ejm p=a-ran n-hen-mnt-nouj, e-n-anok an

penta=i-mnoou-+se (Jer 14:15)
peri ton prophétén tén prophéteuéntdn epi t6i onémati mou pseudé, kai egd ouk
apésteila autous
OO  ena-joo=s ce ero=ou n-a3 n-he & e-meeue!! rd ero=ou je hen-noute ne, e-hen-
ham-$e mn hen-hau-noub nenta=u-mogk=ou (EpJer 44-45)
pos olin nomistéon & kl&téon hds theots autotls hyparkhein? hypo tekténdn kai
khrysokhédn kateskeuasména eisin.

155 Prisens
RO a=u-bdk on e-te=f-kharis tet-r hmme mmo=ou (Sch Leipoldt 1T 87,5)

"Sie sind auch wieder fortgegangen, indem seine Gnade es ist, die sie
lenkt"

) il aud /'_é (Z..B. Sch Leipoldt IV 98,19; 104,22; Lagarde Aegyptiaca 242,5) e- Infini-
tiv “co-ordinating a 2nd vb" Crum Dict 52a unter III; 170a II d: é e-Inf. scheint nach
fragenden und negierten Verbalformen gebraucht zu werden.

(i
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RO nthe nta=k-joo=s e=k-diaballe, e-pnoute pet-na-ti hap ero=k (Sch Chassinat
95,34-38) "wie du verleumdend gesagt hast, indem Gott es ist, der dich
richten wird."

Zum konjunkten Umstandssatz gehtren auch die proleptischen Konstruktionen
(unten §§ 26, 27), sowie der Koordinierende Umstandssatz (unten § 28).

KONJUNKTER UMSTANDSSATZ NACH TRANSITIVEN VERBEN
UNVOLLSTANDIGER PRADIKATION

16 Ein Sonderfall des Konjunkten Umstandssatzes (§ 15) ist seine Funktion als
adverbiale Erginzung ("in dem und dem Zustand") transitiver Verben unvollstindi gér
Pridikation: "sehen" (§ 7 Ende), "finden", "lassen" u.d. Da das Antecendens immer O
ist, wird das Satzverhiltnis nur fiir das Bezugspronomen angegeben.

16.1 Tempora

R a=i-nau eu-siou e-a=f-he ebol hn t-pe ehrai ejm p-kah (Apoc 9:1) eidon astéra
ek tofl ouranofi peptokéta eis tén gén

R t=i-sooun gar an mmo=i e-a=i-r hob e-me¥¥e (Job 27:6) ou gar synoida emau-
101 dtopa praksas

0 a=u-he e-p-6ne e-a=u-skrkdr=f ebol hm pemhaou (Lc 24:2) hefiron dé ton li-
thon apoll(ekylisméngn apd toil nl’mémel’ou 5

0 mp=i-nau e-dikaios e-a=f-kaa=f nsé=f (Ps 36:25) [=f = pjoeis] ouk eidon di-
kaion egkataleleimménon

O  p-ent-a=tetn-nau ero=i e-a=i-aa=f, nté=tn hbt=téutn ari+f takhy n-t=a-he (Judic
9:48) hd eideté me poiotinta, takhéds poiésate hos egd

R boh. a=k-3an-i n-$6rp nte=k-3tem-jem=ou e-a=f-ouom=ou tér=ou nje BEl ...
(Bel & Draco = Vulg. Dan 14:11) elthdn proi ein mé heiiréis panta be-
broména hypo toll Bél ...

16.2 Prdsens
R nne=f-nau de ero=fe=f-hn m-pet-hoou (Esther 7:7) hedra gar heautdn en
kakofs 6nta
R a=f-he ero=f on e=f-hm pi-ma pi-ma (NHC II 63,14) "er fand sich wieder an
derselben Stelle"
0 a=u-he e-p-réme ... ere ne=f-hoite hi66=f (Lc 8:35) hefiron ... tdn dnthropon

... himatisménon
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O mmnte PNA kas hi sarks kata t-he et=etn-nau ero=i e-un ouon mmo=i (Lc
24:39) pnelima sdrka kai ostéa ouk ékhei kathds emé thedreite ékhonta

(0] boh. ouoh n-se-jem=¢ e=sentot[=@] an nje t=a-meth-méi (Phil 3:9)
... kal heurethd ... mé ékhon emén dikaiosynén

R ne=u-nau gar e-fe-plégé e=s-nast aud e=s-o§ emate (Job 2:13) heéron gir t2n
plégén deinén ofisan kai megilén sphédra

R p-ete mp=ou-he ero=f e=f-s¢h e-p-j6dme m-p-6nh (Apoc 20:15) ef tis oukh
heuréthé en téi bibldi tés z68s gegramménos

R hareh ero=k e=k-ouaab (1 Tim 5:22) seautdn hagnon térei

R t=1-sooun gar je n-g-na-kaa=t an e=i-ouaab (Job 9:28) oida gar héti ouk
athdién me edseis

R t=i-na-ké n-ne=u-eierdou e=u-o n-jaie (Ezech 30:12) dbsd tolls potamoils
autdn erémous

R se-kd n-ne=u-t6te e-naa=u (Mt 23:5 nach Bodmer XIX) megalynousin ta
krdspeda

R mé n-t=n-nau an e-p-ré et-r ouoein e=f-h6tp? (Job 31:26) & oukh hordmen

hélion ton epiphatiskonta eklefponta?
O ne=f-helpize e-nau e-u-maein e=f-eire mmo=f (Lc 23:8) élpizén ti semefon
idein hyp' autoi ginémenon

O e=tetn-$an-nau de e-fHierousalém ere m-matof kbte ero=s ... (Lci21:20)
hétan dé idéte kyklouménen hypbd stratopédon tén Terousalém ...

R nne=s-nau e-p-sou-n-htooue e=fna-§a (Job 3:9) mé idoi Hedsphéron anatél-
lonta

R -.. nthe nta-tetn-nau ero=f ef-na-bdk ehrai e-t-pe (Act 1:11) hon trépon ethe-

dsasthe autdn poreuémenon eis tdn ouranén.

16.3 Bindrer Nominalsatz
R a=f-3ine nsa p-hdb a=f-he ero=f e-u-me pe (Apophthegmata 79,4-3 v.u.) "er
forschte der Sache nach und fand, daB sie wahr war"

R a=k-he ero=ou e-hen-nouj ne (Apoc 2:2) hefires autois pseudeis

R Sa=s-dokimaze n-te-psykhé et-mmau n=s-he ero=s e-u-psykhé n-ref-r nobe te
(PSoph 285,17-19) "sie priift jene Seele und findet, daB sie eine siindige
Seele ist"

R t=n-cine mmo=ou e-n-hen-ref-r pet-hoou an ne [Esther E (Vulg. 16):15]

hémeis dé (tois ... Ioudaious) heuriskomen ou kakourgotis éntas
0] a=f-he ero=f e-pe=f-ftoou pe e=f-hm p-taphos (Jo 11:17) hefiren auton téssaras
€dé héméras ékhonta en t8i mnémeisi
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0 a=f-he ero[=f] e-pe=f-meh sa3f n-hoou pe jin nta=f-mou (Budge Apocrypha
34,15-16) "er fand ihn indem es sein siebenter Tag war, seit er gestorben

war.

17 KONJUNKTER UMSTANDSSATZ ALS ADVERBIALE
ERGANZUNG DES FIENTISCHEN HILFSVERBS 30pe

171 Perfekt

R jekas e=i-e-§6pe e-a=i-he e-u-hmot m-pe=k-mto ebol (Ex 33:13) hopds an 6
heurékds khdrin endpién sou

R n-diakonos mar=ou-36pe e-a=x-hmoos mn ou-shime n-oudt

boh. mar=ou-§6pi e-a=u-er hai n-ou-shimi n-oudt (1 Tim 3:12)

éstdsan mids gynaikods dndres

0O boh. pe=k-i6 e=f-e-36pi e-a=u-ol=fntot=k (Deut 28:31 nach Vat. copto 1,
Andersson 118) ho 6nos sou hérpagménos apo sofl.

17.:2 Prdsens
17:2%1 Priposition
R a=s-§0pe de e=s-ha eoou hrai hm p-kah tér=f (Judith 16:21) kai egéneto ...
éndoksos en pdséi téi géi
Crum Dict. 62 a 26-32 belegt ha eoou nur in adjektivischer ("rel"), adverbialer

("adjectival") und priteritaler (Ex 34:30) Transposition; die Grundform findet sich als
Pradikat in Dan 3:25,53

R a=f-36pe e=f-ha-rat=f e=f-fei n-ne=f-skéue (1 Sam 16:21) egenéthé autdi airon
ta skéué autofi.
1722 Stativ

R p-hdb e-ne=f-mokh n-$orp a=f-36pe e=f-motn n-n-réme (Athanasius ed. Lefort
76,21-2) Die Sache, die friiher schwer war, wurde den Menschen leicht

R $6pe e=k-najt hn ne=k-$aje tér=ou (Sir 34:25) en pasi tofs érgois sou ginou
entrekhés

R nter=ou-3dpe gar nci n-ref-moout e=u-héu ehrai ejn ne=u-eréu (Sap 18:23)
sorédon gar édé peptokéton ep' allélon nekron ...

R boh. mar=ou-3pi e=u-30p na=k mmauat=k (Prov 5:17) éstd soi m6noi
hypdrkhonta

R boh. pe=k-masi e=f-e-56pi e=f-xelxdl m-pe=k-mtho ebol (Deut 28:31)
ho méskhos sou esphagménos enantion sou
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0] aud f-na-¥ope ere t-dikaiosyné mér n-te=f-tipe (Isa 11:5) kal éstai dikaiosynéi
ezdsménos tén osphyn autol
(0] jekaas enne=n-3dpe ere hté=n k& ero=n, alla e-pnoute (2 Cor 1:9) hina mé pe-

poithétes 6men eph' heautois all' epi t6i the6i.

17.2.3 36pe mit zustandspassivischem Stativ vs. Aktiv
(cf. oben VI § 4)
R p-et=k-na-mor=f hijm p-kah f-na-36pe e=f-mér hn m-péue aud
p-et=k-na-bol=f ebol hijm p-kah f-na-36pe e=f-bé&l hn m-péue (Mt 16:19)
hd ean désgis epi 1és gés éstai dedeménon en tois ouranois kai
ho ein lyséis epi tés gés éstai lelyménon en tofs ouranois
R tbbo n-Sorp m-p-sa n-houn m-p-jé mn p-pinaks, jekas ere pe=u-ke-sa n-bol
S0pe e=f-tbbéu (Mt 23:26) kathdrison préton to entds toli potériou kai
t€s paropsidos hina génétai kai to ektos autén katharén
R hm pe-hoou et-mmau n=ou-polis na-36pe e=u-ké ebol
nthe nta n-Amorraios mn n-Euhaios ka nou=ou ebol (Isa 17:9)
t&i hémérai ekeinéi ésontai hai pdleis sou egkataleleimménai
hdn trépon katélipon hoi Amorraioi kai hoi Euafoi.

Reflexiv:
R ka t€utn kahéu nte=tn-36pe e=tetn-ké kahéu (Isa 32:11) ekdysasthe, gymnai
génesthe.
17.2.4 Qualitatspradikate
R mare ne=tn-hiooue 36pe e-nanou=ou (Jer 33:13, cf. oben III § 33 mit n. 14)

beltious poiésate tis hodolis hymén

R a=r-36pe e-nes6[=@] emate (Ezech 16:13) egénou kalé sphédra

R ebol je p-eoou n-hae m-pei-&i f-na-§6pe e-naa=fe-p-orp (Agg 2:9)
dih6ti megdle éstai hé doksa todl oifkou todtou hé eskhdté hyper tén pro-
tén

R eis-hééte pe=tn-beke f-na-¥6pe e-na3d=f hn t-pe (Lc 6:23) idod gir ho mis-
thos hymén polys en t6i ourandi.

17.2:5 Existenz, "haben"
0] pet-o n-at-com a=f-§6pe e-oun com n-aa=f (Athanasius ed. Lefort 76,22-23)
Das Unmaogliche ist ausfiihrbar geworden

) boh. mare=n-56pi e-ouon hmot ntot=en (Heb 12:28) ékhomen khérin. Cf.
oben II §§ 35,39.

o =i
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§6pe e-unt=k eksousia mmau ejn méte m-poleis (Lc 19:17) {sthi eksousian
€khdn epdnd déka péledn

... etre=u-36pe e-mnt=ou $aje mmau e-j6 (Rom 1:20) ... eis td einai autoils
anapologétous

t-hypomoné de mare=s-36pe e-unta=s mmau n-ou-hdb n-teleion (Jac 1:4)
hé d& hypomoné érgon téleion ekhétd.

17.2.6 Infinitiv
a te=f-sbne ¥6pe e=s-cd3t m-p-oue (Ex 2:4) kai katesképeuen hé adelphé au-
toll makréthen

a=s-30pe e=s-hloole mmo=f (Ruth 4:16) egenéthé autbi eis tithénén

a=s-§0pe e=s-ti pi e-ne=f-oueréte (Lc 7:38) kai katephilei tous pédas autoti

eis-hééte e=k-e-36pe e=k-kd n-r6=k (Lc 1:20) idol éséi siopdn

k-na-36pe e=u-thmko mmo=+k aud e=u-oudsf mmo=k n-ne=k-hoou tér=ou
(Deut 28:33) ¢éséi adikotimenos kai tethrausménos pdsas tas hemeéras.

1727 Bindrer Nominalsatz (Z - A)

aud pe=k-$aje mare=f-§6pe e-ouaa pe (Sir 5:12) kai hefs éstd sou ho 16gos

jekaas ere pnoute 36pe e-ptérf pe e=f-hm ptérf (1 Cor 15:28) hina &i ho theds ta
pénta en pésin

jekaas ere pe-houo n-t-com $0pe e-pa pnoute pe, e-n-ou-ebol nhét=n an pe (2 Cor
4:7) hina hé hyperbold t&s dyndmeds &i tofl theol kai mé eks hémon

aud pe=f-ei ebol e=f-na-§6pe e-te-thalassa te (Jos 17:9) kai éstai autoll hé diékso-
dos thdlassa.

18 KONJUNKTER UMSTANDSSATZ IM PRASENS
ALS ADVERBIALE ERGANZUNG DES STATIVS 5’00p
18.1 Stativ

t=i-Soop de e=i-méh n-hise jin rouhe ¥a htooue (Job 7:4) plérés d& ginomai ody-
ndn apd hespéras héds prot

ne=u-3oop e=u-$trtor (Gen 40:6) &san tetaragménoi.

18.2 Infinitiv

ne=u-oop de pe e=u-proskarteri e-te-sbd n-n-apostolos (Act 2:42) &san de pros-
karterofintes t&i didakhéi tén apost6lon

boh. na=u-$op de nje ni-smé nte ti-salpigks e=u-mo#i e-t-hé e=u-jor emasod (Bx19:
19) eginonto d& hai phonai tés sdlpiggos probainousai iskhyréterai sphédra.

D e e
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KONJUNKTER UMSTANDSSATZ IM INSTANS
ALS ADVERBIALE ERGANZUNG VON ei "KOMMEN"

19 Unter den Formen des Prisens (§ 17.2) war das Instans nicht vertreten: vor
na- "gehen" tritt ei "kommen" an die Stelle von ¥pe, cf. Crum Dict. 70 a4 vau. - b
2, Lill's 333

1921 Perfekt
a p-€ ei e=f-na-h6tp (Apophthegmata 63,17) "die Sonne war im Begriff unter-
zugehen"

a=f-ei e=f-na-hotbe=f (Act 16:27) émellen heautdn anhairein

a=i-ei de e=i-na-seh nenta=u-jo=ou (Apoc 10:4) émellon griphein (hi ellésan)

[Dagegen a=u-ei e=u-na-sbbe m-p-3ére ¥¢m ... (Lc 1:59) élthon peritemein td
paidion]

19.2 Gliedsatzkonjugationen

ntere Paulos de ei e=f-na-ouén n-ré=f ... (Act 18:14) méllontos d2 todl Pailou
anofgein to stéma ...

subachm. n[t]are=f-ei e=f-na-joo[=s jle hamén ... (Acta Pauli 35, 20-21)
als er im Begriff war *Amen’ zu sagen, ...

e=k-¥an-ei de e=k-na-ko6tf m-pe=k-ma n-joeit ... (Deut 24:20)
ean de elaiologéis ...

e=tetn-3an-ei e=tetn-na-tmesio n-n-hebraia ... (Ex 1:16) hétan maiofisthe tis
Hebrafas...; Fortsetzung unten § 19.4

e30pe de e=k-San-ei e=k-na-talo ehrai m-pe=k-déron ... (Mt 5:23)
ean ofin prosphéréis to dérén sou ...

19.3 Mit néu als Instans von "kommen"
er-§an pe-KhS ei e=f-néu (PSoph 13,5)

e=u-3an-ei e=u-néu e-p-jise (PSoph 91,9)

achm. tar=i-ei/ei [sic] e=ei-néu abal himn p-eidt (Gespr. 5,6-7)

19.4 Nach e=f-ei

Jekas, ere Petros ei e=f-néu [cf. § 19.3], ere te=f-haibes tahe oua mmo=ou (Act
5:15) hina erkhoménou Pétrou kan hé skia episkidséi tini autdn

.. n-hebraia] e=u-ei e=u-na-mise (Ex 1:16, cf. § 19.2) ... tas Hebraias] kai 6sin
pros t6i tiktein. Ahnlich Jo 16:21

e=tetn-ei de e=tetna-§1&l (Mt 6:5) kai hétan prosetikhésthe ...
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e=i-ei e=i-na-bdk e-te-Spania ... (Rom 15:24) hos an porelidmai eis tén Spa-
nfan (Vulg. cum in Hispaniam proficisci coepero). Ahnlich Ex 3:21 (Bodmer
XVD

e=f-ei de e=f-na-kot=f e-pjoeis $a=f-fi m-p-kalyma (2 Cor 3:16) hénika d¢ ean
epistrépséi pros Kyrion, perihaireitai td kilymma

Cf. e=f-ei e=f-bék epitn e-p-moou Sa=f-kak=f ahéu (NHC II 75,23-24).

In e=f-ei liegt wohl das "protatische efsétm" [Shisha-Halevy Orientalia 43 (1974)
369-381] vor, das im klassischen Sahidisch auBerhalb dieser Konstruktion kaum vor-
zukommen scheint. Im Lichte des Oxy. riickt dieses ef- an die Seite von efSan- (19.2):
W.-P. Funk ap. Studies ... HIP 197-202.

(3)

20 Die Beziehung beschrinkt sich ausschlieBlich auf irgendein indeterminiertes
Nomen des iibergeordneten Satzes; wire dieses Nomen determiniert, so miiBte statt
der Adverbialen die Adjektivische Transposition eintreten (§ 21).

ATTRIBUTIVER UMSTANDSSATZ

20.1 Tempora

R nthe n-ou-jo e-a=s-rike aud ou-joljl e-a=f-oudls (Ps 61:4) hos toikhoi kekli-
méndi kai phragmoi 6sméndi

O  ou-%oeif e-a-u-hatéu fit=f (Job 21:18) koniortds hon hypheilato lailaps

R hen-eiote e-mp=ou-na ha ne-psykhé n-ne=u-3ére (Sap 12:6) authéntas gonefs
psykhon abogthéton

0 hn ou-mhaou e-a=u-kehkdh=f e-mp=ou-ka laau nhét=f ench (Lc 23:533)
en mnémati lakseutdi, hoti ouk én oudeis oipd keimenos

R ou-réme e-Sa=f-mou (Isa 51:12) (apd) anthrépou thnétofl

0 ne ount=s ou-séne de pe e-Sa=u-moute ero=s je Maria (Lc 10:39) kai téide én
adelphé kalouméné Maria

R ou-hof n-al ... e-me=f-sdtm e=pe-hroou n-net-moute ero=f (Ps 57:5)
(hosel) dspidos kophés ... hétis ouk eisakotsetai phonén epaid6nton

O ou-ma e-me=u-moose hijo=f (Jer 51:6) dbaton

R oun hoine n-net-aherat=ou m-pei-ma e-nne==u- ji tipe m-p-mou Sant=ou-nau e-t-
mnt-ero m-pnoute (Lc 9:27 Quecke)
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eisin tines ton autof hestékéton hoi ou mé getsdntai thandtou héds in
iddsin tén basilefan tofl theofl

(0] a=k-ko n-ou-10¥ e-ne=u-e¥-saat=f (Ps 103:9, die Verbform nach Rahifs!2)
hérion éthou hd ou pareletisontai

0 te=tn-na-he e-u-séc e=f-mér e-mpate laau r-rome hmoos hijé=f Mc 11:2
Quecke) heurésete pdlon dedeménon eph' hdn oudeis otipd anthrépan
ekdthisen.

20.2 Prisens

R ou-réme e=f-hn ou-plégé (Isa 53:3) dnthropos en plégéi on

(0] ou-shime ere ou-PNA n-$6ne nmma=s (Lc 13:11) gyné pnelima ékhousa as-
thenefas

(0] hen-3én ere pe=u-karpos hié=ou e-n-f-jék ebol an (Sap 10:7) atelésin horais
karpophordiinta phyt4

R ou-sophia e=s-hép mn ou-aho e-n-f-ouonh ebol an (Sir 20:29) sophia ke-
krymmeéné kai th&saurds aphanés

O ou-polis ere ne=s-sobt 3r36r (Prov 25:28) pélis ti teikhé katabebleména

O ou-polis ere sobt ktéu ero=s (Lev 25:29) (en) pélei teteikhisménéi

R ou-rro e=f-sbtm e-u-$aje n-jincons (Prov 29:12) basiléds epakovontos l6gon
ddikon

R a=i-r the n-ou-réme e-n-f-sétm an (Ps 37:15) egenémén hdsei dnthrdpos ouk
akoiion

(0] hen-cllm ere p-téu fi mmo=ou e-p-jaie (Jer 13:24) phrygana pherémena apd
anémou eis érémon

(0] hen-3aje e=k-na-oujai nhét=ou (Act 11:14) rhémata ... en hofs sothésai

O a=f-sdtm e-u-aspe e-n-f-sooun mmo=s an (Ps 80:6) gldssan hén ouk égnd
€kousen

R hen-td6me e-n-se-na-r as an (Lc 12:33) balldntia mé palaioimena

0O mmn pet-hobs gar e-n-se-na-colp=fan ebol (Mc 4:22) ou gér estin krypton
edn mé hina phanerdthéi.

20.3 Nominalsatz

Binir

ou-PNA e-pd=i pe, t=i-na-taa=f ehoun er6=tn (Ezech 36:26) kai td pnelimd mou

d6sd en hymin

12 Rahlfs z. St. hat die Form richtig erkannt, obwohl damals (1901) enne- "sonst
freilich noch nicht belegt" war, Cf. NHC III i3

Tr
de
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ou-hmhal e-m-p&=k an pe (Rom 14:4)
e-u-trapeza e-n-t6=f an te (Sir 40:32) allétrios
hen-nobe e-n-nou=k an ne (1 Tim 5:22)
... ou-sophia e-n-ta pei-aién an te (1 Cor 2:6) sophian dé ou toil aiénos toiitou
oun ou-§ipe e-u-eoou pe mn ou-hmot (Prov 26:11a) éstin aiskhyné ddksa kai
kharis.
Ternir

oun 3bér e-pe=f-ran mmate pe 3bér (Sir 37:1) éstin philos onémati ménon philos

20.4 Cleft Sentence
ou-poleis ... e-hen-sobt $m net-mmo=s (Sch Leipoldt IV 24,27) "eine Stadt ...
von der gilt: kleine Mauern sind es, die sie hat"
e3je oun réme e-pnoute pet-o m-mntre je, ene ounta=f hen-tba n-khréma au6 hen-
aho n-noub hi hat, ne=f-na-taa=u pe ha te=f-psykhé ... (Sch Chassinat 85,52-
86,3; die Periode geht bis 86,9)
"Wenn es jemanden gibt, von dem Gott es ist, der bezeugt, daf er, wenn er
Myriaden von Besitztiimern und Schitze von Gold und Silber hitte, sie fiir
seine Seele dahingeben wiirde ..."

21 ATTRIBUTIVER UMSTANDS- UND ADJEKTIVSATZ
IN ALTERNATION

Beispiele, in denen je nach der Determination des Antecedens die Adverbiale
Transposition mit der Adjektivischen wechselt, habe ich nur fiir das Présens und fiir
den Nominalsatz zur Hand.

21.1 Prdsens
0 a=i-nau ... e-u-thyrion ... e-oun sasfe n-ape mmo=f
pe-thyrion ... etere t-sa¥fe n-ape mmo=f (Apoc 17:3,7)

... thérion ... ékhon kephalas hept4

... tofl thérfou ... tofl ékhontos tas hepta kephalds
pe=k-cboei et-jose (Deut 3:24) ton brakhiona ton hypsélén
ou-cboei e=f-jose (Deut 4:34) (en) brakhioni hypséloi
oukidaris e=s-rahe
t-kidaris et-rahe
ou-hbsd e=s-preidou (Jac 2:2) (en) esthéti lamprdi
t-hbsd et-preidou (Jac 2:3) tén esthéta tén lamprdn

@)

(Zach 3:5)  kidarin kathardn

AR X OO A
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R p-3€n et-hoou (Mt 7:17) td sapron déndron

R ou-$én e=f-hoou (Mt 7:18) déndron saprén

(0] ne-un ou-réme mmau pe ere te=f-cij n-ounam Soudou (Lc 6:6)
O p-réme etere te=f-cij Soudu (Lc 6:8)

&n dnthropos ekel kai hé kheir autofi hé deksia én ksérd
t6i andri t6i kséran ékhonti tén khefra
R pe-PNA et-ouaab
R ou-PNA e=f-ouaab passim (Wilmet 1070-6)
R PNA e=f-ouaab
boh. a=reten-ci m-pi-PNA eth-ouab, et-a=reten-nahti? ::
alla oude mp=en-sotem rd je ouon (ou-)PNA e=f-ouab Sop (Act 19:2)
ei pnelima hégion eldbete pisteisantes? ::
all' oude ei pnelima hdgion éstin kotisamen.

21.2 Nominalsatz

ou-PNA e-pd=i pe, t=i-na-taa=f ehoun eré=tn (Ezech 36:26, s. oben § 20.3)

t=a-eiréné [t-iréné NHC III 91,21] ete t6=i te, t=i-ti mmo=s né=tn (Jo 14:27)
eirénén tén emén diddmi hymin.

22 DER KONJUNKT-ATTRIBUTIVE UMSTANDSSATZ

NACH ARTIKELLOSEM "FEMININEM" ANTECEDENS un;
8
Ein feminines Substantiv ist als solches durch den Artikel - und das mit dem- dfn
selben kongruierende anaphorische Suffix -s gekennzeichnet. Mit dem Artikel verliert Ad
ein "feminines" Substantiv auch sein Genus und wird im (konjunkten und) at- be;
tributiven Umstandssatz durch das Suffix -f aufgenommen, das dann natiirlich nicht Ta
als spezifisch "maskulin" sondern als allgemein "pronominal” zu verstehen ist. Diese sta
Erscheinung ist mehrfach bemerkt, aber immer als "a strange error” u. dgl. betrachtet ter
worden. Als Regel wurde sie erst unlidngst durch P. Jernstedt und Alla I. Elanskaya'3 Fe
erkannt. Re
22.1 Konjunkt (§ 16)

nim penta=f-nau a-ekibe e=f-o m-pyrgos? (Sch Chassinat 144,9-11 mit Bezug auf
Cant 8:10) "Wer hat (je) eine (weibliche) Brust als Turm gesehen?"

13 Jernstedt Issledovanija 553-9 (in dem Kapitel "Die Kategorie der Kongruenz / In-

kongruenz" 542-560); Elanskaya Koptskij jazyk (in der Serie Jazyki narodov Azii i
Afriki, Moskau, "Nauka", 1964) 108.
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22.2 Attributiv
oun shime de e-nanou=f e-shime (Sir 36:29) é&stin d& thygdtér thygatros kreisson
oun com e=f-jose e-com (NHC II 85,17-18) "Manche Macht ist hoher als eine
andere"”
je a=k-ti hi€ on n-thalassa au6 hi€ m-moo3e e=f-orj hn n-hoeim (Sap 14:3)
héti édokas kai en thaldsséi hodon kai en kymasi tribon asphalé
hos hié e=f-soutén (NHC VII 106,33) "als gerader Weg"

22.3 Nach nim
ebol hn hié nim et-coouc aud e=f-hoou (Prov 22:14, Ciasca und Achm; Worrell
et-hoou) apd hodofi skolids kai kakés; das nim hat keine Entsprechung im
Griech. ("abundat" Ciasca), wird aber von ef- vorausgesetzt.
hn syneidésis nim e-nanou=f (Act 23:1) p4séi syneidései agathéi
e=u-oudnh ebol m-pistis nim e-nanou=f (Tit 2:10) pésan pistin endeiknyménous
agathén.

23 ATTRIBUTIVER UMSTANDSSATZ NACH pai

Der explikative Adjektivsatz ist dadurch gekennzeichnet, daB sich zwischen ihn
und sein lexikalisches Antecedens das appositionelle Demonstrativpronomen pai ein-
schiebt und ihm nun als formales Antecedens dient. Diese Einschiebung findet auch
dann statt, wenn das lexikalische Antecedens indeterminiert ist (oben II § 66). Da der
Adjektivsatz sich unmittelbar auf das naturgemiB determinierte Demonstrativum
bezieht, ist die Regel gewahrt. Leider versagt diese einleuchtende Erkldrung vor der
Tatsache, daB die Einschiebung des Demonstrativums auch vor dem attributiven Um-
standssatz stattfindet, und zwar sowohl nach indeterminiertem wie nach determinier-
tem Antecedens. Man tut also wohl besser, es vorldufig bei der unbefriedigenden
Feststellung bewenden zu lassen, daB die Einschiebung des pai alle sonst geltenden
Regeln auBer Kraft zu setzen scheint.

23.1 An TEMPORA scheint nur das Negative Perfekt hiufiger vorzukommen.

Nach indeterminiertem Antecedens
tetna-he e-u-séc e=f-mér, pai e-mpe laau n-réme ale ero=f eneh (Lc 19:30)
heurésete pdlon dedeménon, eph’ hon oudeis pdpote anthrpdn ekéthisen
Cf. Mc 11:2 ohne pai oben § 20.1.
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eis ou-shime de ere pe-snof haro=s m-mnt-snoous n-rompe, tai e-mpe laau e3-cm-
com e-talco=s, a=s-ti pe=s-ouoi e-pahou mmo=f ... (Lc 8:43)
kai gyné ofisa en rhysei hafmatos apd etdén dddeka, hétis ouk fskhysen ap'
oudenos therapeuthénai, proselthofisa épisthen...
e=u-jd n-hen-noc n-aitia ehoun ero=f aud e=u-hor¥, nai e-mp=ou-§-cm-com e-
taho=ou erat=ou (Act 25:7) polla kai baréa aitiémata kataphérontes, hi ouk
fskhyon apodeiksai
EF BEx 0218825 Hehili6:9-

232 Prisens
2321 Nach indeterminiertem Antecedens
Praposition

ou-3Cre a=u-taa=f né=tn, pai ere te=f-arkhé hi te=f-nahb (Isa 9:5) hyids ed6thé hy-
min, hofi hé arkhé egenéthé epi tofi dmou autodl

mn hen-réme n-snof, nai ere t-anomia hn ne=u-cij (Ps 25:10) meta andrén hai-
méton ...hon en khersin anomia

Stativ
a=f-r hen-ke-maein de e-na$dé=ou nci IS m-pemto ebol n-ne=f-mathétés, nai e-n-se-
séh an e-pei-joome (Jo 20:30)
polla mén ofin kai 4lla sémefa epoigsen ho Igsofis endpion t6n mathétdn
autoil, ha ouk éstin gegramména en tdi biblidi totitdi.

Instans
ma-tamio na=n n-hen-noute, nai e=u-na-moo3e ha te=n-hé (Ex 32:23)
poi€son h&min theous hoi proporeiisontai hémon
mn laau n-sophos nhét-téutn, pai e=f-na-§-cm-com e-diakrine n-t-méte m-pe=f-
son? (1 Cor 6:5)
ouk €ni en hymin oudeis sophds, hos dynésetai diakrinai and méson tofl
adelphoil autoi?
Infinitiv
ti m-polis, nai e=f-r mntre n-te=u-ponéria nci p-kah et-§¢f (Sap 10:7)
pentap6leds, hés éti martyrion t&s ponérfas kapnizoméné kathéstéke khérsos
a=f-tdoun nci ke-rro ehrai ejn Kéme, pai e-n-f-sooun an e-I6séph (Ex 1:8)
anésté de basilelis héteros ep' Aigypton, hds ouk &idei ton Ioséph
k-na-r hmhal m-p-ma et-mmau n-hen-ke-noute, n-hen-$¢ mn hen-6ne, nai e-n-g-
sooun mmo=ou an oude ne=k-eiote (Deut 28:64)
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douleiiseis ekef theofs hetérois, ksylois kai lithois, holls ouk &pfstd sy kai
hoi patéres sou.

23.2°2 Nach determiniertem Antecedens

Priposition
Simén p-bak-$aar, pai ere pe=f-&i hijn thalassa (Act 10:6) (pard tini) Sfmdni byr-
sel, hoi estin oikia para thaldssés
p=a-ke-seepe n-$br-r hdb, nai ere pe=u-ran hm p-jé6me m-p-6nh (Phil 4:3)
t6n loipén synergdn mou, hon ta onémata en bibloi zoés.

Stativ
ne=u-ouééb ... nai ere ne=u-apéoue colp ebol (Ep Jer 30) hoi hiereis ... hon hai
kephalai akdlyptoi eisin
ne-Khaldaios nai ere ne=u-sarks o nthe n-na n-eoou (Ezech 23:20) tous Khal-
dafous, hén hds 6non hai sdrkes autén
t-pornia t-akatharsia (...) nai ere t-orgé m-pnoute néu etbéét=ou (Col 3:6)
... di' ha érkhetai h& orge tof theoll
Simén ... Petros, pai e=f-ouéh hm p-&i n-Simén p-bak-Saar hatn thalassa (Act
10:32) S Petros:
hofitos ksenizetai en oikiai Simonos byrséds pard thilassan. Nach dem
Wortlaut des Griech. vielleicht Hauptsatz im "Zweiten" Prasens?

Infinitiv

0 n-sote gar m-pjoeis hm p=a-séma, nai ere pe=u-cont sdng m-p=a-snof (Job

6:4) bélé gar Kyriou en t6i sdmati moi estin, hén ho thymds autdn ek-

pinei mou to haima

0 a=f-tmmo=k m-p-manna, pai e-n-se-sooun mmo=f an nci ne=k-eiote (Deut 8:3
Bodmer X VIII; pai ete n-se- Bala'izah 3)

epsdmisén se td manna, hd ouk efdésan (éideisan) hoi patéres sou.

Instans

0 Maria gar a=s-setp t-to na=s et-nanou=s, tai e-n-se-na-fit=s ntoot=s an (Lc
10:42 Quecke; var. et(e) n-se-) Marifa gar t8n agathén merida ekseléksato,

hétis ouk aphairethésetai autés

O n=a-krima tér=ou ... nai ere p-rome na-a(a)=u n=f-6nh nhét=ou (Lev 18:5)
pénta ta krimatd mou ..., ha poiésas dnthrdpos zésetai en autois.
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DER ATTRIBUTIVE PRASENTISCHE UMSTANDSSATZ
DURCH EIN ADVERBIALES SATZGLIED
VOM APPOSITIONELLEN DEMONSTRATIV GETRENNT

24 Oben II §§ 72,73 kam eine Konstruktion zur Sprache, in der das apposi-
tionelle Demonstrativ pai einen Adjektivsatz ankiindigt, aber die Konjugations-
form, sowohl Tempus wie Prisens, wegen des auf pai folgenden adverbialen Satz-
gliedes ohne den adjektivierenden Transponenten bleibt. Im Folgenden belegen wir
eine Abart dieser Konstruktion, in der das von pai getrennte Prdsens adverbial trans-
poniert ist und zwar sowohl nach determiniertem wie nach indeterminiertem Antece-
dens: nur zwei der von mir notierten Beispiele, beide im Instans, haben ein indeter-
miniertes Antecedens.

Das adverbiale Satzglied, dessen Voranstellung die Unterdriickung des adjektivie-
renden Transponenten und die Trennung des adverbialisierenden Transponenten vom
Demonstrativum zur Folge hat, ist auch hier entweder der "Konditional" e=f-3an- oder
eine Pripositionalverbindung.

24.1 Stativ
subachm. 36p hmat nde je n-k-So[o]p en m-p-bal m-p-séma alla ounte=k mmeu n-
ti-ape n-oudt feei etbét=s ere p-bel $oop mn t-cij mn t-ourite mn p-ke-sepe m-
meros (NHC XI 18,6-1 von unten)
"sei dankbar, daB3 du dich nicht auBerhalb des Korpers befindest, sondern
denselben Kopf hast, um dessentwillen das Auge existiert und die Hand
und der Fuf} und die iibrigen méré bzw. méle.

24.2 Infinitiv

pe-KhS pai ebol hitoot=f e=n-smou aud e=n-hymneue e-p-10t mn p-3€re mn pe-
PNA et-ouaab (Budge Homilies 89) "Christus, durch den wir den Vater und
den Sohn und den HI. Geist segnen und lobpreisen."

24.3 Existenz, "haben"
je nanou=s an e-36jp ebol nhét=ou n-ou-réme n-oudt, nai e=u-3an-kaa=u e-un com
mmo=ou e-thmko m-p-kah tér=f (Judith 10:19)
héti’ou kalén estin hypoleipesthai eks autén 4ndra héna, hoi aphethéntes
dynesontai katasophisasthai pasan tén gén
ta ni-telios de te te-hre et-joor, nai etbe t-heksis e-unta=u mmau n-ne=u-aisthé-
tsérion ¢=u-gymnaze e-diakrine n-t-méte m-p-pet-nanou=f mn p-pet-hoou (Heb
:14)
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teleion dé estin hé stered trophé, ton dia tén héksin ta aisth&téria gegym-
nasména ekhénton pros didkrisin kalofl te kai kakofi.

24 .4 Instans

24.4.1 indeterminiert
ou-shime m-porné tai pros te-unou e=s-na-ti hloc n-te=k-Soudbe (Prov 5:3)
... gynaikds pémés, hé pros kairdn lipainei son phirygga
aud ou-tik pe p-3aje et-kim hm pe=n-hét
pai e=f-5an-63m ere p-sdma tér=f na-r the n-ou-jbbes (Sap 2:2,3)
kai ho 16gos spinthér en kinései kardfas hémdn
hoti sbesthéntos téphra apobésetai td séma.

24.4.2 determiniert
¥atm p-oile m-p-ko ebol pai ebol hitoot=f e=f-na-sops haro=f (Num 5:8 Maspero)
plén tofi kriofl tofi hilasmof, di' hofl eksildsetai en autdi peri autofi.
Eine Var. im "Dritten" Futurum, e=f-e-, ist oben II § 72 zitiert.
... t-helpis et-sotp, tai ebol hifoot=s e=n-na-hén ehoun e-pnoute (Heb 7:19)
... kreittonos elpidos, di' hés eggizomen tdi thedi.
Cf. Sch Leipoldt I 224, 21-22.

UMSTANDSSATZ NACH - t-he "DIE ART UND WEISE"

25 Zu den Fillen, in denen im Sahidischen (im Unterschied vom Bohairischen)
die Unterordnung unter ein determiniertes Beziehungswort durch die adverbiale statt
der adjektivischen Transposition erfolgt (oben II § 22), gehort auch die Verbindung
mit -t-he "gemiB, entsprechend der Art und Weise" (1T §§ 23 Ende, 29) und zwar
scheint sich die adverbialisierte Unterordnung wenn nicht ausschlieflich so jedenfalls
vorwiegend beim Adverbialsatz (Prisens) und beim Nominalsatz zu finden.

25.1 Tempus (Perfekt)
tai te t-he hdd=n on e-a=u-jpo=n a=n-6jn (Sap 5:13) houtds kai hémels gené-
théntes ekselipomen.

Obwohl der Satz wie idiomatisches Koptisch klingt, lieBe er sich als interlinear-
buchstibliche Wiedergabe des Griechischen verddchtigen.
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25.2 Présens
PRAPOSITION
kata t=he nto=k p=a-eibt e=k-hrai nhét (Jo 17:21) kathds sy, piter, en emoi
(kagd en sof). Die Fortsetzung ist zeugmatisch-sylleptisch (VI § 29)
Das Subachm. (Thompson) hat iiberhaupt keine Unterordnung: ... k-hréi nhét,
ebenso Jo 17:14,16 im Bindren Nominalsatz A - Z (s. weiter unten).

INSTANS
Sare ou-nou3s mn ou-sé3 ¥ef ou-mnt-rmmao
tai te t-he ere p-€ n-n-jasi-hét na-36f mmo=s (Sir 21:5)
kataplégmds kai hybris erémésousin plofiton
hoiitos ofkos hyperéphénou erémdthésetai.

INFINITIV
kata t-he enta=u-dokimaze mmo=n ebol hitm pnoute
e-tanhout=n e-p-euaggelion
tal te t-he e=n-3aje mmo=s
hds e=n-areske an n-réme alla m-pnoute (1 Thess 2:4)
kathds dedokimdsmetha hypd tofl theofi
pisteuthénai to euaggélion
hotitos laloiimen
oukh hds anthrépois aréskontes, alla t6i thedi
... t=a-he eré=tn n-t-he e-n-t=i-oua¥s an
aud nte=tn-he ero=i n-t-he e-n-te=tn-ouas=t mmo=s an (2 Cor 12:20)
(mé pds ...) oukh hofous thélo heiird hymas
kagd heurethd hymin hofon ou thélete.

25.3 Bindrer Nominalsatz A - Z

anon pe=tn-3ouSou kata t-he e-ntetn pon (2 Cor 1:14, cf. 10:7) kaikhéma hy- b
mbdn esmen kathdper kai hymeis hemon I

fi m-pi-thab n-as ebol nhét-téutn je e=tetn-e-36pe n-ou-oudsm n-brre kata t-he e- i
nte=tn hen-athab (1 Cor 5:7) ekkathdrate tén palaian zymen, hina &te néon |
phyrama, kathés este dzymoi (

kata t-he hé e-ang ou-ebol an hm p-kosmos (Jo 17:14,16) kathds egd ouk eimi
ek tol késmou
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kata t-he e-nt=f1* pa peKhS, anon p6=f h66=n (2 Cor 10:7) kathds autds Khris-
todi, hotitds kal hémeifs.

25.4 Bindrer Nominalsatz Z - A
nthe on e-p-mesités pe n-t-diathéké et-sotp (Heb 9:6) hdsdi kai kreittonds estin
diathékés mesités
e-mp=n-ko6 ns6=n n-te=n-synagdgé nthe e-p-sdnt n-hoine pe (Heb 10:25)
mé egkatalefpontes tén episynagdgén autdn, kathds éthos tisin
kata t-he e-u-dikaion na=i pe e-meeue e-pai hard=tn tér=tn (Phil 1:7)
kathds estin dikaion emoi tofito phronein hypér pdnton hymdn
je nthe e-te-khria fe e-fi p-rooud n-ke-héb etbe t-mnt-c6b m-p-réme, te-khria on te
n-fei p-roous m-pei-ke hdb (Sch Leipoldt IV 166,3-5)
denn ebenso wie es nétig ist, fiir Anderes Sorge zu tragen um der Schwi-
che des Menschen willen, so ist es notig, auch fiir diese Sache Sorge zu
tragen.

25.5 Terndrer Nominalsatz Z - a - A
n-t-he gar e-oua pe p-sdma, e-ount=f hah m-melos ... (1 Cor 12:12))
kathéper gar td séma hén estin kai mélé polla ékhei ...
... e=u-porneue hm pe=u-hét n-t-he on e-te=u-synétheia te tai jin te=u-arkhé (Sch
Leipoldt IV 45,24-25)
... indem sie huren in ihrem Herzen, wie dies ihre Gewohnheit ist seit Ur-
beginn.

VERGLEICHSSATZ: PROLEPSE PLUS UMSTANDSSATZ

26 Oben II § 80 ist die proleptische Konstruktion des Vergleichssaizes beschrie-
ben, bei der das Subjekt dem -t-he als "Genetiv" untergeordnet und der prédikative
Rest des Satzes, mit nunmehr pronominalem Subjekt, dem substantivischen Subjekt
in transponierter Gestalt, als Adjektiv oder als Adverb, angeschlossen ist. Hier haben
wir das letztere zu belegen. Fiir sich betrachtet ist dieser Umstandssatz konjunkt
(oben § 15).

14 Das ungewshnliche ngf- (Till Gr. § 243 Ende) ist wohl dadurch hervorgerufen, daf
es im Zusammenhang der zitierten Stelle einerseits mit der 1. sg. ang pa peKhS alterniert,
anderseits der 1. pl. anon pé=f héo=n gcgenﬁbcrsteht. Bemerkenswert 1‘st,ﬁd.aB auchhdas
Boh. das proklitische ntho=f hat: kata ph-réti ete ntho=f pha pKhS, pai-réti anon ho=n
(oben I § 22).
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26.1 Tempora

PERFEKT
tal te the n-nai hd=ou tenou, e-a=u-r at-nahte e-pe=tn-na (Rom 11:31) houtds
kai hofitoi nyn &peithésan t8i hymetérdi eléei
tai on te the n-na pnoute, e-mpe laau soudn=ou nsa pePNA m-pnoute (1 Cor
2:11 nach Homners 13)
hotitos kai ta tod theofi oudeis égndken ei mé td pnefima todl theod.

NEG. "DRITTES" FUTURUM 2
... tai te the n-ou-hét n-cdb [hn oJu-meeue n-soc, e-nne=Ff-cé nnahrn hote n[ilm
(Sir 22:19 Lag. und Thompson)
hoitds kardfa deilé epi dianoématos moroil katénanti pantds phébou ou
mé hypomefnéi.
NEG. "ZWEITES" PERFEKT
nthe gar m-p-§ére m-p-réme e-nta=f-ei an e-tre=u-diakoni na=f alla e-diakoni ...

(Mt 20:28) hdsper ho hyids tofl anthrdpou ouk &lthen diakon&thénai alla
diakonésai ...

26.2 Priisens

STATIV
nthe n-ou-eiéte hm p-6hs aué ou-héou hm p-306m e-n-se-taiéu an ...
tai te the ete mnte at-hét taio (Prov 26:1)
hdsper drésos en amétdi kai hésper hyetds en thérei,
hotitds ouk éstin 4phroni timé
INSTANS
taf te the m-pet-bék ehoun 3a ou-shime e-unt=s haj e-n-f-na-¥6pe an e=f-ouaab e-

nobe (Prov 6:29) hotitds ho eiselthdn prds gynaika hypandron ouk athio-
thésetai. Cf. Sir 23:10

tai h66=f te the m-p-rmmao e=f-na-hécb hn ne=f-hiooue (Jac 1:11) hotitds kai
ho plotsios en tafs porefais autoi maranthéseta.
INFINITIV

nthe gar n-lannés mn Iambrés enta=u-aherat=ou oube Moysés,
tai te the n-nei-kooue e=u-ti oube t-me (2 Tim 3:8)
... hotitds kai hofitoi anthistantai t&i al&the{lai
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nthe m-pe=f-t6hs e=f-ti sbd né=m ... (1 Ep Jo 2:27) hos td autof khrisma di-
ddskei hymds ...

26.3 Nominalsatz Z - A

$0pe ce nté=tn n-teleios nthe m-pe=tn-eidt et-hn m-péue e-u-teleios pe (Mt 5:48,
Morgan IV nach Lefort und Wilmet)
ésesthe ofin hymefs téleioi hds ho patér hym6n ho ourénios téleids estin.
Cf. 1 Pet 1:15 boh.
nthe gar n-te-shime e-ou-ebol hm p-hoout te, tai te the m-p-hoout e-ou-ebol hn
te-shime pe (1 Cor 11:12)
hésper gar hé gyné ek todl andr6s, hotitds kai ho anér did tés gynaikés
je p-hoout t-ape pe n-te-shime, nthe m-peKhS e-t-ape pe n-t-ekklésia (Eph 5:23)
héti anér estin kephal? t8s gynaikés, hos kai ho Khristds kephalé tés ekklgsfas.

26.4 An die Stelle des Substantivs kann auch das Absolute Personalpronomen
treten, und zwar an allen mir bekannten Stellen die 1. Person Sg. oder Pl., die ja
nicht "pro nomine" steht. Es ist wohl nicht richtig, hier von einer "Ausnahme" "fiir
kata tenhe" zu reden (Till Gr. § 197). Das Personalpronomen steht trotz seiner Unter-
ordnung in seiner Nennform, in Extraposition, als "casus pendens" zu der im Um-
standssatz enthaltenen Beziehungs- oder Flexionsform [Enchoria 13 (1985) 93]; ver-
glichen wird das Pronomen nicht als Wortklasse, sondemn in seiner syntaktischen
Funktion als Glied des Umstandssatzes.

PRASENS bzw. INSTANS
... e-a pe=f-ei6t tounos=f nthe n-anon h66=n on, n-et-pisteue, e=f-na-tounos=n
hitn IS peKhS (Ign ad Trall 9,2 Lefort 55,21-22)

... egefrantos autdn tofl patrds autoi, hds kai [katd td homoioma] hémads
tols pistetiontas [autdi hoitds] egerei [ho patér autol] en Khrist6i Ié-
soll

ne ounta=f mmau n-tei-kharis hitm pnoute hdste e-nau e-p-oua p-oua je ou-a¥ m-
mine pe, nthe n-anon e=n-nau e-p-ho n-ne=n-eréu (Apophthegmata 47,21-
23)

Er hatte diese Gabe von Gott, jeden Einzelnen so zu sehen wie ("was fidr

einer") er [wirklich, innerlich] war, so wie wir gegenseitig unser Gesicht

sehen ("see each other's face").
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NOMINALSATZ A -Z
ene ou-Seere gar n-oudt te, nthe n-anok e-ang oua hdé (Budge Martyrdoms
145,9-10) Denn sie war eine einzige Tochter, wie auch ich einer (d.h. ein
einziger Sohn) bin.
kata the n-anon e-anon oua (Jo 17:22) kathds hémeis hén. Cf. in v. 11 die
elliptische Fassung kata the n-anon (hina 6sin hén) kathds hémefs.

"SONNENAUF- bzw. -UNTERGANG":
PROLEPSE PLUS UMSTANDSSATZ IM INSTANS

27 Hier 148t sich der Ausdruck fiir "zur Zeit des Sonnenauf- bzw. -untergangs"
anschlieBen: "die Sonne" wird dem vom Zusammenhang erforderten Zeitausdruck
proleptisch untergeordnet und das Verbum folgt in der Umstandsform des Instans:

hm p-ré e=f-na-h6tp (Deut 24:13) peri dysmas héliou

m-p-nau de m-p-ré e=f-na-h6tp (Gen 15:12) peri dé héliou dysmds

hm p-nau m-p-ré e=f-na-hétp (Mc 1:32 Horner) héte édy ho hélios

Sa p-nau m-p-ré e=f-na-hdtp (Ex 17:12) héds dysmén hélfou

Sa p-nau m-p-ouoein e=f-na-ei ehrai (2 Sam 17:22) héds toti photos tof prot

hm p-nau m-p-ouoein mn p-nau m-p-ré e=f-na-pire (Sch Leipoldt IIT 87, 11-12)

m-p-nau m-p-ré e=f-na-$a hn te=f-basis (Lagarde Aegyptiaca 28,17-18)

zur Zeit da die Sonne im Begriffe stand, in ihrer bdsis (genaue Bedeutung mir
unbekannt) aufzugehen.

KOORDINIERENDER UMSTANDSSATZ,

28 Der Form nach konjunkt (§ 15) sind auch solche Umstandssitze, die ein grie-
chisches kai ... wiedergeben und auch ihrer Bedeutung nach nicht als "Nebenum-
stand" sondem als gleichgeordnete Aussage zu verstehen sind.

Die nahe Verwandtschaft von Umstandssatz und Koordination ist bekannt. Hier
gentigt es, an die oben § 9 aus K.F. Becker angefiihrte Stelle zu erinnern: *"So steh'
ich kdmpfend gegen eine Welt" (und kidmpfe gegen eine Welt)’— vom semitischen
wa- (Reckendorf Syntaks. Verhdltnisse §§ 156, 177) und vom neugriechischen ke
("en parataxe inattendue" Roussel § 774, Dzérdzanos § 220) nicht zu reden.
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Der Unterschied vom "Nebenumstand" tritt besonders bei der Umstandsform des
Perfekts zu Tage; mehrfach bezeichnet sie eine Handlung, die nur nach der des Haupt-
verbums geschehen sein kann.

28.1 Tempora

Perfekt
p-rro a=f-hetaze m-pe-siour snau e-a=f-ast=ou (Esther 2:23) ho d& basilels
étasen tolis dyo eunotikhous kai ekrémasen autols. Die krémasis ist offenbar
nach der étasis erfolgt.
nto=s de a=s-hrp n=a-oueréte n-ne=s-rmeiooue e-a=s-fot=ou m-pe=s-fé (Lc 7:44
Horners 8. 85, Quecke) haité d& tois dékrysin ébreksén mou tols pddas kai
tais thriksin autés eksémaksen.
Cf. Quecke Lukasevangelium p. 33 und Orientalia 46 (1977) 303; Sch
Leipoldt IV 27,26.
aud pjoeis a=f-sdtm ero=ei hm pe-uoeid et-mmau e-mpe pjoeis 1 hna=f e-fet
téoutn ebol (Deut 10:10)
kai ékousen Kyrios emof kai en toi kairdi toiitdi kai ouk éthélésen Ky-
rios eksolethrefisai hymds. Nach 9:14,19 muf der Umstandssatz die
Folge des akoiisai sein.
a=k-areh e-p=a-¥aje e-mp=k-arna m-p=a-ran (Apoc 3:8) etérésds mou ton légon
kai ouk érnéso td 6nomd mou
nto=ou de mp=ou-eime e-laau n-nai aud nere pei-3aje hép ero=ou pe, e-mp=ou-
soun n-et=f-j6 mmo=ou (Lc 18:34)
kal autoi oudén totdon synhékan, kai td rhéma tofito kekrymménon ap'
autdn, kai ouk egindskon ta legémena.

Aorist
aud a=s-c6 hn t-parembolé n-Somnt n-hoou, e-§a=s-ei ebol kata ou3é e-p-ia n-
Baityloua n=s-jokm(e)=s ... (Judith 12:7)
kai parémeinen en & paremboléi héméras treis kai ekseporeiieto katd
nykta eis tén phdragga B. kai ebaptizeto ...
aud ou-méése n-daimonion a=f-noj=ou ebol e-me=~f-ka n-daimonion e-3aje (Mc
1:34) kai daiménia polla eksébalen kai ouk éphien lalein ta daiménia.

Negatives "drittes" Futurum
a=f-kaa=u n-ou-prostagma e-nne=u-oueine (Ps 148:6¢ Bala izah 9) préstagma
étheto, kai ou pareleiisetai; prostagma pridikativ zu autd m 6a aufgefalit
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ere n-sa n-houn n-ou-soc [o nthe] n-ou-hnaau e=f-ouo3f

e-nne=f-e§-amahte n-sooun nim (Sir 21:15)
égkata morofi hos aggeion syntetrimménon
kai pisan gndsin ou kratései

boh. ouoh ere=ten-e-ouém nne=ten-si (Lev 26:26) kai phdgesthe kai ou mé
emplésthéte. Andersson 66: "nneten- wird also als das Particip des Fut. III
negativ. aufgefaBt [...] als die treue Wiedergebung einer echt koptischen Aus-
drucksweise."

28.2 Prdsens

Priposition
ne Sa=re-hmoos hijn ou-cloc e=f-por3, ere ou-trapeza hi-t-hé mmo e=s-corc
(Ezech 23:41) ekdthou epi klinés estroménés, kai trépeza kekosméméné prod
prosdpou autés.

Stativ
ou-noc pe pjoeis hn Sién e=f-jose ejn n-laos tér=ou (Ps 98:2) Kjrios en Sidn
mégas, kai hypsélds estin epi pantas tols laois
tai te t-he m-pet-sdouh na=f ehoun, e-n-f-o an n-rmmao hm pnoute (Lc 12:21)
hotitds ho thésaurizon hautdi kai mé eis thedn ploutdn.

Instans
pai et-na-ti m-pe=f-karpos hm pe=f-ouoei e-n-ne=f-cobe na-srofref an (Ps 1:3)
hd ton karpon autoll dései en kairdi autodl kai td phyllon autofl ouk aporrhy-
&etai
boh. je-uéi a=f-na-36pi nemd=ten e=f-na-$6pi xen thénou (Jo 14:17 Bodmer II7)
héti par' hymin menef kai en hymin éstai.
Infinitiv
ouon ce nim et-sdtm e-n=a-3aje ete nai ne e=f-eire mmoou ... aud ouon nim et-
sotm e-n=a-$aje ete nai ne e-n-f-eire mmo=ou an ... (Mt 7:24, 26)
pds ofin héstis akotiei mou toiis 16gous tovitous kai poiei autois ... kai
pds ho akotion mou tols 16gous tottous kai mé poidn autods ...
a=u-bok ehrai e-t-pe hn ou-kloole e=u-c83t ero=ou nci ne=u-jaje (Apoc 11:12)
anébésan eis tdn ourandn en t&i nephéléi, kai ethedrésan autols hoi ekhthroi
auton.
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29 DASSELBE IN ADJEKTIVISCHER TRANSPOSITION

29.1 Tempora (Perfekt)
pai ent-a=f-nehm téutn ebol hn t-eksousia m-p-kake, e-a=f-pene téutn ehoun e-t-
mnt-ero m-p-3ére n-te=f-agapé (Col 1:13)
hos errhysato hémas ek tés eksousias toll skétous kai metéstésen eis tén
basilefan tofi hyiodl t&s agépés autoi
naiat=f m-p-rome ete mp=f-bék hm p-Sojne n-n-asebés
e-mp=f-aherat=f hi te-hié n-n-ref-r nobe
e-mp=f-hmoos hi t-kathedra n-n-loimos (Ps 1:1)
makdérios anér hos ouk eporetithé en bouléi asebdn
kai en hoddi hamartd16n ouk ésté
kai epi kathédran loimdn ouk ekdthisen.

Mit aud
t-matou ent-a=r-noj=s ehoun ehra=f aud e-a=r-neft=s ebol hn rd (Sch Rylands
Cat no 67)
das Gift, das du (fem.) gegen ihn (oder ihm ins Gesicht) geschleudert und
aus deinem Munde ausgeschnauft hast
nafat=f m-p-réme ete mp=f-slaate hn ré=f
aud e-mp=f-mkah n-hét hn t-lypé m-p-nobe
naiat=f m-p-réme ete mpe pe=f-hét cn arike ero=f
aud e-mp=f-he ebol hn te=f-helpis (Sir 14:1,2)
makdrios anér hds ouk olisthésen en stémati autofl
kai ou katenygé en lypéi hamartias
makirios anér hofi ou katégnd hé psykhé autofl
kai hds ouk épesen apd tés elpidos autol.

29.2 Prdsens, mit aud
n-etere rat=ou pots aud e=u-taue eieib ebol (Lev 11:4) (apd) tdn dikhélotinton
tas hoplas kai onykhizénton onykhistéras
tai te t-he m-pet-moo$e mn ou-réme n-ref-r nobe
aud e=f-téh e-ne=f-nobe (Sir 12:15)
hotitds ton prosporeuémenon andri hamarto1di
kai symphyrémenon en tais hamartfais autofl
pet-meeue e-ne=s-hiooue hm pe=f-hét
aud e=f-mokmek hn ne=s-pet-hép (Sir 14:21)
ho dianootimenos tas hododss autés en kardfai autod
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kai en tofis apokryphois autés noéthésetai
Cf. Prov 13:12; Isa 5:21,23; 46:3; oft bei Schenute.

UMSTANDSSATZ VORANGESTELLT

30 Mit gewissen Einschrinkungen konnen adverbial transponierte Sitze mit
verbalem und adverbialem Prédikat dem iibergeordneten Satz auch vorangehen. Aus-
geschlossen sind attributive Sétze (§ 20) und von den konjunkten diejenigen, die eine
unentbehrliche Ergdnzung von Verben unvollstindiger Pradikation darstellen (§ 16).
Vorangestellte Umstandssitze schlieBen sich den priorischen Gliedsatzkonjugationen
"Konditional" (e=f-3an-) und "Temporal" (ntere=f-) an. Obwohl die kategoriale Bedeu-
tung des Umstandssatzes sich gleich bleibt, unterscheiden sich die beiden Stellungen
hinsichtlich des logischen Wertes, den sie dem Umstandssatz im Rahmen des Ge-
samtsatzes verleihen. Das Verhiltnis der konditionalen, temporalen und nebenum-
standlichen Protasis zu ihrer Apodosis 148t sich auf das Verhiltnis des ("logischen")
Subjekts ("théme", A) zum Pridikat ("propos", Z) reduzieren (Bally LGLF § 89).
Ein nachgestellter Umstandssatz fungiert als das SATZGLIED "Adverb" und gibt
eine "nihere Bestimmung" zum Pridikat; ein vorangestellter Umstandssatz (A) bildet
die EXPOSITION (Wegener Grundfragen 20ff.) fiir den iibergeordneten Satz (Z). Bei-
de Stellungen und ihren Unterschied veranschaulicht

Maria de ne=s-aherat=s pe m-p-bol m-p-taphos e=s-rime;

e=s-rime de, a=s-c03t ehoun e-p-taphos (Jo 20:11)

Maria d& heistékei pros 16i mnémeidi ks klalousa:
hos odin éklaien, parékypsen eis td mnémefon.

e-a=f-nau de e-n-hbéue ete me¥¥e n-f-na-ob¥=f an (Job 11:11) idén d2 dtopa ou
pardpsetai

p-dikaios de e-a=f-mou [so die Hs., nicht etaf-] f-na-tcaie n-asebés et-onh (Sap
4:16) katakrine? d& dikaios kamdn toiis zdntas asebeis
eita t-epithymia e-a=s-6 a=s-jpo m-p-nobe
p-nobe de e-a=f-jk ebol fa=f-mise m-p-mou (Jac 1: 15)
eita he epithymia syllabofisa tiktei hamart{an
hé dé hamartia apotelesthefsa apokyei thdnaton
e-mpat=f-hon de e-p-&i, a p-hekatontarkhos tmnoou n-ne=f-sbeer e=f-j6 mmo=s ...
(Lc 7:6)
&dé de autoi ou makrin apékhontos apd tés oikias, épempsen pros auton
philous ho hekaténtarkhos légon ...
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e-mpate hah de n-hoou ouine, a-p-koui n-3¢re seuh nka nim et-nta=f (Lc 15:13)
kal met' ou pollas héméras synagagdn hdpanta ho nebteros hyids (apedéme-
sen ...)

30.1.2 Der vorangestellte Umstandssatz nimmt seinerseits ein vorangegange-
nes Verbum (oder ein Synonym) koordiniert oder adversativ wieder auf:
pjoeis pnoute pe=k-cbof jose aud nne=u-sooun an pe,
e-a=u-eime de, se-na-ji ¥ipe (Isa 26:11)
Kjrie, hyps&lés sou ho brakhion kai ouk &ideisan
gnéntes dé aiskhynthésontai
pe=k-oud$ gar pe e-tm-tre laau m-psykhé mou & on, e-a=u-mou, n=se-pdone ebol
hm p-mou ehoun e-p-6nh (Sch Guérin 14 a 16-18)
denn dein Wille ist, daB keine Seele sterbe, oder doch, wenn sie gestorben
sind, daB sie vom Tode zum Leben tiberfiihrt werden
nthe n-nai nta=u-téh mn ne-Khaldaios au, e-a=u-toh nmma=u, a=u-ji sbd e-nei-
hbéue n-oudt (Sch Chassinat 78,41-47)
so wie diese, die sich mit den Chaldédern vermischten und, nachdem sie
sich mit ihnen vermischt hatten, dieselben Dinge lernten.

30.2 Prdsens

30.2.1 Priposition

R e=n-hrai hijn n-ierdou n-tBabyl6én a=n-hmoos ehrai a=n-rime (Ps 136:1)
epi tdn potamdn Babylénos, ekel ekathisamen kai eklaiisamen

0 et ere te-hre hn rd=ou a-t-orgé m-pnoute ei ehrai ejo=ou (Ps 77:30)
&ti tés bréseds autdn otisés en toi stémati autdén, kai orgé toll theoll anébé

ep' autous

O eti de e=f-m-p-oue a-pe=f-ei6t nau ero=f (Lc 15:20) &ti de autodi makran apé-
khontos eiden autdn ho patér autod

R e=i-hijn p=a-ma n-nkotk n-te-u3¢ a=i-§ine nsa pent-a t=a-psykhé merit=f (Cant
3:1) epi koitén mou en nyksin ezétésa hon gpésen hé psykhé mou

ere ou-noc de n-téu n-bol, a-thalassa tboun ehrai (Jo 6:18) hé te thilassa ané-

mou megélou pnéontos diégeireto.

302272 Stativ
R n-te-unou de e=f-néu ehrai hm p-moou, a=f-nau
non ek tofi hydatos efden ...

... Mc 1:10) kai euthys anabai-

= S e o e A R S A A i b




260 VII Grundziige der Adverbialen Transposition

ere nai de ouonh ebol, ¥3e erd=tn e-tre=tn-smn téutn (Act 19:36) anantirrhéton
oiin 6ntdn tolitdn déon estin hymads katestalménous hypdrkhein.

30.2.3 Infinitiv
R e=k-eire gar m-pai, k-na-pr§ hen-jbbes n-kéht ejn te=f-ape (Prov 25:22 = Rom
12:20) tofito gar poidn 4nthrakas pyrds soreiseis epi tén kephalén autot
etei ere pai Saje, a-ke-bai-3ine ei peja=f ... (Job 1:16) éti toiitou lalofintos &1-
then héteros dggelos kai efpen ...
eti de e=f-3aje, eis-hééte eis Ioudas, oua ebol hm p-mnt-snoous, a=f-ei (Mt
26:47) kai éti autofi laloGintos, idoli Iotdas, hefs ton dddeka, &lthen
R e=u-j6 mmo=s je an (var. anon) hen-sabe, a=u-r soc (Rom 1:22) phéskontes
einai sophoi emgrénthésan
e=u-r hot de a=f-6bs (Lc 8:23) pleéntdn d& autén aphypndsen
R ere p-dikaios oudm, 3a=f-tsio n-te=f-psykhé (Prov 13:25) dikaios ésthon
empipldi tén psykhén autofi
R e=i-6§ m-poou hn m-paroimia, a=i-ei ejm pe-hrétén je: ... (Sch Leipoldt III
113, 17) als ich heute in den Proverbien las, stieB ich auf das Schrift-
wort: ...

30.2.4 Instans

O e=f-na-sbte t-pe ne=i-nmma=f pe (Prov 8:27) hénika hétofmazen tdn ourandn

symparémén aut6i
ere p-r€ de na-hdtp, a-p-katapetasma m-perpe poh hi te=f-méte (Lc 23:45) toti

héliou eklefpontos eskhisthé d& to katapétasma toli naodi méson

0] aud e=f-na-tale e-p-joei a=f-sepsdp=f nci p-et-o n-daimonion e-tre=f-... (Mc
5:18) kai embainontos autofl eis td plofon parekélei autdn ho daimonis-
theis hina ...



RUCKBLICK 1889-1989.

Diese Zweite Hilfte erscheint hundert Jahre nach dem "annus mirabilis der
dgyptischen Grammatik" (oben IV § 3), dem Erscheinungsjahr von Ad. Ermans
Sprache des Papyrus Westcar sowie seiner beiden Aufsitze in der ZAS 27, iiber das
"Pseudopartizip" und iiber ‘h".n, mit denen seine Forschung iiber das klassisch-dgyp-
tische Verbum ihren Hohepunkt!S erreichte. Fiir das Licht, das Ermans "Modalfor-
men" und K. Sethes Auffassung des "Pronomen relativam" (oben p. 46 n.1) auch
iiber die Grundlagen des koptischen Satzbaus verbreitet haben, ist das Koptische die
Gegenleistung nicht schuldig geblieben: mit seinen "Zweiten Tempora" hat es die
daB-Form der alten Sprache aufkliren helfen und zugleich die Erkenntnis der drei
Transpositionen als zusammengehdriger Gruppe vorbereitet. So hat denn auch die
koptische Grammatik ihren redlich verdienten Anteil an diesem Jubeljahr.

15 Bei Herm. Grapow Meine Begegnungen mit einigen Agyptologen (1953) 13 heiBt
es: "Erman [...] war 1889 betreffs des tieferen Verstindnisses des Verbums auf einen t”oten
Punkt gekommen". GewiB sind "Hohepunkte”, "andersherum betrachtet", zuglf?mh tote
Punkte" und ebenso gewiB ist "das tiefere Verstindnis", wie schon der Komparativ bcfagt,
ein relativer Begriff. Man mochte der agyptischen Sprachforschung recht :’1(.‘,16 : tote
Punkte" wiinschen, an denen sie auf ein jeweils "tieferes Verstindnis" von der Tiefe" des
von Erman zwischen 1881 und 1889 erarbeiteten zuriickblicken kann.
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NACHWORT

In noch hoherem Grade als bei der Ersten Hilfte habe ich zunachst Frau Margret
Koenen meinen Dank abzustatten; besonders das VII. Kapitel mit seinen vielen Zi-
taten lastet schwer auf meinem Gewissen.

7Zu danken habe ich ferner denen, die dem Buch in dieser Serie zur Verdffentli-
chung verholfen haben: meinen Editors Gerald M. Browne und Ludwig Koenen,
sowie Bentley Layton, der die Anregung dazu gegeben hat.

Sonst wiiBte ich dieses Nachwort nicht besser zu verwenden als fiir ein nachtrig-
liches Motto, das ausspricht, was der niichternen Prosa der Grammatik zu Grunde
liegt:

Language is a perpetual Orphic song,

Which rules with daedal harmony a throng

Of thoughts and forms, which else senseless and shapeless were.
Shelley

Jerusalem, den 28. August 1989
HIP
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ZUSATZE UND BERICHTIGUNGEN ZU TEIL I

X,8 v Tweites] lies Zweites

p- 23,7 Die Weiblichkeit dieser drei Beispiele ist zufillig: in Ps 151:1 ist das
Subjekt ménnlich.

p. 39,9 A - ¢ - Z ist die gegebene Satzform fiir den KettenschluBl. So sollte
denn "the famous sorites”" (Deane) der salomonischen Weisheit unter
den Beispielen nicht fehlen:

te=s-houeite gar te t-epithymia n-te-sbé m-me
p-roous de n-te-sbd pe t-agapé
t-agapé de pe p-hareh e-pe=s-nomos
p-ti hté=k de e-p-nomos pe p-tajro n-t-mnt-at-tako [Sap 6:18,19
(17, 18)]
arkhé gir autés hé aléthestdté paidefas epithymia
phrontis dé paidefas agdpe
agdpé de térésis némon autés
prosokhé d& n6mon bebaibsis aphtharsias
Auch zu § 53.

p- 49, nd4  Weitere "Ausnahmen" sind
né tér=ou enta pjoeis pe=k-noute hdn etoot=k etbé&t=ou (Deut 4:23)
(homoidma) pantdon hon synétaksen Kyrios ho theds sou,
mit tér=ou wie Mt 18:32

né e-§a=u-o¥=ou ehoun e-n-éei (2 Tim 3:6) hoi endynontes eis tas

oikias.
Wahrscheinlich ist in diesen " Ausnahmen" das pé né vor der Adjektivi-
schen Transposition als die determinative Entsprechung des pranomina-
len Artikels pi- ni- aufzufassen, dessen Gebrauch durch rein koptische
Faktoren bestimmt wird.

p- 77,10 héstis] lies ho

77,6 vau.  pronominales] lies suffixales
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351

91,12
94,10
94, 2 v.u.

114,12-3 v.u.

Zusitze und Berichtigungen

Ein weiteres Beispiel ist oxy.

haine e=u-synekhe hn hen-basanos

mn n-et-daimonize

mn n-et-seléniaze

mn n-et-séc (Mt 4:24)
(prosénegkan autdi ...) basdnois synekhoménous
kai daimonizoménous kai seléniazoménous
kai paralytikois

Streiche: [das wahrscheinlich usw. ...]
pai] lies phai
thér=en] lies tér=en

ist zu ersetzen durch:

Hier ist das Verhiltnis der Vedette (nto=k) zum Personalsuffix des
Adjektivsatzes (=k) in zweifacher Hinsicht anders als bei nominaler
Vedette. Erstens gehoren Vedette und Personalsuffix beide zur Kate-
gorie "Personalpronomen”, innerhalb derer sie sich als Benennungs-
form und Flexions- oder Beziehungsform gegeniiberstehen; syntaktisch
ist das Benennungspronomen der Kategorie "Nomen" nichstverwandt
und unterscheidet sich vom individuellen Nomen dadurch, daB es seinen
Platz in der Grammatik, nicht (nur) im Warterbuch, hat. Zweitens ge-
hort das Flexionspronomen bereits dem su Grunde liegenden einfachen
Satz an: in der Tempusform (a=k-tauo=i, a pjoeis sotp=k) und im indi-
rekten Objekt (na= usw.) schon von Haus aus als Suffix, in der Pri-
sensform alsPrdformativ(t=n-na-sétm), an dessen Stelle in allen Trans-
positionen das entsprechende Suffix (et-n-) tritt. Statt der totalen
Transformation wire wohl eher die partielle (§ 12) zu vergleichen
gewesen, in dem Sinne, daB nicht das zur Vedette gewordene urspriing-
liche Nomen durch das Personalsuffix "ersetzt" (8§ 102), sondern umge-
kehrt das urspriingliche und an seiner Stelle verbleibende Personalsuf-
fix durch die pronominale Vedette "reprisentiert” wird. Diese Unter-
schiede betreffen aber nur die (mutmaBliche) Entstehung: in der fertigen
Cleft Sentence unterscheidet sich das Personalpronomen vom Nomen

nur dadurch, daB es, wie sein Name sagt, auch die drei Personen aus-
driickt.
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104 Was die Adjektivische Cleft Sentence — mit Ausnahme des posi-

tiven Prisens im Rectus — zusammenhilt, der Hauptnexus (§ 116), ist
die Kongruenz zwischen der Vedette und dem Personalsuffix des sub-
jektischen Adjektivsatzes, des Subnexus: beim Pronomen erstreckt
sich die Kongruenz auBer Genus und Numerus auch auf die Person.
Nun enthilt die Konstruktion ein weiteres Element, das der Motion
fihig ist: das dem beziehungslosen (§ 101) Adjektivsatz vorangehende
p- t- n-, das im Sahidischen gewohnlich ebenso aussieht wie das Deter-
minativpronomen, aber trotzdem aller Wahrscheinlichkeit nach (oben
§§ 94-98) als das pronominale Subjekt pe fe ne zu verstehen ist. Es
scheint zwischen der Vedette und dem Adjektivsatz zu vermitteln und
hat diesem Anschein die Bezeichnung "Kopula" zu verdanken. Im Sahi-
dischen schlieBt es sich tatsichlich so oft der Kongruenz der Vedette
und des Personalsuffixes an (§§ 105-106), dal man versucht ist, diese
Konstruktion als "normal" zu betrachten. Im Bohairischen dagegen,
und in betrichtlichem Umfange auch als sahidische Variante, wird
dieses Element teils durch Neutralisierung (d.h. durch Verallgemei-
nerung des "maskulinen" p-) deutlich von der Kongruenz ausgeschaltet
(§8 109-112), teils ginzlich eliminiert (§§ 113-4).

105,13 5:10] lies 13:3

132 93 20] lies 29

1333 v.u.  lies eksephyrthés

135,20 agen] lies sagen

L3, 11 a=p-mou] lies a-p-mou

153:22 Riicksich] lies Riicksicht

166,14 khan=n] lies kha=n

Bindestrich vom Zeilenende ins Innere verschleppt: 130,2; 134,7; 135,2.

Zusatz des Editors: Die erste Hilfte ist als Band 27 der ASP erschienen, wie der Ein-
bandaufdruck und die Titelaufnahme durch die Library of Congress an-
geben; auf der Titelseite der Serie (p. T) ist irrtiimlich "Number A
gedruckt.







GEKURZTE ZITATE (AUSWAHL)

Die allbekannten Grammatiken und Worterbiicher des Agyptischen und
Koptischen sind nicht aufgefiihrt.

Abel F.-M. Grammaire du grec biblique2, Paris 1927
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Balestri J. (ed.) SS. Bibliorum fragmenta copto-sahidica Musei Borgiani,
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Blass Fr.-Debrunner A. Grammatik des neutestamentlichen Griechisch8, Gottin-
gen 1949 (15. Ed. bearb. v. F. Rehkopf, Gottingen
1979)

Bodmer s. Kasser
Caspari C.P.-Miiller Aug. Arabische Grammatik’, Halle 1887

Ciasca Aug. (ed.) SS. Bibliorum fragmenta copto-sahidica Musei Borgiani,
vol. I, II [Vetus Testamentum], Rom 1885, '89

Dzirdzanos Achill. A. Neoelliniki sintaxis?, Athen 1946, ‘53
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