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PROEMIUM

Sit 1aus Deo optimo maximo, qui ad veritatem dirigit, et ’diligentihi}s, se |
abundantema promittit gloriam et remunerationem, peccantibus autem minatur |
-contemptum et peenam. ;
Sacerdos quidam, nomine Josephus Dayid ¢horepiseopus Mossoulensis, Natione
Syrus Catholicus, prope finem elapsi anni, Typis Roma mandavit libellam, cui
.adjecit appendicem erroribus, calumniis, et conviciis plenam contra Nationem
nostram Maronitam, renovans in hiac appendice assertiones, ideo caducas, quia |/
_earum mendacium palam factum est; et quia quod in ®is opprobriosumm est de- |/
tecturm jam fuit, ifa ut, in oblivionem cadentes, ingress® sint cathegoriam rerum, {
§l| ‘qua considerantur quasi non extitissent. Ipse tamen, €x tenebris, has. assertiones |
in lucem revocare voluit, et ernditis propinare. Assertiones autem hujusmodi, seu
potius somnia, precipue in eo consistunt, quod Maronitarum Natio non fuerit. ‘

proindeque quod ejus Fides, multis seeulis, corrupta extiterit. Hoc ausus est ]
asserere contra id,quod clare,aperteque doe‘uerumipiurimi'summiﬁomani Pontifices’
auctoresque perillustres, omni lande digni, et sana critica utentes; et Nationem

semper in §.Cathelica Fide constans, sed quod inciderit in errorem Monothelismi, |§
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nostram in genere ictibus suis sauciayisse satis esse non ducens, hostili animo suo:

ad doctissimos ejusdem scriptores, et in scientia fortissimos athletas, telis suis |

impetendos transivit, ac precipue doctissimum et solertissimum virum Dm.

Josephum Simonium Assemanum, singulari scientia inter scriptores notum, quem |

magistrum  sequuti sunt omnes, gui de historia Ecclesiastica Orientali scripse- &
g

runt, ejus opera tanquam thesaurum effossum, omnibusque expositum conside~

rantes; asserens eum Nationis su historiam ignorasse, nuilimode in ea fuisse ver- s

satum, ac proinde, in disserendo de ea, innixum fuisse documentis infirmis, et in—

cessisse via, qua non fuisset incedendum, et alia hujusmodi, Sequendo autem qu&

adversarlus scripsit, et considerando tela guibus nos impetiit, mihi visus sum cum.

Poeta dicere
« non omni male agenti retribuitur
« nec omni loquaci respondetur
sciens, quod quidquid in dictis ejus vitiosum est, eo ipso ad eum retorquetur, et
quod tela conviciorum suorum, nos pratercuntia, in eum convertuntur, et quod,
pro confutatione ejus, sufficit NationiMaronitz, quod Poeta dicit
« Irascuntur eo quod pracellentior iis sum, ipsi autem deficientes

« Quasi ego sortes diviserim, et injustus fuerim

Af quoties in legendo progressus sum, vidi eum magis magisque immodestun
‘evadérez superbia elatum, et vilem esse in studio insultandi, et prodigum in yehe- ‘
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menter intendendo propositum suum conviciandi, varias errorum species adoptan-
tem, ac si nil pre se haBeret, nec aliud agendum sibi esset, quam conviciis impe-
tere, veritatem infirmare, et confirmare id quod dehonestavit infirmitas. Profun—
dius autem considerando, compertum habui asserfiones ejus contrarias esse festi-
moniis plurium Romanorum Pontificum, singulari scientia, justitia, veracitate, et
judicio precellentium. Ideo admiratione compulsus, quaso, uadenam cuique homin~
um datum est cum illis Pontificibus contendere, se illis comparare scientia circa
€08, quos Deus, illis subdendo, eorum regimen ipsis commisit, et sublime judicium,
quo fit ut sententia eorum, de iis qui fidem sequuti sunt, aut ab ea errayerunt, sit
tessera, et venerandum criterium. Divergentia autem adversarii ab eo quod ab his
pontificibus asseveratum fuit, nequit non afficere eos aliquali injuria, et contemptu,
et pro cerm,' supponit defectum in testimoniis eorum, et pretentionem indicat ex
parte sua, quod ipse pracelientiori scietia preditus sit, et saniore polleret judicio,
dum interim illi tantum distant ab illo, quantum Plejades a terra. Adde quod ad-
versarius pratendit se, in adstruendo veteres Maronitas hzreticos et schismaticos
fuisse, in horum posteros,majorem S. sedi Apostolicee,vindicaturum esse auctorita—
tem, quasisublimis hujus Sedis auctoritas imperfecta esset, vel ab hominum actibus

| dependeret, aut quod Maronite, qui speciali obedientia, et reverentia netantur, et
| telebres omni tempore fuerunt obsequio et sinceritate servitutis, erga sublimem

} han¢ S. sedem et vicarium Dei in terra, renitentes essent contra judicia eorum, et
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iis non subjicerentur nisi vi, et nonnisi ec quod adversarius adstrueret, scilcet, gos | b
fuisse ab Ecclesia Catholica aliquando separatos, seu non semper in Fide constan-
tes fuisse. Sane hac nil aliud sunt quam pretextus, quo calumniator cohonestaret
ictus suos,et velum hypocrisis,sed nirnis transparens. Ignoravit insuper adversarias,
quod ex Maronitarum aliorumque perpetua in vera Fide constantia, argumentum
magnum desumatur pro veritate Catholica Religionis, et quod S. sedes Apostolica,
mogno afficiatur meeroré propter injustitiam hanc gravem, et susceptas ab €0 hujus-
modi increpationes in populum, qui semper debitam ei servavit reverentiam, et
in ommi occasione obedientiz tulit bravium, adeo ut professus sit infallibilitatent

= o . - - v e 2 . - .
Vicariorum Salvatoris, multis s@culis ante definitionem illius, utiadversarius ipse,

| veritate compulsus, in fine ipsius libelli sui confessus est.

Tandem Deus testis est mihi, quod abhorree ab omni altercatione, et quiod
odio habeo vindictam sumere, vel de improbis. Desiderayissem etiam, coadjuvark
potuisse cum sacerdote Josepho David, contra Cathelica Fidei mostre hostes, in
partibus hisce orientalibus, et in diffundendo,inter Catholicos nostros, veras scien—
tias, et eruditiones Occidentales, at ipse, arcu tenso, sagittas increpationuny suarurm

ejecit in Nationem, que, primo loco, gloriatur de Fide sua,nec,prater hanc,secunda

| gandet fortuna, aut meeretur adversa. Rebus sic stantibus, quid agendu est, dum
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adversarius, in impetendo nos, superbia elatus, excessum pertigit ? Anne silentes

F relinquemus nomen nostrum, ut abjectum improperiis, perperam calumniari? Et
| Sinemusne vetustam gloriam nostram, uti secopum loguacitatis false inculpantum?

Preasertim cam adversarius ad hune scopum attingendum,abusus sit astutia, et arte
malitiosissima, et cum non omnes idonei sint ad detegendum yultum veritatis, velo'
mendacii contectum, et ad clare videndum, quid captiosi, et indecori contineatur
in sermone adversarii ? His omnibus commotus mihi videor cum Poeta dicere.
« Non omni tempore clementia juvat utentes se
« Nec omni tempore repellitur ignorantia per patientiam
Ideo, vires meas infirmas corroboravi, et debile ingenium menm exacui ad inse~ |

| quendum-adversarium, omnes ¢ejus pratentiones confutando, et assertiones fondi-

| tus eruendo, uttotum ejus edificium labefactetur. Ad pertingendum autem scopum,
meliori quo fieri possit modo,proposui mihi prabare.Primo perpetuam Maronitarum,
in Fide Catholica, vel a primis cunabulis, ad hoc usque tempus, constantiam, idque |

: propositione confirmata testimoniis summorum Pontificurs, et dictis auctornm !

criticorum, et argumentis rationis, ita ut hae propositio, ad evidentiam pertmgat

{ Deinde evolvere dicta adyersarii, ea verbatim citande, et proponendo, tamquam

| difiicultates refutandas. Ideoque Deo Optimo Maximo confisus, et ejus auxnhum

| mxpc_ams incipio. b : |
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PROPOSITIO

Maronitica gens Catholica semper fuit, et numquam feedata Tuit labe
separationis a S. R. Ecclésia.

L N A e Ve e te g B

Tn tres articulos dividimus argumenta, quibus hanc propositionem eyincimus, i
in quorum primo testimonia Romauomm Pontificum invenies; in secundo autem
qua a périllustribus aucteribus, pracipue eriticis Historiographis de hac re dicta
sunt, in tertio denique argumenta selida e clara, qu® hane rem pellucide probant.

ARTICULUS PRIMUS

TESTIMONIA ROMANORUM PONTIFICUM, QUIBUS HAG
PROPOSITIO COMPROBATUR.

Sane nullimode ‘in dubium revocari potest, Romanorum Pontificum testi=

monia, ad hanc rem comprobandam tutius et validius esse argumentum, cui ad-

| hwreri, et ad quod recurri possit. Pontifices enim cardo Christianitatis, centram
circuli ejus,et caput omnium fractionum illius sunt,nullusque censendus est melius
agnoscere subjectes auctoritati eornm, dominationique, et sunt, in testimoniis red- [
dendis, ompi exceptione majores; cum eorum nihil intersit, pisiiis (ui a recta se- .
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@ |'mita discessere,et pecavere, quid male egerint, et quo ruina pervenerint, objectare,
/@ | et eos.qui, bene agendo, in recta fide constitere, laudibus, et honoribus meritis
§ [ prosequi. Ab hac autem agendi ratione,nec conniventia retinet,nec personarum ac-
i ‘ceptatio, Age itaque videamus, quid hi justitia et scientia incomparabiles testes
# [dicant.
Leo ifaque X., in eipistola quam ad Simonem Hadetensem, Maronitarum
‘Patriarcham an 1515. Kalendis misit Augusti sic dicebat « In fide vero, jejuniis,
§ |'moribus, vile asperitate ac exemplaritate, ita Te et populum Maronitaruimn recte,
(patienter et constanler habere, quam etiam in swis litleris inspeximus ut ea leggisse,
Rilet audivisse, nobis gratum et peryucundum fuerit, animumque nostrum ineffabili
letitia et jubilatiene repleverit, ex quo divinam clementiam, quantum possu—
§ | mus laudare ot benedicere convenit, quod inter Ecclesias Orisntales, quasi in med-
io infidelitatis, et erroris campis, Altissimus serves suos fideles veluti rosas infer
medias spinas ad lawdem sui nominis, et imfidelium ipsorum conversionem esse
“ voluerit, qui ritum et morem S. Romane el universalis Ecclesiee pie ac intrepide
i | servont, nec o Christi fide oppressionibus, persscutwmbus, el angustiis, per ipsos
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infidelos ejusdem Salvatorisnosiri nominis hostes, el alios hcwetiuos, schismaticos, |

wvobis ac illis, ut eisdem tuis et dicti fr atris Francisci litleris didicimus, @lcts re-
| trahamini, sed in des fortiores, constantioresque, et in perferendis tribulaiionitus
et opprobriis pro divino ainmore reddamini, adeo quod nobis supervacaneum videbur
wos hortari,atque monere ad servandun majora,nul durioraillis.que per Faulumll, |
et alios predecessores nostros, wobis injuncta et mandabe [fuerunt, sed tantwm il
erit exhortatio,et monilio nostra, ut in illis persistatis.» ]
Et in Brevi quem ad Mosem x\caarenserﬁ Maronit® gentis Patriarcham an. 1562
Kalendis septembris PiusIV.mittehat,sequentia continebantur «Perspicientes ex lit= |
Yeris tuis eimiam reverenticim, et cultum, ef pietatem, qua Beati Petri Apostoloruin i
principis sedem pr osequeris, eb tuam, ac Nationis istius constantiam in retinenda.
fide, quam S. Romana lenet, et docet Ecclesia, gratulamur Tibi, et Nationi ipsiy |
toto ex corde divine misericordie grabias agentes, quod. reliquit sibi in istis tam
longinguis partibus, toi hominum millia, qui non curvaverunt genua sut ante Baal,
quos nec infidelvum jugum tam grave aClmsimﬂa fide deterrere,nec hereticoruim, |
aut schismaticorwm propinquitas corrwmpere, et ab Ecclesia Catholica abducere,
ac separare potuit.y Hanc eandem laudem Benedictias XIV. in allocutione ad S.R.E. i :
Cardinales die 13 Julii an. 1744, habita repetebat. = |
£
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Gregorius autem XIil. in Brevi fundationis Collegii Maronitarum de Urbe ||

an. 1583. sic loquebatur « Cum itaque, sicut accepimus, Maronitarum Natio, guam
‘ tnfideles, et schismalici,ac alii Christioni nominis hostes, undigue circumstant, in
| Chatholice fidel sincerilale Sancieqne, Romane Ecclesice obedientia et devotione.a
| smultis sceculis persistat.»
‘ Clemens quoque VIIL in EpistolaKafendis Aprilis an. 1595. ad Sergium Risium ||
| Maronitarum Patriarcham missa, ifs, qua sequuntur, laudibus Maronitas proseque- ||
“batur «Te vero frater et tuam istam Nationem fidelem in Christo, preacipuo dilec-
tiowis affecty, con 1plectimm Nai quamvis magno locorum intervallo @ nobis dis-
Juncti sint, unculo tamen chariiatis nobiscum conguncti, et spiritu preasentes sem—
1 | erga hanc Sanctam Apostolicasm Sedem devotio promerentur, ut vos veluti filios
Ccarissimos habeamaus in corde el in visceribus Jesw Christi. Vos enim S. H Le-
clesuc vestra el omnium fidelivim matri, ef magistrwe debitam obedientiam pres- |
zatzs more et instituto majorwm veslrorum, ei magne divine gratie ebundantia
I ergevos, fidei integritatem ab eadem Romona Ecolesia acceptam conservatis quam-

'“s Fnitimis gentibus, que infidelifatis tenebris olcocate sunt, ef schismaticorum
J sectis czrcumseptz sm., »

{-per estis. Bf certe westra insignis pietas, et in fideCatholice constantia,et singularis |
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Et Paulus V. in epist. data idibus Januari an. 1606. ad Patriarcham J(:rseplmm :
Risium dicebat: « Tibi vero, et reliquis fratribus Episcopis, et dilectis filiis clero, e 1
Sl

Populo Maronitico,.omnium caelestivim bonorunt abundantiom ab ceternoe Patre mi- |

sericordiarum precamur: quum v0s, weluti rosas gratia Dei florentes, inter Orien— | :
|

tah’s infidelitatis spinas videamus:» ( Et hanc gueque laudem Benedictus XIV. in \

mt allocutione citayit.) Et in Epistola ad Archiepiscopos, Episcopos, clerum, et

populum Maronitarum data IV. kalend. Decembris 1608. « Benediclus Deus Pater | 2
|
| Domini Nostri J. Christi, qui secundum magnam misericordiam suam in diluvio |

| agquarum multarum, variorum scilcel schismatumny, el heereswm impiarum perver- |

| simtem, quee jamdiu Orientem inundaverunt, et pene universum obrutum nviserd—

bzhter tenent, illas ad vos approximare non per misit, sed singulari clementie swe
dom} in Catholice fidei veritale tot sweulis vos conservare dignatus est, quapropfer
i fides vestra annunciatur in universomundo, celebralur in mundi tolius ecclesiarun |
} | matre et magistra Romana ecclesia, B. Petri merito, Domini voee consecr ata, cujus
{ | wos divinwm agnoscentes super omnes ecclesias primatum, debiturmn Christo hono=
ji_rem impenditis.» : ; l‘
‘ Idem testimonium eandemque laudem 1vpvtutl rhanus VIIL in epist. quamy’
' ad Joannem Macklufium Patriarcham die 30 Augusti an, 1625, scripsit dicens:

‘ « Lrbu VS h” vener abwt fratri Pelro Palria rchceéaluiﬁm et Anostoticam bene— |
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' dictionem. Non exoruil omnino decor Carmeli, ef gloria Libani; quamois rapacem

|| manum miserit barbarus hostis, ad omnia desiderabilia ejus, quum Patriarcha | §

| Antiochenus; Ceeterigue amplissime istius dicecesis, Episcopi, ef Sacerdotes B, Petri
| auctoritatem in Apsstolica Sede,es R. Pontifice veneremini; e ceelo palimas petere de=
bet.qui constaittice fidei vestre trivmphum merita cupit pompa decorare. Dilatavit
|| in dstis regionibus o5 suum infernus, el venenatos effundens impiorum dogmatum
j: torrentes in vineam Dominé Orienfalem, convertit in antra draconwm mullas pro-

| | vincias, que fuerunt paradisus Angelorum. Hine barbarica impietas sacrilegis

 gladiis fulminans, hine schismatw heresis armata diabolicis fraudibus animas

: vestras habitanles in medio doli, assidue obsident, atque oppugnant. Vos tamen fu—~
: istis mons Sion procellarum furias contemnens,cui promisit Dominus quod in wter=
: nwm non commoavebitur.»

’ Idem dicit Innocentius X. in Brevi erectionis collegii Maronitarum in Urbe
Ravenna die 6 Juilii an. 1648. « Imprimis vero animo recolentes, nationem Maroni-
[ tarwm, qui Libani montibus degunt @ mullis seeulis sub S, R. E. obedientia el devo~

| tione fidem catholicam inter tob circumstantes infidelium et schismaticorum sec—

| tas retinere nihil eidem nationi ubilivs,eb ad conservandam in ista veram puramaque ||

3! fidem orthodosam aptius existimamus quam si pueri ot adolescentes ejusdem na-
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‘ | tionis his in regionibus pie educantur ef divinis human isgue litleris, quibus operam

| dandi facultas deest i pairtibus iis..... Sedulo instruantur.n
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{ Et clemens XI. in epist. die 7 Februarii 1702. ad Stephanum Aldoensent
i Patﬂarc!ﬂam data, hae scribebat: « Fides entin vestra eo prestantivs coraim oculis |

\ nosiris effulget,quo magis eany circumseptamy undigue errorum caligine zrtwmur »

| Et in epistola ad Gabrielem Blauzensem Mavonitarum item Patriarcham die 10

| Junii an. 1705. sic loquebatur: « In argumento nobis prorsus grato versgmur,
ubz contingit apud nos agi de inclyta Marenitarum natione, preclari sane nOMIn i
m Dei Eeclesia, utpote que in conspectw hostium Christion religionis constituta, i
evangezmm Christi ita non erubescit, ut de eo summopere glorietur, sanam doc-
trinam, et verbum Deiin e edio Populi pollute labie habentis intemerate custodions.
In ea vero, quam die 29 Januarii an. 1721, ad Jacobum Evodium Patriarcham, |
Archiepiscopos, Episcopos, Clerum secularem, et regularem, principes, ac umi- |

|
l
|
|

i
Versos christi-fideles Nationis Maronitarum ad Montem Libanum dedit, epistola, |

i omnem fere expectationem excessit dicens: « Etsi quofquot in universo terrarum ‘
‘
i orbe nationes nulla locorwm distantia a Pontificia solicitudine disjungat, ac nos l

\ pro Apostolici muneris nostri debzto, e assidue meditemur consilia, per qua Cuwni=

i torwm Christi fidelium tranquillo, et prospere statui, animarwmque saluti oppor-
a0 = -
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| Lune consulatur; propensiore tamen quodam paterne charifatis affectu respicimus,

1} .
L omnigue felicitale flovere majorem in modum optamus nalionem vesiram, que

| ; : ; e
| pluribus sane rationibus commendatissima nobis est; sed ea inprimis, quod cum

i

i perenni sur nominis gloria, veram solidamgue pietatem semper egregie coluerit, ef |

jtmm monituin Apostolinunquany o fide fluctuans,nec circumferri se sinens omni
[ 'ucnto doctrineg, in nequitia hominuwm, antiquissimas, atque sanclissimas Catholice | l
| Ecclesim leges, et dogmata @ majoribus accepta, servare perpetuo studuerit incor— ‘
! rupta, ac o medio barbarorum tyrannide, constanteny erge sacrosanctam hanc R. J
I‘ Ecclesiam celerarum omniwm ecclesiarum matrem, et magistram, alque Romanos |
‘ Pontifices pradecessores nostros devotionem ef studium plane eximowm omni lem-~
 pore professa fuerit.» ;
| Tnnocentins quoque X111, in -epistola ad Jacobum Evodium Patriarcham,

i
|

| Archiepiscopos, Episcopos, Clerum, principes, et uoniversum Maronitarum populum:
. die 12 Februarii an. 1723, scripta dicebat. « Peculiar autem instantia nostra quoti- |

diana, solicitudo.seilieet, ommiuny ecclesiaruns urget nos, wt assidue cogitemus de
tranguillo, et felici vestro statu, alyu ¢ salute. Tanto enim propensiorivolunlate ge=

| TURUS Vus, tn visceribus Jesu Christi, guanio complelius cognovimus egregiam ves— |

| |
| Vram pietatem,et devotionis studivm singulare guibus vel in mediis barbarorim feau~ 11

£ TnoEsy
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L eibus sacrosanctam hancR, Ecclesiam ommnium matrem,et magistram, more wa jomm;
constantissime observatis et colitis, quid porro aut nalions vestre gloriosius, autad
magis demerendunt animum nosiruny .accomimodalius esse potest, quam guod in B.
‘Pelri Apostolorwm Principis soliditate fundati, stabies w fide semper PEFIANSErits ||
alque catholice religionis dogmata perpeluo servaveritis incorrupta, quemadmodutis
priscis temporibus ea o Patribus acceperatis quod denique etian num adhereatis
Deo in unitate spiritus et doctrine?» :
Clemens autem XII. in Brevi, die 21 Novembris an. 1735. ad Patriarcham

Josephum Gazenum dato-sic loquebatur : ¢ Quod inclyla ista tua natio Maronito=
| S
Iﬂ'um, wveluti rosa inter spinas, et firmissimus i medio mari scopulus contra fu-
[

| Antiochenum exagitantium wndas objectus, sacrosancta Catholice fidei & B Petro

ventes tol hareticorum,schismaticoruwm, ef infidelium misere adhue Palriarchatim

%Apostalomm principe semel accept® dogmata, integra semper ef intacte, @dspir=
| ante. Dei gratia, custodierit; singular venerabiliwm fratrum Patrigreharum pre= |

: : g
decessorum tuorum ad excolendam vineam istam Dei Sabaoth advigilantiwm se=

v

|| dulitati el constanti ergaApostolicam hane R. Sedem omniumy ecclesiarun matrem e

i e
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magistram, ejusque pro lempore Romanos Pontifices antecessores nostros -obedientics |

-~

8 | referbur acceptum. » Et in litteris ad Archiepiscopos et Episcopos Maronitas eadem
| die et anno datis sequentia dicebat: « Nos sane, qui inter cateras Christiani orbis
! nationes inclytam vestram Marondtarwm ob divturnam constantemque in catholica

w Romana fide firmitatens plurimi.semper @ Romanis Poniificibus preedecessoribus
nostris habitam, peculiar: paiemajue charitate, proseguimur, nullam pontificic
emeficentice, et auctoritaiis nosire opermy @ vobis desiderari patimur.»
Sapientissimus etiam Pontifex Benedictus XIV. in Bulla confirmationis synodi
Llh:mer'm die 1. Septerabris 1741. data ‘dicit: « Efsi autem venerabiles fratres
‘ Patrigrehe, Arehiepiscopi, Episcopi, aliique pro tempore existentes inclyt= natio- '
i nis Marondarum, gque ab ipss sua origume orthodoxam Romanam fidem professa
| semper intaclam ab infidelibus, hareticis, sehismaticis undique corcumsedentibus
: custodire, atque Apostolice huic Sanctm Seds arciissime adherere, debitagque
|

obedientia obquuo sluduit ac pergit, cetus eb synodos ejusmods veluti in specieny

| .mtur se celebrare non destiferint,» Et in Brevi quo Maronitarum Episcoporum sedes
|

) assignantur die 14 Februarii an 1742 dato hac dicit:» Hinc est quod. Nos, qui
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inclytam Nationem Maronitarum quamvis herelicis, el schismaticis, Mohamethd-
nis, ef, idolatris, undique circumseptam, tamen veluli rosam inter spinas, et scopu-
lum inter undas, semper in catholica Romana Fide constaniem, ac propeterea ¢
Romanis Pontificibus Predecessoribus nostris lantopere ewistimaiam, ad eorunden
Preedecessorum Nostrorum exempla facimus, et Apostolica charitate complectimur.»

Et in allocutione ad S. R. E. Cardinales die 13 Julii an. 1744. habita sic asse~
rebat: « ProfectoMaronite fuerunt semper, quales et hodie sunf, integre catholici,
cum hac sancta Sede conjunchi, et erga suwm Patriarcham, tum etiam erga Roma—
nwm Pontificem obsequii ac reverentice pleni..... Commendatione parifer summa di=
gni sunt Archiepiscopi ef presules Maronile, tum eliam tota Marnitarwm gens.
Proinde nos amplissima illa elogia, quibus Romani Pontifices Preedecessores nostri
eam cohonestarunt libenter suscribimus.»Post hec eximius hic Pontifex plura ex his,
quz retulimus Remanorum Pontificum prazdecessorum suorum in Maroniticam
gentem encomia repetit. ;

Et in Brevi ejusdem Pontificis ad Tobiam Gazenum Maronitam Patriarcham
die 30 Aprilis an. 1757, dato sequentia leguntur : « Nobis sane comperfun explo-
ratumgne erat, Fraternitatem Tuam sacerdotalibus, Pastoralibusque virtutibus

insignitam, in excolenda Christi vinea Tibi commissa laudabiliter adlaborare, at-

e - —— e
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gite wileo Nobis procerto pollicemur, Te venerabilis Frater, mujorddignitate, auclo-
Fitate, e fionore cumulalwm, majors sollicitudine; vigilantia, operdque fore adni-
LU, Uk iSLam inclylam Maronitarums Nationem, de quwa distinctam ®lerno Ju=
dici Jesu Christo rationem reddere debes, Apostolice huic S, Sedi Semper addiclis=
simam, ef velutc Solen,inter offusissines,tot errorim,tenebras,el caligines, lucidius

Clemens quoque XIIT, in Brevi ad Clerur, et primores gehtenique universam
Maronitaram,die 39 Junii an. 4767 dnr,é, sic eos alloquebatur: « Vos endnt,quamuvis
magno locorwin intervallo @ Nobis disjuictos, temen conjunclos vinculo churitatis,
semper presentes spiriiu habemus, ¢t prascipuo dilectionis affectu complectinmir et

} Deique Patris et Sancti Spiritus culty, verague pictate, et fide firmissimos pea'petﬁ

!qm', Sancte Romanwm Ecélesie, vestra ‘ot omniwm fidelivm Matri, ot Magistre

weluld filios carissimos gerimus i corde et i viscoribus Jesw Christy, et ‘merifo,

debitam semper preestifistis, ef etiam nunc more nstitufogie meojorum. ves=
trorwm prestatis omnimode obedientiant ... Denique dilecli filii, Wos in
Domino etiam abque efiam rogamus, et adhoriamur, ut consideretis assidue,

quantion pre cwbris” debedtis Jssu Christo Domino Nostro, qui in vero Sui,
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vos preestitit ad huc, el prestat, et huic haclenws adherentes attinwié B. Apostoli ¥

Petri Sacratissime sedi, cum qua fidei Pelra tany mulie secle cum ab unitate co~ |

tholice Ecclesiee diversis erroribus distracte non cohwreant, @ vera Salulis wlern®

via quam longissime absunt. Peculiaris hujusmodi miisericordi® eérga vos Dei gra— |

. : : e
tia satagite, quesumus, ne vacua in vobis sit gloriosa majorwim vestrorum vestigic: |

sectemini, ef quam illi vobis reliquerunt lawdem et coronam, diligenter, el caute tu— |

aminé, corona enim vestra est in Doming, qqod hamc sanctam Ron:i.anam Eeelesiamny
insigni et perpetua devotione. semper prosequuts estis.»

Et Clemens XIV. in Breyi,die .1(1' Octobris an. 1770,ad Josephum de Stephanis,
Maronitarum Pa.triur'cham dato,dicebat: « Ita enim probaturi luculenter erilis, no—
bisque clarissinis indiciis confirmaturi pristinam vestre® gentis ac semper ulb scri=
bis addictissimam Beati Petri Cathedra volunialen, » :

Pius autem VI. in epistola ad Aréhiepiscopos; Episcopos, Clernm regularent

et sc(:ularc,m, magnates, et universam gentem Maronitarum, die 17 Julii an. 1779

data,hec eis dicebat: « Amovete,igitur,a vebis, omne minuendm vestre pristin® glo= |

rig discrimen,que in.eo potissimum semper est versata, ut quw @b Apostolica hac,

B. Pelri,cathedra dorivata essent, eadem summo studio, atque wnanini observantia

| consectaremini. »

———————

I ——
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contemplans vos ipsos, modo similes rose,dixit,inter spinas florenti, modo solidissi~

in Brevi quem,die 20 Maii an. 1819. ad eosdem,dabat, Patriarcham, Archiepsicopos,

stinatigue schismalbis,tenebras, fulserit, fulgea,tque fides wvestra cum sedulo, morum

ad christionas leges exigendorum, studio conjuncta, Hine factum est, ul swmmi

respexerint, quam sedi Apostalz‘cm obstrictissimam,semper experti, sunt.»
Et Pius VIIL in Brevi ad Patriarcham Josephum Habaiscium,die 11 Januarii,
an. 1530. dato, que sequuntur dicebat; « Magno semper in pretio habuimus incli-

tam istam Maronitarum gentem, que ob veerem atque in Lol rerum,ac temporuin

Pius etiam VIL in Brevi dato die 1 Novembris 1816. ad Patriarcham Joannery
Dolcem,Archiepiscopos,et Episcopos Maronitas ajebht: « Nobis quidem V'V. Fratres
duleissima est eorum verborum recordantia, quibus predecessor Noster Sapientis—
simus Benedictus XIV. Vos,in isto monle positos, et infidelibus populis undique cir-'
cumseptos, fidei tamen orthodox®, ac B. Petri cathedre, firmissirne, adh’zerentes’,f

mae cauti, qua nullo,furentivm,adversus sam, procellorum inpetw, quatiatur.» Et

Episcopos, dicebat: «Negue enim Nos fugit quantwm,infer medias mﬂdehmtcs ob- |

Pontifices, Decessores Nostri, precipuo quodam charilatis affectu, gentem vestram
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vicibus,invictam in Catholica fide constantiom, sincerumaque erga, sanctam hanc |
sedem,obsequium, aqud bonos omnes celebratur.»

Gregorius tandem XVI. in Brevi ad eundem Patriarcham Josephum Habaisci~
um,die 14 Julii an. 1832 dato,h®c asserebat « Ad nos qutem quod attinet divina
inscrutabili judigio,in hanc Cathedram evectos, unde unitas sacerdotalis exorta est,
Tibi confirmamus et oves et agnos istius gregis ommi tempore,licet in medio nationis
prave,vere fidei retinentissimi, masime semper fore nobis cure.»

Sane extra dubium esse puto, quod quicumque @quo, impartialique animo
hzc que hucusque retulimus, perlegeret, judicaturus sit, nos, his omni exceptione
{ majoribus testibus,innitentes, nihili amplins indigere, ad propositionis nostre ve-
? ritatem evincendamet, ad redigendum,ad silentium,quemcumque adversarium,nos
diffamantem, et conviciis impetentem, majoresque nostros a recta orthodoxa fidei
tramite,aberrasse, et in errorem quempiam incidisse,blaterantem.Etenim quicum—
que,contra ea,qu& summi hi, et scientia illustres,Pontifices docuere, aliquid asse—
rere auderet, eos ipsos contumelia afficeret, utpote qui illos, ignorantia in errorem
ductos fuisse, et perspicacia, criterio et scientia inferiores se esse prasumeret.

At quamquam cuique pateat, hec Romanorum Pontificum dicta, nullum dare

ambagibus locum, textumque esse,qui commentario non indigeat, assumptumque
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nosfrum disertissiiie probent, nos tamen,aliqua ex iis, qué ab aliis perillustribus
auctoribus, pracipue critjcis historiographis, de hac re dicta sunt illis,addemus,
ot ad magis magisque asswptum rostrum, Tucide solideque probandum, et ad ad-
yersarium nostrum, in inanibus assertionjbus suis, plenius confundendum:
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ARTICULUS SECUNDUS

CONFIRMATIONEM CONTINENS PROPOSITIONIS NOSTRA EX 1IS QUL AB
AUCTORIBUS, QUI EX COGNITA CAUSA SCRIPSERUNT, ET A CRITICIS
: HISTORIOGRAPEIS DICTA SUNT, '
‘Longum tediosumque foret, omnia,qu® ad rem nostram facitnt,auctorum
dicta, citare; ideo, brevitatis gratia, multa pretermittemus, satis esse ducentes
citare 19 aliqua ex S. R. Ecclesiz,Cardinalium, dictis,utpote qui, quatenus propius
adstant centro unitatis Fidei, melius censendj sunt agnoscere eos,qui sarfam fec-
:ta-inque eam fidem seryarunt, et ees quiab ea aberraverunt. 22 aliqua ex dictis
Hlustrium virorum,quos summi Pontifices, Religionis Ghristian® capita, nonnul-
Torum religionis ‘negotiorum, aut moralium instructionum causa, ad Maronitas
miserunt, et quorum monnulli multa lustra-apud Maronitas transegerunt. Horum
quoque testimoniis pra’,fereﬁtiam dandam esse putamus, ¢o quod supponendi sunt,
scientia,et experientia pollentes fuisse, et quia fidei negotium,primus,et praestan—
tior, eorum missionis, exat scopus.. 3. aliqua ex historiographorum criticorum dic~
tis, quorum judicio, et relationi plena habetur fides. Ex his autem tribus cathegor-
iis,phi‘s; ‘quam numerari possint,testes habemus, ideoque, ut diximus, pauca ex

illis, tantum, eitabimus.
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CGardinalis itaque Bandini in epistola,quam die 80 Julii, anne 1625. Patriar= |
: i=cha> Joanni Machlufio misit,de nonullorum ecclesiasticorum librorum impressione

, Ioquens,dicebat « Maronitarum gentem, ergae catholicam fidem, et -sedem A postoli—

| J cam, ubi dicis, 'obsequentem Pontifices Romandi, pro pastoralis ipsorum cure offi-
: 1‘ cio, opportunis prosegquuti snnt fquoribus......unde‘post diligentem ejusmodi Libro~

| rum ecaminationem, adhibito etiam aliorum theologorum studio,facta per nos S.5.

1 p N relatione, Sanctitati sue summo gaudio et leelitia fust, guod Romanc Eccle~
sie fidem.apud vos, etiamsilongissimo-lerrarum, ac marium spatio separatos, et | i
tot hostibus ejusdem Ecclesice undequogue circumdatos, Deus apt. Max.inlegram, !

|
|
gl

i . / :
el incorruptam conservare dignalus sil; queedem tamen observata sunt, quee Sus-
! '

| picionem aliquam ingerere potuissent, nisi aliis eorundem codicum verbis, quibus
! luculenter Catholicam. fidem profilemini, explicata mansissent. At ne ullo nuguam
1 tempore, etiam verbo, ab apostolica doctring dissidere videamini, qui sensw non dis-
1| sidetis, ea omnia ad normam Romana Ecclesia corrigi,et emendari S.5.D.N jussity

Pariter eminentissimus vir Cardinalis Julius Marja Della Somaglia sacr® Congnis

il de Propoganda Fide prafectus,in epistola ad Josephum Iabaiscium Maronitarum
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Patriarcham die 14 Augusti an. 1824. data sic eundem Patriarcham alloguebatur

«Quo magor fuit.omni tempore Maronitarum Nationis constantia.in deposito fidei il-

libate conservando,et in perpetua unitate cum S.Romanadpostolica sede cuslodienda,
; eomajor fuiblostitia, gqua Ssmus D. N. Papa Leo 1. suscepit devotionis, et filialis

obedientim testimonia, ef expressiones jubili quas, occasions exallationis sue super i

' Petri Cathedirain Dominatio Tua, nomine etiom tolius gregis sui obtulit (vers.ex |
italico originali.JnEL haoe ex,prime cattegori® virorum,diclis retuiisse satest. ‘
Bt ex smcund® placet, ea, réferre, qua P. Franciscus Sorianus, apud Maroni= '
tas, Sancte Sedis Apostolica, Alexandro VI.,bie 1., Iidio 1L , et LeoneX., Ponti~
i-ﬁo'rhus{‘danmis,tegatus in epistola,quam e Libano Romam,anno 1514.2d Leonem X. |
.zs&Hpsi;.:uMnrr;nitce,omms sartam tectamque sine ullo. dubio orthodomam fidewm ser-
want, eiqile magime adherent, et Ecclesiee Romane utpete optimi, et devotissimi ]
i filiz, omnem reddunt honorem.ab eague, nullo tempore, in iis quee animarwn salu=

N fem respiciunt, separatisunf. (Sic habeturin eriginali autographo, per quemdam
|

Petrum Presbyterum Maronitam, Maronitarum Pairiarchz, Simonis Hadetensis. ad
ipsum, Leonem X. legatum, Roma in Libanum allato, et in Patriarchali archivio
y -
Placet etiam referré aliqua, -ex his;que in libromissionis'sue Apostolice, scri=
* pmt P Hieronymus Dandini:S.J., quem CI Clemens VII! ad: Mﬂl omtas, an. 159'5 mi- |

‘eonservato).n

i
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*sit, et in cujus prasentia synodus Nationalis celebrata fuit a Maronitis, Hic itaque, |

‘capite 19; de Marone, seu-Joanne Marone, loquens (Dandinus videtur sensisse id f
‘quod multi, scilicet Joanem Maronem, Romam profectum fuisse) dieit « Reversus !
s€st ulue (in Libanom) Palriarcha eorum, qui constantes, et fideles inventi fuerant,
-t -ab illo tempore, devolionem ergw S. Sedem Rumanam servaverunt. » Et capite
27 loquens de nomoullis abusibus, ‘et erroribus, fidem respicientibus, Maronitis
tribuiis, dicit « Bt quoniam, per mullas diligentias, quas ego adhibueram, in obser-
vando per‘me ipsuin, el in colligendo exactas notitias ab alis. ne minimum quidem
harum (inculpationum) indicium, habuissem.......comperbum, omnino, mihi fuit, eos
fuisse calumnialos, et falsissime imculpatos.»

i Tendem referre juvat, que P. Dominicus Antonius de Lucea, ordinis F.
Minorum observantium, dixit, eccasione confirmationis Patriarch® Josephi de |
Stephanis.in oratione,coram Clemente X1I..ct S. R. Ecclesi@ Cardinalibus, pluri-
busque orientalitus habita. « Beatissime Pater, Quod Benedictus Quartus decimus
Sanctitatis Tue proximus Decessor de Syrorum=Maronstarum origine, et fide in
, Cousistario di °serens, affirmavit, “ Maronilas fuisse sampér qtmies hodie sunt, m=

=

S
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i tegre Catliolicos, et cum hac Sancla Sedé conjunctos™; id el testantir Fratres nos-
! tri,.qui abipsis S. P. Francisci lemporibus usque in presentemy diemy in Syria, el
1 Palesting vineam Domini Sabaoth, prb wviribus, colunt; id ipsum, et ego testalum
‘ facio, qui, plurium annorum: spatio, in illis regionibus munere Apostolice Missio=
| nis swum defunctus; sed quid egemus testibus? Quum; hodierna die, audivimus Pet-
rum Apostolum qui in iransitu Antiochenam Ecclesicim fundevil el in consumma-
tione Apostolicam Potestatem a Christo Domino acceptam supremne huic Romane

Cathedre reliquit, per os Sanctitatis Tue tam preclarum. tam: honorificum, de

i Josepho Petio electo Patriarcha Antiocheno, degue ejus Nations elogium proferen—
:;' tem.»

Ex testimoniis autem historiographiorum, satis esse ducimus referre, qua .
Jssephus Besson, S. J. in opere, cui titulus, Syria Sacra, « Tolam, scilicat, Maroni-
ticam gentem Christianam esse, totam Calholicam a duodecim seeculis» Duodecim
5‘ autem szculis, vult spatiuma tempore S, Maronis, qui initio seculi V. ex hae vi-
ta migravit, decursum, ad szculum XVII, in quoipse auctor vivebat.

Pater quogue Britius Rhedonensis (apuccinus, in poiis ad Baroaii historiam,

B! quam in compendium redactam Roma Arabice,an. 1653, L\pis mdud-i\ it,ad anpum
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E rum Actibus, invenilur mentio hominis heerelici, nomine Maronis, qui aliguo seculo ' |

‘ | extiterit, mec in historiographorum more positum est, hujuscemodi rem negligere’

|
|
|

| ;
rantur,at in nullo Concilio, aul historia invenimus quidquam de Marone; aubejus §

' modi continent: Patet igitur illud esse recentiorum Melehitarum interpolationem.»

[@ Ab hoe Sanctodbbate (Marone) Maronitas originen trawisse;nemo est qui ambigats i :
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407. asserit «Nulla in Ecclesie historiis, aut in Majorum, vel minorum Concilio=

nequﬂ solent Concilia talem mentionem, et nomeni, ac secte hujuscemodi, excomu=| &

. nicationis, el reprobationis notam inurere, pretermiitere. Itaque tam in Ecde— -:

si@ historiis, quam i Conciliis, h@reticorum omnium noming singillatim mema— ;

erroribus; et'Ni'ccphorus, Historicus Gracus, in historia sua ominum Orientalium §
Hearesiarcharum, nominag refexrt singillatim,at ne verbum quidem facit de Marone, 5:
aut de Maronilis; et siquis diceret hoc in sexfa syncdi actuwm arabica versz'om : %:
inveniri, et in Said-Eben~Patrik, et alits ex Melchitis,el qui eorum vesligia sequen~
tes transcripserunt, huic respondere facile est, illud esse ex additionibus, quas ipsi,

in conciliorum actus, inrtodugerunt, etcujus mendacium patet. Etenim Concilior= | §

um actus Latine, et Grwce exarati, a guibus Arabics versio emanavit, nihil hujus=; §

Antonius etiam Zanolini, in Seminario Patayino L. L. 0. 0. professor, in suis §

i
disputationibus de lingua Syriaca, lesico Syriaco pramiesis, pag. Xi. sic dicit
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Deinde pag. XII. sic habet «Fiden quanm ab Apostolis aceeperunt Maronit®,salvany,

incolumen, et incorruplum, Maronis ejusque discipulorwm assidue vigilentia, et

cura omnd tempore servarunt, licet fere fotus Oriens ab eadem desciscere quodam= k:
| modo visus fuerit ob pestiferos heresiarcharun conatus,qui ante Nestoriwm, et Euli- §
chetem quacwmaoue ratione Fidem Apostolicum in Oriente labefactare oggressi sunt.

Jure itague non solum ipse Abbas Maro,sed ipsius eliam discipuli,in Monasteriis,ab

eodem constitutis, degentes,ab omnibus Syris Orientalibus Catholice Fidei Antesi=
gnani dicti sunt, ut ex actis quint@ Oecwmenice Synodi apertissime colligiur.» i
Et non ad aliud refertur id qrod, vir eruditissimus, et inter criticos maximo’
in henore habitus, Joan.Dominicus Mansi, in adnotationibus suis ad ea, qu® Natalis
| Alexander refert ex Thimotheo Presbytero Constantinopolitano, in opusculo’ ‘“de
| his qui ad ecclésiam accedunt,, scilicet aﬁ}ud Maronitas, sextam post synodunt
Monothelitarum heresim permansisse, et hae sunt verba Mansi. « Hic Thimothei
de Maronitis locus, quamquans extat in edilione Combefisti aliisque, abest tamen ab
ea, quam dedit Cotelerius in Monumentis Ecclosice Groecw Tom. 111 Pag. 377; alque

recentiori manu adjectus, ideo credi potest, si valet conjecturd Coteleric putantis ‘

Thimotheum hunc, ante sextam Synodum vizisse; cuim, tamen, in editionibus (s, i
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ex quibus Maronite heereticis Monothelitis accensantur, sic legitur ¢ Maronite qui-

i
guartam et guintam Synodum reficiunt adduntque hymno ter sancius crusiﬁma»-:

| mem,-ac unam voluntalfem, unamgue operalionem, in.Christo dicunt,, verba hac, b

ut jam, innul, suspzota sunt, cum haresis de unico. Christi volunlate,. nonnisi in.
Synodo tsxta damnata sit, nec est cur miremur, siin aliis editionibus leguntur,
cnm lober iste- Themothei sit e Ribualibus, quibus singule occlesie additamentum,.
prosuo Libitw, apponunt. Caterum Maronitas puros esse, ab hac peculiari heresi,.
notat Assemanus.in Bibliotheca Orientali cap XL1V.an I heophito Edesseno pag 531.»
; it Pagius, ad annum 633, No. 13 de Maron:tis sic scribit « Imo ex denomina~
tione Maronitarum Er:!tégitur,eos non sic fuisse appeliatos ab ulle Marone hares.ar-
cha. Usus enim vigel tam in Oriente. quam in Occidente, haereticos Fidvi Catholice,
reconcilatos, si Occidentales sint, wti Lutherani, et Calviniste vocari Catholicos. .

Sin wvero. Orientales, si Jacobitm fuerint Syros, si vero Nestoriani, Chaldxas sive-

- Assyrios nuncupari. Bf quame's omnes esse Catholici subintelligantur, hane tamen

Syrorum, et Chaldeorum, sew cssyriorum denominationem sortauntur, fum pro=
p'er eorum Ritwum dwersilatem, twm quia, sub diversis sint consiituti Patriareiis,

uls demonstrat. Faustus Naironus, loco cilato, Maronile itaqus cummodo hoc no- |
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men gerant, et @ sumimnis Pentificibus, a fempore Tnnocentii 111 eorum Patriarcha,

o~

| in Bullis Apostolicis,appelletur Patriarcia Antiochenus Maronifarum, necessario
i sequitur, hoc nemen MARONITA, semper Virum Catholicum indicas e.»

Michael guoque Le Quien postquam in eperis sui, cui titutus Oriens Chris~
tianus, primis-voluminis tertii paginis, Said-ben-Patrik, sen Butichii Alexandrini,
| Guliclmi Tyrii, et aliorum fubulas diffuse confutaverit, sanctum Maronem, et Ma-
? ronitas. ab omnihirresis labe purgando.demum in indice, yolumini tertic apposite,

sic loguitur. « Maronitas tamen, recmbiorun pleriqus Eulbichii prieserlim Patriar=
chae Alexandring seculi X. of Willelini tyrii scriptoris sxe. Xil. auctorilati dnniwi
reos faciunt Monophysisaii, o Monothelismi, contende:tes @ Marone guodatn Sect®
antesignano, gui-alio Marone longe recentior fuit; heresim imprnis Monctheliti~
cam adinventan, quan i demum sub finem sweuli X11. quraverint, Verum Euti=
" chius ille nullamy fidem evidenter meretur, quippe qui putidiszimis passim scateat
mendaciis, et quo ad hoc totam trium seculorum anteriorum pessumdet histriam.

§ "Narratio autem Willelimi de Maronitarum reditu ad Ecclesiam, suo tempore, om=

nino restringenda est ad aliguam illorwm partem,pavcis d wmtaxat annis anted vi@_&_
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§ Bonothelitico infectam.» .
Et Italus interpres Bergerii dictionavii 'P. Clemens Biagii Camaldulensis, in
“mota ad verbum MARONITE dicitcductor noster, infeliciter, fidem preestitit scripto-

ribus Syro-Maronitarum inimicis. Anonimus eruditus auctor operis, cui fitulus
“*Apologia di 8. Giovanni Sirimense sopranominato Marone primo Patriarca An-
itiocheno dei siri Maroniti. Rome an. 1769,, omni mujori certitudine, et multis |
‘argwmenlis demonstravit Kcciesiam eorum, .ab eo tempore quo catholica fuit, nullo
wmguam tempore schismaticom,aut hereticam svasisse ,Sed semper sequutam fuisse
' fidem ab Ecclesia. Romana. propositam. Brevitas cui tenemur, in hoe Dictionario,

nobis non sinit huc referre anccdola, ef detegere fraudes, quibus hujus Syro-Ma=

ronite Beclesie inimici abusi. sunt, nec ostendere factis singuloribus, gquanta hi
weneratione Romanam Ecclesiam prosequantur, et qua amobilissima Christiong
“sumplicitate pleni sint eorum animi et corda. Ideo.satis ducimus, aligue certissima,
«eorwm fidet, describere, documenta, quew eodem tempore sunt effeclus -accuratissimi
exanvinis,quod de eorwm fide,tot jaculis impetita, et nigerrimis, fraudulentissimis-

que calumniis, tecia, Rowmani fecerunt Ponlifices. Hi sunt Pius IV., in Breviscripto
| ‘
: |
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ad Patriarcham Moysem, die 1. Septembris an. 1562, et alio PauliV. scripto die 28
Novembris an. 1608 ad Archiepiscopos, Episcopos, Clerwm, et populum Maronitam.
In illo laudatur Ecclesio eorum, quam ‘‘nec herebicorum, aul schismaticorum pro=
pinguitas corrumpere, et ab Ecclesia Catholica abducere et separare potuit,, in hoc
affirmatur Dewm, in medio inundalionis schismaticorum, et hereticorum Orientis
« singulari Clementie sue dono, in Catholice fidet veritate, tot secula, conserva=
re dignatum esse populos Syro-Maronitas,,.Clemens X1.én Brevi ad Patriarcham,
et Nationem directo, die 29 Januari an. 1721. Alte laudat eamdem: quia,, veraim,
solidamgue pistatem SEMPER egregie coluerit, et NUNQUAM a fide fluctuans......
dogmata o majoribus accepta,servare perpetuo studueril incorrupta. Benedictus X1V
in publico Consistorio declaravit quod, MARONITZE fuerunt, SEMPER, quales et
hodie sunt, INTEGRE CATHOLICI, cum hac 8. Sede conjuncti....... Proinde cor~
tissimum est, quod Ecclesia Syrorum Maronitarum, numguam ¢ Romana separata
fuit.»

Joannes Baptista Palma, Sacerdes Romanus, in almo Collegio Urbano S. Congr.

de Propaganda Fide, atque in Pontificio Seminario Romano, historia Ecclesiastica |
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'Professor in prae!ect:ombus, quas m suprad}ctxs Collegio, et semijnerio habebat,
~quasque Rome an. 1839. 4ypis mandav:t in secundi tomi parte 1. a Pag. 167. ad
“Pag. 171. accusationem, qua nonnulli Maronitas quothehtarmn heresi infectos
;t'msse, dm&ltaut confumt sic exordwnde «Anteguam r.amee;, hoc pracipuum, se-
reuli VIL historig Ecclcsmﬁwae caput concludam,arbitrw non. fuiurim esse inoppor—

tunum, deea accusatione aliqua dicere, que conira ‘gentem Magroniticam allata est

- piwzbus satqueex ista-accusations evenit,ui temporihus recentmmbus,aggug hot ip~

so anno, per errorem facte fortasse, non defuerit, qui de Maframmrm fide delra~

,meri# 535 sum eliam ea, non dicam confutanda, sed eantsmnenda,gum afferuntus ut
‘epsum S Maronem e quo gens Maronitica nomen Suscepit, Manotbelmsm» reum
.fmsse ostendamr ~oNEGUC Vero e e0 quod Maronite aligugndo unionem, cum, Apos-

eol«ca. Sede renovar mt inde sequitur, eos anteq ab ea unione defuisse. Affirmat.en-
im Ponhfeac (Bened. X1V.) kane renovationem unionds, non defectionis qum anteq
obtmumt sed dovotionis tanmm, adhesionis, afque observantic argusmentum

-suppedatare, Hac sabis ommnino esse debent ad memoratam accusationem refellen~
dam. Ad majorem tamen rei demonsirationem legenda sunt, que doctissimys Le-
qmemm habet Tom. HI. Orientis Christiani in Ecclesia Maronitarum de Monfe

Libano: am eo loco o col k. ad 40. de ea re eruditissime periractot, , @¢ calummniam

i,
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vefellit de haresi Manathehtwa,quam gens Maronitica,susceperit, Ostendit aulen inter |
cefera Leqmenms nihil facienda esse ad hanc accusationem probandam, testimonia |

Eutichii Patriarche Alemandrini, seculi X. scriptoris lib 2. annal. vel Gmllstmz

“Tyrii serigtoris sweule X1, 1ib 22, Belli sacri cap. 8. nans Eutichii opus nendacis |
abundat, et circa faclum hoc, de quo sermo est, totam penitus trivm seculorun |
historiam ille pervertit.Quod vero spectat ad Guillelmuny Tyriwi, norratio: ejus non ‘
est intelligenda, misi de guodam Maroniturtim numero, qui recenliore tempore, sed‘!

brevi; in Monotheliticuin drrorei Ginciderit, ef willelnyi wiale illwm detestatus sif. n

. Bodem sensu loguitur Sacerdos Roherbacher, in historia universali Ecclesxas
Catholices Tom, X. editionis secunda Lutetie Parisiorum an. 1850.typis 1mprcssa

pag. 353. ubi sic dicit « Jounnes Philadelphice Episcopus, quem S. Martinus Pa—| f
| po. sakcle sedis in Oriewte Vicariun constituerat, loeto animo accepit eos (Maroni-"|

ta8) Saracenorum jugum excussisse;et Libani a longitudine sug Aniiochiany vorsusy |
Hierusalem usque potitos fuisse. Ne autem spiritualibus subsidiis carerent, Episto= I
pumeis dedit Joannem Maronem,ex S, Maronis ad Orontemn Monasterio, Moniaguan.»

Qui nos Monothelitarum heresi infectos fuisse asserunt, hunc.erroret, primo’

nastro Patriarchee, tribaunt, itatue quod eum, idem et nos, ab.hae heresis menda, Il
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“purgat. At fieri mon potest, ut ea labe infectus fuerit is;, quern S. Sedis Vicarius,
Episcopum elegit ad hoe ut ejusdem laliis periculum averteretur. Principalis eniny
Philadelphiensis Vicariatus scopus erat,ut Orientis Christianos b hac haresi reti-
neret, servaretque, ufi patet éx Brevi quo Vicarius censtitutus fuit, de quo pestea
sermonem faciemus.

Brevitatis gratia, multa pretermittimus testimonia auetorum, qui pro-
| positionem nostram confirmant, ex his B. P. Canisii S. J. in opere. Summa doc-
 trine Christian®. Antonii Possevini ejusdem Societalis, in opere. Apparatus.
Sacer. Caroli Bartoloma®i Piazza in opere. Monologium Romapum. Joannis
Ceverii de Vera, in ifinerario Hierosolymitano. Francisci Quaresmii, .in Bi-
lucidatione Terr® Sancte. Bollandistarum Toem., &. Pag. 3. in actis Sanctorum Julii.
De la Roque in Itinere ad Syriam et Montem Libanum, Tom 1I. a pag. 9 ad  ag. 144.
Cardinalis Orsi Histor. Ecclesiastica ad annum 636. Biagii Syria 8acra, et Thoma
Biatiensis, in Tractatu de procuranda salute omnium gentium, cap.22.et aliorum.

Exira omne dubium est, nobis licere, ad rem nostram afferre testimonia doc—
‘torum, et historiographorum, qui ex nostra sunt Natione, imo horum testimonia
praferri aliis debent, ex eo quod qujsqﬁe rafus esse deberet, eos pra aliis hoe scire,

et callere. Ipsi enim, melius norunt statum patrum suorum, Nationisque, nec im-

I aginari petest,eos, in mendacium fraudemque, convenisse, precipue cum omnes,
1
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T quos citavimus auctores, eorum dicta confirment. Et dn ut mendaces rejicimus’
| historias Galliarum, Angliz,aut Germani® eo quod Galli, Angli, aut germani eas
conscripserint ? Sané,eo quod indigena alicujus loei quis historiani conscripserit,
major fides ejus'd'ictis habenda ést, et preferendus est alienigenis propter certitu-
-dincm, quie habetur de Scientia ¢jus. Interim, si nostratum testimonia quibus fpsi
Nationern suam, semiper Catholicam fuisse confirmant, et qua in contrarium injur-
lia aggeruntur confufant, congererd vellenius, longum sane esset opus ef lectoremy
tederet. Ideo, satis ducimus memorare nomina pracipuorum hujuscemodi yiro=
| rum.FEx his igitur cst Episcopus Gabriel Lehfedensis, Bar-Qlaius, vel simpliciter
|| Qlaius,aut Qlaiensis appellatus, Abraham Ecchellensis,Gabriel Sionita Edenensis,et
jGeorgius Amira Patrigrcha, pariter, Edenensis, in multiplicibus eorum operibus.
‘Rarsus Faustes Naironus Banensis, in operé de Origine, Nomine, ac Religione Ma-
| ronitarum, et in alio opere, cuj titulus [voplia Fidei Catholice, Patriarcha Stepha=
nus Aldoensis Edenensis, fn opére de Origiiie Maronitarum, et opere cai titutus
‘Vindiciz Nationis Maronitarum, Tum etiam in Apologi4 Maronitarum, ne¢ nod i
'Opere Decem Candelibra inscripto, denique in Chronico. Celeberrimus quoque
Archiepiscopus Josephus Simonius Assemanus, in Bibliotheca Otientali; ot im Bi=
bliotheca Juris Orientalis, Canoniei, et Civilis, et in plurimis aliis operibus. Archie-
piscopus Stephanus Evodius Assemanus; in opere, Acta SS. Martyrum Orientali-

T

#




| annes Badengiani Beroensis,et D. Antonius Kiale Berytensis, in operibus satis no—

| anno 1741, approbate, adfuerunt. Tandem addendum’ his habemus Eminentissi
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| um; et Occidentalium, et in Apologia Sanctitatis Joannis Maronis, et aliis. Jose-| &

phus Aloysius Assemanus, in Codice Liturgico Ecelesia universa, et in aliis ope}i—

| bus. P, Petrus Ambarachius (Benedetti) S. J. Maronita, in Dissertationibus (antir-
'_ rheticon) adjectis versioni Latine operum:S, Ephrem: Syri. Pht.n'iufcha Josephus de :
| Stephanis Agostensis, in opere des. Joannis Maronis Sanctitate. P. Jssa Giamati
| Damascenus. P, Michael Fadel Berytensis, postea Patriarcha Maronitarum. P. Jo~ -

tis, denique ommes Patres,qui Synodo-Libanensi, anno 1736 eelebrate,et a S.Sede’

.| mum virum, et in onmmi Ecclesiasticarum Scientiarum genere versatissimum, pra-
i e]ar_um Dominum Paulum Petruny Massad, nuue temporis Nationis nostre Ma_i'o—
| nitice Patriarcham, in opers Arabice impx~c§so, cui titulus jure merito: Aldorrul- |
. manzum, scilicet Margarite in ordinem disposite, seu Margaritarum series, q_'uia d
| reapse eontinet Margaritas, seu potius thesaurum Margaritarum ex Occidenta]ium,

et Orientaliuny Hbris elariora, et solidiora argumenta complectens, qlllbuS propo=
situm nostrum ‘probatur, mtsrjecms comp!unbus utilissimis notitiis qmbus lecto- | §
ris animus instruatur, recreeturque.
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CONT[NENS BRGUMEl\TA ET INDICIA FORTISSIMA QDIBUS PBOPOSITiO
NOSTRA PROBATUR, :

Brevitatis grai,la, tribus hlljﬂS(’.BmOdl argumentls, tmmm, ufemur.

" Argumentum primum, quod et multi nostratum animadwerterunt, exeo de~
sumitur, ’q(md ab éxotdio sécte Monothelitatum ad seculum X. ne verbum ‘quidem

| inventatur neque in Geneiliie, neque in ulle atetore, quo ad. Maronem, aut Maro=

.mtas, ut haresiarcham,authareticos alludagur. Sic autens hoc argumentum evol-
yimus: plura coacta sunt Concilia, ad refellendam heresim unios in Christo wolan=
Hatis, Horum Concilioram. pracipua sunt, Congcilitm Hierosolymis, snoo 634.cele-
bratum, a &. ‘Sophronio ‘Hierosolymitano Patriarcha, qui ez Libang, aut saltem
finitima urbe oriupdus erat, coactum; alterum quoque Concilium Hierosolymis,

anno 641., tempore Joannis Patriarche Hicrosolymitani; et Coneilium in insula
Cypn, anno 643.Quatuor quoque in Africa, illo- intervallo, celebrata sunt Coneilia,
cura’ S, Maximi Confessoris, contra Pyithor Constantinopolitanum Patriarcham,
# aliog, hujus hieresis, sectatores. E¢ Coneilium Rorae, anno 646.aPontifice Theo-

| doro coactum, ef alitd Rome etigi Coneilium, a §. Martinol *., ann¢ 849. cele-
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‘bratum, 4n‘quo aderat Stephanus Episcopus Dorz ( que probabiliter erat, ubi nunc

rat. Et Concilium Mediolani anno 679, et aliud ‘Roma, an. 680. Tum séxta syno-—
dus -cxcumenica, an. 680.-coacta, in qua plurimierant ex Syria antistites, et in qua
ad instar ceterorum Conciliorum; multum discussum fuit de. auetoribus ,et secta—
toribus hujus heresis, qui, nominatim, cundamnatn fuerunt. Post. hane coactum
fuit Concikum Trullanum, an, 692,in quo non aclernnt Romani Pontlﬁcxs legati, et
-aliud ad Monothelismi errorem fovendum Constantinopoli, Philippo Imperatore,
Conciliabulum, an. 712. convocatum fuit, contra quem, Germano Patriarcha, an-
1o 715, aliud, Constantinepoli, concilivm coactum est.Interim in nullo horum Con-
ciliorum, tam Catholicorum, quam acatholicorum, vestigium ullum Maronis, aut |
Maronitarum ut hereticoram invenitur.

Ab hujus sects exordiis, ad S. Joannis Marenis obitum, Cathedram Petri asc—
enderunt, et summum ebtinuere Pontificatum,Honorius I. Severinus, JoannesIV.
3. Theodorus, S. Martinus I. §. EugeniusI. 8, Vitalianus, Adeodatus, Domnus, S.
Agatho, qui sextam convocavit Synodum, S. Leo IL. qui eam confirmayvit, S. Bene-~
dictus IJ. Joannes V. Conon, 8. Sergius, Joannes _VI. JoannesVI]. et hujus temp- |
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ore, vita functus est 8. Joannes Maro Prmus Nationis nostrie Patriarcha, nec ul-
Jum vestigium invenitur in actis sive Bullis, sive Brevibus, sive epistolis horum
Pontificum, guod Maronem, aut Maronitas, uti haeresiarcham, aut hereticos insi-
nuet.imo seriptores multi tum Occidentalivm, tum wostratum, tum etiam adversa-
_giorum nostrorum, uti auctor apologi® lacobitarum, dicunt, non solum S. Joan-
nem Maronem, confirmationem a Pontifice 8. Sergio. obtinuisse, verum etiam il-
lnm.Bomam.Pomiﬁccm acivisse, et confirmationem, et ab ipsius manibus Pallium
auctomtatis obtinuisse, et multis honoribus, donisque onustum, itlinc rediisse, uti
inferius refercmus. ;
Tam inito, quam progressu hujus haresis. multi extiterunt docti viri, qui de
" ea scripserunt, aut bellum ei indixere Ex his 8. Maximus confessor, strenuus,in
ejus nppugnatione, athlela S Sephronius, Hierosolymitanus Pa: riarcha, Libanen-
sis, aut saltem finitimus, uti superius retulimus, qui plures, ex adversariis stuis,
hujus haresis sectatoribus pumeravit; Andreas canonographus; Joannes Philadel=
-phiensis, §. Sedis in Oriente, illo intervalio, Vicarwus. Atque post hanc haresim
profiigatam, Sanctus Joannes Damascenus seculo VilI, omnium ab initio ar®
Christian® ad suum usque tempus, hzresum, heresiarcharumque, cathalogum f¢=
_cit (referemus aliquid, quod in hujus Sancti eperibus interpolatum est); Paulus

1
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‘diaconus, Theophanes uterque seculi etiam VIIT, qui bella a Maronitis Ppugnata,
r eorvmque cootra Arabes sec.VIi. victorias retulerunt. Deinde Anartasius Biblio- ;
‘theearius Smc. IX; Leontius Saxc, X. Cedrenus Sze. X1 et hic etiam Maronitarumn,
in Arabes, retulit victorias; Futhymius Zigabenuset Zonaras. Swe. X11; Nicepho=

j rus Callixius Swe. XIV, qui Orientis hereticos numeravit, ali’ gue plurimi. Nec in :
| horum libris, indicium ullum, invenitur. ex quo argui possit, Maronem aut Maroni~ 5
tas, unquam heresim in Ecclesiam invexisse, aut invectam sequutos fu:sse.

Mirabile quidem nogetium, cujus causa non agnocsitur, et insolitum, cui s.be |
":mile non invenitur, ‘est hoe, scilicet, Maronem haeresim notissimam cxcoguasﬁe,
etMaromtns cam sequutos fuisse, eique adhasisse, quin ullum hujus facti indici-
um appareat, nequc in Conciliis, que tam in Maronitarum regione, quam in aliis, | l
| hu,]us haresis causa, celebrata sunt, neque in actibus Romanorum Pontificum, il- -
| Hius temporis, quibus, prouti capita sunt Catholica religionis, depositum san® Fi- 1
[ dei concreditum est, neque in Libris Patrum, aut doctorum, dut historiographo- |

rum, tam illius temporis, quo heresis ista nata est,quam posterioris, et-non m\en- i

J ;atur nisi in, aliis, caternm, erroribus, pleno unius heretici hominis libro, tnhus, i
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41
‘et ultra, post exortam haresim, seculis exarato, But'chii, scilicet, Melchitarum

Alexandrini Patriarcha, Nalionis su glorie studiosissimi, et Maronitarum acer=
rimi hostis. quem nonnulli, mendaciorum illius, fabularumjue ignari, sequuti

sunt. Nonne hoc clarissimam est argunentum, ad sileatinm reducens, quemcum-

A ‘que Mazonitas, de heresi, perperam, audere. azcusare T

Argumentum secundum. quid Pagius, aliique, ex Occidantalibus. et

multi ex Nutionis nostre eruditis Vins, memoraverunt, ex o desumitur,

‘quod in Orientalium more positum sit, ui heretici co nomine appellentur,
quod relationem indicet eos inter, et haresiarcham. cujus hieresim secizotur,
. aut alium, qui eam, penes eos propagaverit. Sic  Nestoriani, a Neslorin appe!lati
sunt et Jocabitz, a Jacobo Baradzo, et Barsaumitz a Barsauma Archimandiila ‘

' Ssrn et siquos hareticos, ad Ecclesie Catholiche Ovile, redire coutigerit, noa am=
 plius Nestoriani appellantur, etsi extiterit sanctus nomine Nestorius, gui Syda in

Pamphylia Episcopus erat, et alius, qui Gazea Martyrium obtinuit, neqne Jacobi~

tm, quamquam extiterint multi sancti, qui hoc nomine appeltati faevint, quoram

duo Apestoli. Jacobus, scilicet, Major, et Jacobus Minor, neque Barsaumit®, quams=

Uls extiterit hujus nominis Sanctus Martyr, Edess® Episcopus. Sed Nestoriani’
€aldai vatholici, appellantur, et Jacobitz, Syri Catholici, et Barsaumit®, A}QcUI-
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: Catholici vocantur. Contrarium, tamen, vides in Marenitis, qui a primis Nationis |
exordiis, Maronitarum nomen acceserunt,et usque nunc Maronit® appellantur, quo

: nomine, relationem inter ipsos, et Sanctum Maronem, ejusque discipulus significart '

: non est ambigendum. Quod si Natio hzc haretica fuisset, et hoc nomen tributum

" ¢i fujsset ut indicium heresis, quam fortasse ampiesa fuissef, nom aliter Romapi

Pontifices de iis disposuissent, ac de c@teris Orientis haereticis, uti jam digimus; |

et de Occidentis quoque; etenim Luterani, Calvinisea, Sociniani, Janseniani, alique, |

i | post conversionem eorum, Catholici appellantur, nec amplius seﬁ'ant nomen here= |

siarché, cujus epinionibus infecti erant, et a quo nomen trahebant.

Bugenius quartus in Bulla, «Benedictus Deuso anno 1445, in Concilii Floren~ |
tini part III, No. 20.loquens de Thimotheo Melropolita Nestorianorum, et Isaaco, :

Eliz Episcopi Maronitarum, Insulz Cypri, nuncio. (quem ab eo de quo accusatus

fuit, postea purgabimus ) sequentia dicit. «/mprimis, quod nemo pradicios Chal- I
, deorum Metropolitam, et Maronitarum Episcopum, eorundemaque clericos et popti= !
. | Tos, neque ez papulo, et clero quempiam, de celero, audeal hereticos appellare, aul ;
! ‘Chaldewos, de ceetero, Nestorianos, nominare prosumal, quod su quispiani ma.nda'- }

‘% hujus conlemplor extiterit, jubemus ab ejus ordinario excomunicari, landit,
| quandiu distulerit condigne satisfacere, aul Ordinarii arbitrio aliqua alia tempo: i

\b':-rah' peena mulctari» i referens Assemanus in Bibl. Or Tom. I. pag. 524 ait. |
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_} « Ubi obiter notendwm discrimen, quod Eugenius Papa, inter Maronitarum, et
Nestorianorum nomen ponil: illos enim, wipole qui, a nullo heresiarcha nomen
duzerunt, hereticos duntaxat nominari vetat, postquam Fidei Catholicee profes=

“sionem emiserunt, Nestorianos vero, quibus a Nestorio nomen inditur, eb hereti=
cos, et Nestorianos appeliari prohibet.» Hee Romanorum Pontificum, cum lard-
| nitis agendi ratio,omnino differens abea,qua usi sunt cum aliis,qui aliquam hzresim

}'s‘ectati fuissent, argumentum est, quod quotidie, magis magisque elucet, ac proin- ]

de elarius est, quam si probaretur.

: Argumentum tertium in eo consistit, quod omnes, qui Maronitas. de haresi,
I'tin:t.'.imzmt eos, in hec errore, Maronem sequutos esse asserunt. Sic Eutichius As- ?

sem. “Maronem, Mauritio Imperatore, Monothelismam excogitasse Sicque Willel- |
‘ mus Tyrius, Eutichitm sequutus, asserit sextam Oecumenicam Synodum, ad Ma- i
rams, et Maronitarum errorem oppugnandum, coactam fuisse, omnes autem, qui

' Maronitts hunc errorem tribuunt, his duobus testibus nituntur, seu potius uni, ;
! qm ‘est Eutichius Alexandrinus, quia Willelmus Tyrius, clare confitetur,in prmfad ;
: ;mne operis sui, se hune auctorem sequatum fuigse, uti videbis. ( excipiendus est
' Natglls Alexauder, et qui ‘eum transcribendo sequuti sunt, quia ipse sequutus e: &
l _ Timotheum Presbyterum Constaatinopolitanum, cujus testimonium confutant
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ut Sencium, et ab omns crroris labe immunem considerare. Ad Maronem itague |

' 23 septembris anni 1758 , argumentis ineluctabilibus. eum ab omni baress labg |
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multi, inter quos. Joannes Daminicus Mansi, quem precedenti articulo citavimus) | §
Atqui tam Maronear Abbatem, quam: Joannem Maronem primum Nationis nostra -
Patriarcham, a quibus nsmoew trahimus, Suncta Romana Ecclesiu, H.omanjque?
Poniilices. ut sanctos, et ab omni heresis labe, errorisque macula, imnunes con-

siderant Ergo ete.

Bajor, patet ex assertionibus adversariorumt nostrorum; qut omnes, cuaw ulti- 4
m» eorum Sacerdote Josepho David in hoe asserendo. conveniunt, sc.licet, Maro- |
nitas, in heresim incidisse, tempore aMerutrius Maronis, etsi differant in ea assi= jl
gnanda. ( plures :amen Moaothelismi heresim ram esse affirmant. et in assignando | ;
tempore coaversion's Maroaitarum, moio derisione digns,nam alii dicunt id Sae. ' i
XUl eve.isse, alii vero Sze XV. et ahi alio. tum autem hoe sit adversarioruu ip= ]

sorum assumptum, et sic ipaorum verba sonent, ideo probatione non indizet. i
Restat minorem prabare. Romanos, sc:hieet, Pontilices, utrumque Maronem, |
I

Abvatem quo attinet. hunc Benedictus X1V ia epistola ad N'glaum Lercari. die 1 :

purgavit. et, ad Sanct.tatem ejus Stab:lieadam, citayit intzr alios Theodoritum, |
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q\ii -virtutibus plenam, ejus -vitam -conseripsit, -et Joannem Chrisostomum, qui
eoelanes ejus fuit, eique epistolam misit, { est autem hac epistola trigesima sexta
inter epistolas) ejus preces impetrahat. ‘Pariter in hujus Pootificis, ad Simonem

4| ‘Evodium Patriarcham litteris, die 12. Martii. anno 1754 datis, sequentia leguntur

. verba ¢ Unde postquam, a calumniis vindicavimus (Sanctum Maronem Abbatem ) '
l Apuotslica, quoque. auctoritate confirmavimus.» Hoe idem copiosius infra videbi
‘mus 'Et Clemens XII. die 1% aprilis, an. 1734. plenariam concessit, indulgentism
visitantibus unam -ex Ecclesiis Maronitarum t.ongregationis montis Libani, aut
' congregationis § Isai®, Marenitarum, die hujus Sancti festo, quam indulgentiam, !
Renedietus X1V, Brevi dato, die 12 Augusti an.i744.exetendit ad rmnes Nationis
Maronitarum Ecclesias. Quomodo. interim, hoc sociari potest cum hypothesi, quod
Maro haiesiarcha fuerit, et iis, qui ab ejus nomine Maronite appellantur, ejus er- '

 voris fuerint sectatores. Magnum, quogue. pondus, argumento nostro, addunt !

' epistolz Monachorum Monasterii S. Marenis, ad Copcilium quintumn, et Hormisdam |
Pontificem, et alios ex Catholicorum presulibus, quas videre est, in aetis ejusdem
'quinms_v,nddi et quarum aliqua inferiusseferemus.hes epistulas perlegendo quisque |

ciare videt, quo zelo ardentes fuissent illi Monachi in Romana Chatolica Fidei de-

i
fendenda, ita ut tercenti et quinquaginta ipsorum Monachorum, amore ipsius, Mar- !
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tyrium simul passi sint, €t quoram commiemorationem, die 31. Juli, l{omana facqt
Ecclesia. ’
Ad Jonnem Maronem, primum Nationis nostre post ejus, ab haerelicis,sopara-:-'

" tionem,Patriarcham, quod altinet, Pius Papa VI1., Plenariam, die 80. Januarii 1820,, :

.concessit indulgentiam, ab iis, quot annis, acquirendam.qui ejusdem sancti, in col—- |
legio, eius nomine nuncupato, de Cafarhai, ubi vita Tunctus est, ecclesiam \i%lt.- '
verint, die 2. Martii, ejusdem sancti fest;; et anno 1821., die 27. Maii, mdu!gent:am
haanc ampliavit. ila ut acquireve possit quicumque, die hujus sancti Patriarche fes- :
to, quemcumque, ex Maronitarum ecclesiis, visitaverit Et de eo Beredictus XIV, ih :
allceutione, die 18 Julii, anno 1744, ad S. Roman Feclesie Cardinales habita, sm
loquebatur «Eruditioni pariter Vestre nolum esse censemus, quod saculi VII, pro- |
pe finem,cum heresis Monothelitarwm in Pairiarchatum Antiochenum grassaretur, | |
Maronite, guo se, ab ea contagione, infegros servarent statuerunt sibi Patrzarcham I
eligere, qui @ Romano Pontifice confirmarelur » Quicumgque autem sancti Joanms
Maronis mentionem fecerunt, aut de seric Patriarcharum Maronitarum loquuti sunt, |
omnes concordant in asserendo, virum qrem tunc temporis, Maronit® Patnarcham

[
I
|

eiegerunt, fuisse illum eundem Joannem Marenem, de quo loquitur Benedmtus XIV l
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Quomodo autem conciliari possit Joannem Maronem Hevesiarcham; el sectatores
ejus hereticos fuisce, cum concessione indulgenti® plenariz, a Romano Pontiﬁce,i

' jis, qui cjus ecclesiam visitaverint, die ejus festo, non video, nec video qunmodo,

L
reum fuisse baresiarcham concordari possit cum eo quod Benedictus X!V'

‘ sunt ) qui probant, Joannem Maroriem, a Joznte Philedelphiensi S. Sedis in Or- 3
|

. dicit, scilicet, Maronitas quo e ab ea contagione integros servarent, statuisse cum

! Patriarcham eligere. Confirmant assumptum nostium, etiam, omnes, ( et muli

" iente Vieario in Botri Episcopum consecratum fuisse; et omnes qui asserunt eum,
po.,tquam ad Patriarchatus dignitatem evectus est, Romam petiisse, eta S. Sm‘gio: |
Ponhﬁce Pallium obtinuisse.Confivmat hoc quogue separatio Maronitarum, a du o-{‘

"‘ bus Antiochiz Patriarchis, Macedonio, scilicet, et Macario, Sicufi etiam sep‘.rauo g

* eorumdem Maronitarum, ab imperamnbm Constante. et lustiniano R!mmmeno,

| propterea quod hi omnes Monothelitarum errorem eequuti sunt. Quamobrem, Ius=

tinianus Rhinotmetus, an. 694, exercitu ad 8. Joannem Maronem capiendum mi= |
¢ sit, quem exercitum, Maronit® strenue profligarunt, Mauricio, et Mauriciano, cjus
|| ducibus interfectis, { quod inferius perlucide prohatum invenies) eodem modo, en“
i anno, quo hicipse Imperator ducem Romam, ad S. Sergium Pontificem capien-

i dum, et Constantinopolim vinctum adducendum, mittehat (Narrat hoc Anastasius
Blhhothecanus, in v:ta S. Sergu, et plerique historia E.ccle51a=t:cze scnptores)

4 b7
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Hlicet, adversarii nostri, majores nostros acecusant heresis, in qna Maroner ahba=
itern, aut Joannem Maronem Patriarcham, sequuti fuissent, cusm Maronem tertium

‘Pontificibus, ut Sanctum haberi, ideo luce meridiana elaring constat, istos duos
-&taie ad hoe nsque tempus ,in Fide Catholica permansisse, of numquam, 2 8, Ro-

‘Romanorum Pentificum dictis,adstruximus,illudque testimonio doctorum virorum,

‘hane veritatem dictum fuit, simul complectuntur.
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In hot argumento, fatiocinationis nostra: summa, ad hoe reducitur, quod sci-

non habeamus. Atqui probatum jam a nobis-est, utrumque Maronem, a summis
Sanctes, haresiarchas non fuisse, .ac proinde Maronitas, eorurm asseelas, ab eorum
mana Ecclesia, omnium Ecclosiarnm Matre, ot Magistra, sejuncios fuissse. Hoc,

et duobus ultimis argumentis, confirmavimus, tandem magis magisque ¢onfirma-
bitur, eonfutatione assertionum, Sacerdotis Josephi David, qu® quidquid coutra
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g CONFUTATIO ASSERTIONUM
R. D. JOSEPHI DAVID IN PARTICULARI

Sermonem suum, de Maronitis, R, D. Josephus David, sic exorditur

|« Equidem illustris Maronitica gens, semper cara mihi fuit, ma-
« gnaque, omni tempore, et @stimatione, et veneratwne eam prose—

« nostra wmtate florent, amicitiam colo, at hoc, quin me ad veritatem
« dlsmmulandam mdunaL magis 1mpclht ut smcere et sine affecta-
« tione, sententiam meam, circa hujus gentis orlglnem aperiam.»

Plures sunt rationes, ob quas Maronitica gens,R. D. J. David, eara omni temp-~
ore, esse debes, et ille eam @®stimatione, et veneratione prosequatur. Inter has,
preecipua est ratio, quod hec Maronitica gens, omni tempore, summopere in om-
nes Catholicas Orientales Nationes, amoreet charitate,prosequendo, et in eis, opem
ferendo, incubuerit, multum etiam laborem impendit, in multis earim ad rectam,

quibusdam particularibus, hospitis, in regione sibi propria, et inter suos, recepit.

« quor. lmo leetor, quod spectatissimorum virorum, qui in ea, hac | &

fidei, tramitem, reducendis, et multos ex eorum Superioribus, Ecclesiasticis, et |-

Testantur hoc harum Nationum Monasteria, Collegia, et sedes quondam Episcopal~
: " es, et Patriarchales, que usque nuac, in Libano coaspiciuntur. Hujusmodi agendi |

i ratione, Maronit® erga Syram, D. J. David,Nationem, mode specialissimo, usi sunt. L&,
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i Non ignoratur, enim, quod primus, qui ex hac Syrorura Natione,ad Fidem Catholi- :
- cam reversus est, Andreas fuerit Achigian civis Hierapolitanus, et quod ejus, a i
Jacobitaram secta, conversio facta fuerit, per Josephum Accurensem. Maronitarum
Patriarcham, gui cum Romam, ad Maronitarum Collegium misit,ubi ecclesiasticis
scientiis eruditus fuit. Hune in Libanum reversum, Maronitarum Patriarcha Joau-
nes safrensis, anno 1656, ad presbyteratus, tum ad Episcepatus gradum evexit, et
- Hierapolim misit, comite ei dato,piissimo, ac doctissimo viro, Sacerdote Maronita,
 Stephano Aldoense Edenense, qui anno 1670. Antiochenus Maronitarum evasit Pa-
: :'triarcha, qui consilio, instructionibus, et pradicationibus multum ei opitulal‘us

| est, guapropter muiti ex Jacobitis ad fidem catholicam reversi sunt, et Ignatio Ni-

“mone Jacobitarum Patriarcha, vita, anno 1639, functo, pradictus Andreas ad Pa- I
iriarchatus dignitatem evectus fuit, et profsssione fidei, anno 1665, ad S. Sedem J
1 Apostolicam., ab eo, missa, Alexander VI, eura confirmavit. Hec fuit origo hujus i
; Nationis, cujus merabra Syri Catholici appellantur,

Sub anteacti s@culi finem, horum Patriarcha Dyonisius Michael Giarue, Ja-

CDbltJI‘LlanVIt.e excitatus, conhya ad Chesrovanum, Libani Provinciam, ubi, i
inter Marouitas, sedem suam fixit in monasterio Sciurfe (seu sharfe juxta adversa= I
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" rmm‘ dicto, quod, an. 1757, sacerdos quidam Maronita Joseph Maro Tripolitanus
' appellatus, fundaverat. In hoc antem Monasterio, hujus Patriarch® suecessores,ad ‘
| Penultlmz tempora, permunserunt et nune temporis,in Coliegium Patriarcale illud
‘ comerterunLHabem Syriisti, et aliud, in Libano, Mopasterium, quod in Matn Pro- |
| vincia Dair-er-Rogm nomine notum est. Interim omnes hujus Natiunis superiores,
et precipue ii, qui, ex eis, in his duobus mogasteriis,- moram degerunt, optime j
‘ norunt, fatenturque, qua caritate, honore, familiaritate,et sodalitate €05, Maronite, l
| prosequantur, et longe absit abestque, ut R. D. Josephi David in maroniticam Na=

|

. dilectione imminuat; nam individuali§ actionis meritum ad solum individuum res=

| tionem injurie, aliquid ex, ejus erga Sororem suam Syro-Catholicam Nationem,

tnngxtul nec ad aliossuz Nationis individuos transit, nosque fatemur sodahtatcm,

| et caritatem, qua generatim, Syri Catholici, nos prosequuutar, fidemusque eos re-

| cognituros esse, nobis, jus confutandi injurias, quibus nos affecit sacerdos ex 1psisy

| . . 0 e . - .

| seu potius ipsis adventitius, quia, quod sciamus, adyersarius noster ex Chaldao
! ’

| Syrus est, :

! Molestum, nobis, sane est, dicere D. J. David, in proemio suo, phrases non |
" esse accipiendas prouti sonant, at dum quidquid illas subsequitur, eis e fronie op= | ‘
poritur, clare apparet, omne ejus studium, intentumque in eo censistere, ut lC-

tus suos in Maronitas validiores efficeret,ita ut,calumniz,habenas calamo relaxans
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contra illos, lectori videatur corume amicus sincerus, nullo inordinaic ‘fine ad
objectum adductus, et nulla esse invidia, aut odio ad rei tractationem perductus,
sicque, ignarus lector, ejus calammias, pro veritatibus accipiat. et putet eum rec~
titudine inductum fuisse ad dicendam veritatem, a qua, nullimode recedere potu—
isset, dum quicumque bene confiderat ea, qu® continentur in appendice ab eo, ad
libellum suuny, apposita,videt eum totum opus impendisse in veritate tegenda, in
sensu detorquendo, in abutendo, aliquando, etiam fraude, et in recurrendo ad tes—
tes,quorum testimonia jam refutata sunt,et quorum infidelitas luce meridiana clar— |
ius patet, tum in fulciendo opinionem suam opinionibus dirutis, persepe, jam con~
futatis, et argumentis, quorum debilitatem, vacillationemque vel pueri norunt,

captando, per ha¢ omnia, arma quibus gentem nostram aggrederetur, uti clare | ff
videbis. Hac de causa, jure merifo, licuit nobis eum pro invido, nos odio habente:
considerare, et eumn adversarium appellare, atque utinam omnes lectores ita eum
agnoscerent, ad hoc ut ipsius calumnie intentum ab eo effectum nen sortirentur.

Itaque abruptum. superius, sermonem prosequitur adversarius noster dicens

« diserteque dicam, me cum clarissimo hujus Nationis luminari J.
« 8. Assemano, sacree Orientalis litteratura incomparabili principe,
« non posse convenire, ubi in Bibl. Or. T. 1. pag. 506. et seq. serio
« contendit suam gentem, secus ac caeteras Syrochaldaici sanguinis

« familias, nunquam a communione Ecclesia Catholice separatam
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« extitisse. Tmo valde me admiratione moveri fateor. cum video
« tantum virum, ceteroquin cmnl laude superiorem, hujusmodi
« sententiam potuisse tueri, nullo suffultum solido argumento,»

Taedet me et hic dicere, intentum horum quoque J. David verborum, aliud esse
ac id quod ipsa verba apparenter preseferunt. Quia videbis eum, Assemanum lace-
rantem, eique ignorantiam, levitatem, aberrantiam, et similia tribuentem, unde
concludere licet, cum voluisse, his honorificis titulis hune virum extollere, nen,
jam, quod ejus merito, quo his et majoribus titulis dignus est, fuerit ductus, sed
potius improbo fine, scilicet hoc, ut si, uti jam fecit, pratenderit se scivisse qua
Assemanus ignoravit, et vidisse qua ille non vidit, et se cotrectiorem ipso esse,se-
guendumque potiore jure; ipse, hec incomparabili principe, scientia excellentior
existimetur, ac proinde quod sit prineeps principis.

Quod autem ipse dicit, sevalde admiratione moveri, Assemanum hujusmodi
sententiam’ potuisse tueri, nullo suffultum solido argumento, hoc me admiratione
.| non movet,si quidem adversarius hoe asserendo verum dicit, nam causa admira~
tionis sue clare pateret, in eoque eonsisteret, quod aut non perlegerit ea qua de
hae re Assemanus seripsit, aut qued qua perlegerit non intellexerit. At ea, quz 3
summorum Pontificurn, et eruditorum viroram dictis, et indicia, qua omnia, su-
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‘ perius, tribus articulis retulimus nonne ab adversario nomine argumenti- solidi
, merebantur donari ? QuazEnam igitur sunt argumenta solida, et inelugtabilia ? Num
 dicta hereticorum, quibus major pars testium Josephi David constat? aut testi-

"monia aliquorum in libris sibi arrogatis, aut ab eis corruptis, ‘quos adversarius,
| ignoranter, Maronitis tribuit, uti videbis ? Et si ego,qui tantum ab Assemano disto,

| { quantum terra distat a sole testimonis, et argumenta ineluctabilia collegi, in arti-

| eulis supra citatis, uti jam vidit lector, anne eredendum est doctissimum illom vi=

|
i

rum, de cujus excellentia omnes docti testantur, nullo suffultum argumento sen=

{ jentiam tuitum fuisse, gentem scilicet suam, nunguam, a communione Eecclesiz
[

. Catholicw, separatam extitisse 2
Pratermitto omnia, que Assemanus, ad hane veritatem confirmandam, af-
fert, in locis fere innumerabilibus, tum Bibliothecs Orientalis, tum Juris Oricn=
I‘.aiss Jtum aliorum plurium excellentissimorum ejus operum, satis ducens citare id,
! quod, doctissimus iste vir, scripsit eodem loco,quod ipse adversarjus designavit,
scﬂscet Bibl. Or. T. 1. pag. 506. Assemanus itaque, loco citato, vitam narrat sancti
Joanms Maronis, a Stephano Aldoensi Edenensi Maronitarum Patriarcha eam
‘ desumens, sicque subsequitur « Pergit (Edenensis) Bundem & calumniis Eutichii

' ¢ Alexandrini, et Gulielmi. Tyrii vindicare, quorwm primus; in annal, Tom.2 pag.
e LY LU UINGICa g M by o
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« ricii Principatu, harasim Monothelifarum sxcogitasse; alter addit, sexiam syno- '
« dum contra Meronem, ejusque asseclas Maronitas coactam fuisse, ubrique subscsi~ ! >
« buni nonnuili recentiores,qui Maronitas,Joannis nostri segregales,nil aliud fuisse ‘
« axistimant, quam gentem, ex Melchilis, et Jacobilis, jam olim ab fnvicem veligio- ||
« nis causa divisis, conflatam. Et quidem ad Moronitas quod atiinel, inviclis ipsos :
« argumentis, ab heeresi Monothelitarum purgavit doctissimus Naironus, in dissert.
« de eorum Origine,ac Religione. Quod vero de Marone nostro ab Eubichio, i Gui- ‘
« telmo asseriiur, purwm pulum est commentum. Imprimis falswm est, Monothe-
« lismuin sub Mauricio Imperaiore emersisse. Non sub Mauricio, negue sub Phoca
« Mauricii suecsssore, sed sub Heraclio ea pestis erupit, circa annwm Chiisti 628.
« auetoribus Athanasio Jabobitarwm Patriercha, sergio Constanlinopolitano Patiri— '
« archa, Cyro Alexandrino, ac Theodoro Pharanita, wb docent secia Synodus e
« cumenica, Concilium Lateransnse, subS. Mariino, Sophronsus Hisrosolymitanus,

¢ Maaximus confessor Joannes Damascenys, Theophanes, Cedvenus, Zonares, aliique

« innumeri,Vide Combefisium in auct. Tom. 2. in historia hisresis Monothelitarum,

| « Disp. 1. ubi Maronis ne vestigium quidens. Deinde falsun est Maronsm in sexta

A
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1< Synp-do damnatum fuisss, nullus enim,in ea Synodo, Haroni,aut j-fn;zrqn_:’tis“{qqmg g

€ nulla mentio in eorum Calaloge, quos velul Monothelismi auctores recensent, et

L damnant ejusdem synodi palres, qui in perquirendis hujus erroris Magistris, ef.

R

< fauiombus, omnew navarunt operam: nec Eutichius, aut quivis alms Kutichio e
€ centior, oculauss:mus licet, et in hisloria Ecclesaashca apprime versabus, ir ubuset
c amphus post exorium Monothelismum smeulis, id videre potuit, quod equales
i« Monothelitarum primipilis palres non viderant, quod historici eorum lemporym
< fﬁﬂptoms non adnol_arunt, quod denique a sexto uspue ad decimum seoulum in
fr € nullis sive sacris, ssu profanis monurnentis. Zeg'e'tw 'Qué quum certissime ita, se
| € habeant, son video, cur Renaudatius, qué Tom. 20. lithur q. Orient. Arabum
e Syrommqm m historéa presertim Ecclesiastica, Adem velut mereto susrr’c!am

| € dubiam, et props nullam passim raducil: hoc tamen loco, mulata veluti velifica—

w0

B « tione, Eufichium, Macrisium, ef quosdam alios arabes, quorum lamen nulius (8
| € non haorelicus, aul Mohomelanus fuit, Congiliis, Patribus, atque veleribus Groeci
€ latmiguc nomings historicis, sciens prudensgue preeferre velil (fatetur enim in Iﬂ:&—
| ¢ toria Patriarch. Alexand. odit. anno 4743, totam antiquitetem @ praedictis A:a—
| « bibus dlaSﬂ’.’}lLQ » b G

S,
o e e i, RS R TR

Hmh sunt quie Ags esemanus loco cifate seripsif,et hoe est quod cur alits Assemani,
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Jr m alns Ioms dlcms Josephus I)zmd contempit, ‘et enm non pudet assgrere Asse~

‘manuni tueri opinionem; nullo suffultam solido argumento. Quod si Josephus: Da-
vid voluisset veritatem, aut saltem dialectic® regulas agnoscere, debuisset probare |
 veritateni opinionis Eutichii asserentis Maronem,sub Mauricii Principatu, heresin: :
{ Monothelitarum excogitasse, et Gulielmi dicentis sextam synodum contra baronem,
ejusqus asseclas Maronitas coactam fuisse, quod diametraliter opponitur cpinieni, |
q'ﬁ'zim tenet Assemanus, quamque universe tenent docti critici historiographi. Et :
cuir adversarius noster nullum verum, ex sexta Synodo, adduxit documentum quo~ ‘
| evinceret eam excommunicatione perculisse Maronem et Maronitas.uti requirebatur |

:adL ASSemani argumentum infirmandum ¢ Qui emim ‘asserit opinionem aliquam,

'.'nii'llb‘ fuleirt argumento, refutare debet emnia argumenta ab adyersario adducta et 8

sa, vel unum remanet argumentum non confutatum, satis est ad eum de mendacio

ccn‘ml endum, uti novit omnis, qui, vel e limine, logicam salutaverit. Sed venia—
mus ad 1d quod Jo=cy s Du id putat argumentam sibi ess¢ conlra A«semmum ct‘ ;
; ‘iaax omtw '

;f ‘Adversaring igitar, postquam asseruit Assemanum,nullo sulfultum solido argu_
‘mm.“to upm'eu"m suam Tueri, addi idit ¢ Con tra fidem tot antiquor um tes-
g it manima ex patte ooulatorum; Thimothei, inquim, L. Pa-

-« tria rehae Nestorianorum ex Chaldad 1@ (sc. V 1l. ) et ad hanc asset-

| tionem notamaddit in qua cicit ¢ Inter e,plsto].as hd_} us eximii Patriaschee,

A A B A
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'« illos monae hos, ‘qui ad ipsum scripserant, unionem cum ipsiuvs |

=

‘&« mulasset, unitatis excellentiam wlcln‘met. se ad eos récipien—
13 < dos p&zratum esse declarasset, denique fidem Nestorianam fusiove
| L« calamo exposuisset, \1dohu, duasesse in Christo naturas, duas:

torinnorum heevesim {otis viribus dtl{,"tll‘%%i venit tandem &{l;
wponendas conditiones, sub-quibus illos Monachos in suam com-|
«munionem se recepturnm affirmabat, Ex quibus omfubuo, et LAI
¢ tcnore totius epistolee colligitur,illosMonachos 1o in Christo unam |
professos esse personam; 2. duas admisisse in ipso maturas; 3, !
'L «1nodoxelogia tamen recitanda appandicem illam ., qui cracifixus?
(| «wes pro ]]Obzb opponere solitos fuisse 4. denique quoad Christi'vo-
RS luntates et Op(?idtl()']bb eandem sententiam ac Neqtorlanoq tenq

|

[ ["«'uisse, ‘seilicet in Ghristo esselumam voluntatem, nnamegue opera- |
i m nem Etr‘mm pag. 626. n,,neqae nos 8 cutnonnulhb!asphe—E
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i in cod. XXVII. de Propag. extant pag. 643. incipit 43 epis- |
«'lola, ad Monachos 8. Maronis inseripta, in. qua auctor, postquam

ecelesia petex 1tes, laudibus ob pietatem, religionisque zelum cu-§

¢'perspnas, unam voluntatem, 1111amq*.19 operationem juxta Nes— |
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i« politanam, ubi in Concilio VI. cecumenico definitum est dogma

t« rentur duas esse inChristo personas; 2.uf dicere cessavent sanc- |
L« tissimam Mariam Virginem esse Dupalam 3. ut appendiceny ex |

b Nﬂslmmm Theodorum, et Diodorum: at ne verbum quidem fecit

L« acriter pugnaverat, sicut nec de dicendis duabus in Christo na- l

& | deset,'si adversarii argumentum solveremus illud ad formam strictam raducentes, i
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« dividimus. ... relinquamus, qui hae asserunt, in - heereticorum |
«atriis ubi purpura se coropant,, (alludit ad curiam ' Constantino- |

« duarum voluntatnm, duarumegue opeaallonum] Profecto nisi hic |
« Patriarcha illos Monachos, quos ceieroguin valde blanditur, Mo-
« nothelitas esse compertum haberet, non tam acriter in diothele-
« tas invectus esset. Confirmatur hoe ex«0 quod quum pag. 657.
« exponere susciperet, illis monachis quid ipsis agendum esset, ut |
« §tam communionem mererentur, e\eglt qmdem fo at prehm—i

« doxologia expungerent; 4. denique 11L1tJLco Cyrillo, 1061})01@]1L[

|

« de admittenda una in Christo voluntate, pro qua paulo-ante tam

« furis, utique quia 'sciebat in his duobus capitibus illos PDOHJ-—E
4 chos Séeum convenire »
« At dato: quod verum sit quod adversarius dicit et quod epistola ista authentica ¢
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EMonothelitaa erant,, Quidnam est hoe argumentum cujus consequens excedit pra-

8, Maronis, conditionem admittendi in Christo unam voluntatem, et inter realem,

# | ieundem errorem incidissent? Anne Maronite illis solis Monackis conflantur? Igitur

& -ron possel: aliquid inde deduci, nisi quod zilo§ solos monachos attingeret."A¢ pro—
\inde; non est hoe argumentum, quo probetur Maronitas Monethelisnmum professos
4 fuisse; nec aliquod ex eo deduct posset contra Assemani opinionermn, quam confuta—

‘ire adversavius privtendit, et koeadso clarum est,ut probatione non indigeat.”

~Habemus ex adversarii ipsius verbis, etenim in libelli sui texto pag!'64. ipSe vefert i
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&i¢ senarst |, Thimotheus Nestorianorum Pairiarcha non ‘posuit ub con ditionem,

professionem Monethelisnii Monachis Monasterii S. Maronis, ergo omnes Maronit® |

mmls quantum provincia excedit domuin etiplusquany mille excedit unum?et ubi- :

nam est'connexio inter omissioncm Patriardha Nestorianorum petendi, a Monachis [f

a Marenitis omnibus, admissionens hujus uniug in Christo voluntatis 7 Neane! pos- |
sibile erat, ut illi soliMonachi in-erroren incidissent Mon nothielismi, (dico Eoe per
transennauy; et puram suppositionem; inferius énim videbit lector ‘argumenta, qui- |

bus ab hog date, et non concesso errore, isti purgantur) quin Maronite onineés i

dato quodiverum sit, quod dicit adversarius, et quod epistola Thimothei vera sit,

Quod! Marenite, Thimothei hujus tempore, Cathelici fuissent, testiraoniuin

_hune Thimotheum in epistola 43. ad Maronitas dixisse  Apud vos quiden im-
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«'et-sacerdotes et ﬁdeles conducebant. Proptered tum a'if‘mones

cognowisse Negtorianorum opinionem in re de qua agunus » Nenne
|
‘his verbis, confitetur ipse adversarius; Maronitas, quos Timotheus allogquebatur,

fuisse tum temporis Catholicos, et guod Timotheus male s gesserit eos injuria af~
ficiendo? .

professos fuisse, negue valere ad confutandum Assemanum. Age examinemus numne

an-verificetur hoc. testimonium ¢uoad ipsos Monachos. Equidem, duabus, pva:ser

tim, de cansis; credo, nec quoad ¥onackos: etiam, hoc testimoninm valere: Prsmo
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_:id « pnratmes Christiani regnarunt. Imperatores autem quo eorum
|« animi eos ducebant, sive ad heeresit, sive ad orthodoxiam, illuc |
« tum diminutiones in Religione. apud vos lﬂcum habuerunt ».eui |

eitationi Joseph David addit immediate « NON hic locus est hareticunm ho- |
« minem tanta injuria catholicos afficientem, refeliere; sed satis est

i

Jamevicimus testimonivm Timothei non probare Maronitas mouc’heiisrnun'"

‘| quia adversarins ex eo deducit Monachos Monothelitas fuisse, guod Timosheus ::en 5
Detierit.ab,eis; ut conditionem, hase pxosessmnem Monoghelismi:; comgue Hoc sit [
prizcipumm indicium, ‘ex gno bane opmwmm adversarius dedueif, iltid prinie loco §

§ [ posvimus. Atguidndicium hoonil probat ql ia:ceptum est Kestorionis; quoremi TE— ;
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motheus Patriarcka erat indifferens sst unam, aut duas, in Christo, profiteri volun~ ; :
tates, quum hoc, sullimode, penes ipsos, ad fidem pertineat, ergo ete. Confirmat E

 hoc Abulfaragius Barhebreus, (cujus testimonia adversaring plurimi facit, of quem |

- contra nes citat non semel ) ubi dicit ¢ Nestoriani vero, duas voluntales, libere,

[ affirmant, of negant: uirogue enim pede claudicant, quuR, in antiquis eorum Tibiis,
| il horum legilur, nosque plures ew corum sapientibus audivimus vnam duabus |

: naturis, hypostasibusgue,voluntatem asserenies » (Sic refert Assemqanus, iisdem Bar— |

hebresi verbis, Bibl. Or. Tom. IT. pag. 292.) Kt sient adversarius noster, e1 €0 quod :’

Timotheus prztermiserit conditionem professionis Monothelismi, concludﬂ. Mona-— |

|
I
chos Maronitas in hanc hzresim lapsos fuisse, sic nos concludimus, Nmmnanos ‘[

rum Patriarcham missa, non petierit ab eis, ut conditionem, pml‘escmnem harum |
duarum jn Christo voluntatum. Pontifex enim dicit, a Chaldwis ad ovile Ecc!emr: ;
| redire volentibug, duo peti ePritum ut diserits, claris, et aperiw vmbu: conﬁzem- '
€ ming, unam esse én Christo Deo et homine cusy duabus naiuris subs ssimisam, ct by
¢ sllam essa Divinam: quam umtacem subsisientice ot persone oy edere prof twmlm 5

« ad senswin Sancle Romane Catholice ef /po—mlzm Eeclesic; s.cm:a mrm guoai
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¢ DealissimaVirgo vere sit Mater Dei: alter um qu od facm e debelis,est,ut declarelis |

€ agnomsse errores, quibus emplicats longo mm]nme habili estis Nestoriani, idecqite

« enathematizavisse Nestorium, el Iheodoru'n omnmquo alios herelicos o sanclis

¢ Palribus domnalos, precipue in Ephesing, _C.zal-redoncns;, ef quinta ck sexta wni-

« versalibus Synodis.» nam si Pontifex scivisset, monothelismum fuisse ex eorum !
mronbus, nen pri I[CFH]I‘:[SS(‘,f. expresse petere ab éis, ut illum w;mcuut Nec obs— |

tat quod Assemanus refert, in sua diss ertatione de S]u% Ne.torianis, de prOwaSIO— j

ne monoihciﬁm: per nonnullos declores eorum, quia hoc purtwmare cat et nos |
‘nen asserimus nisi quod, rmnothehsnn professio non sit de fide penes eos. et 3ﬂm

# retulimus, ex Barhchx:}:o quod nonnulli ex ipsis Monothelismum profiteantur: adde

: hls,qued qui ex ipsis unam voluntaiem profitentur,indicant, ipsis suis verbis;nil al~ |
| jud per hoc velle, quam quod persona humana, non habeat voluntatem contrariam | ‘
| voluntati person® dnm.e ad eundem modum, quo sensu Cailiolico et nos asseri- \l
5 mus smgmﬁcanda, quod non fuerint in Sdl\atme dwo wlunta[es, una alii contzadz- |
i eens, uti dixit Honoring Papa in celebri responsione ad Sergium f‘onsthtmopumw '
pum Patriarcham, Probatum est igitur, ut vides, quod professio unius, 2 aut du(.;um:
m Christo, voluntatum apud Nestorianos, non pertineat ad fidem, pr oindeque ad

m‘nlum reducitur conelusio adversarii contra monachos, quos supponit monothe~
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{ | litasex eo quad, Timotheus Patriarcha Caldeus, hujus erroris professionem, wii |

candilionem, eis noa posueris, 3
\ Argumeniationis autém, adversarii, de horum monacherum prefissione, unius ||
in Christo voluntatis, ex eo quod Timolhens dixerit « Ncque nos, sicuti ron-
« nulli blasphemant in duas voluntales, operationes, el proprieta~

4| witesfilinmDel div 11]1}]!1]\;) {ulilitas patet. uli et ¢jus logic us, et rhetoricus ér-
» rorddaec eniniverba sunt Timothei now Utorum Mondﬁ,hmmn,plomdequemeortant '

eum, non eos Monthelismpum profiteri, neque ex eo deduci potest Monothelismuna

{ articulam essefidei,ab omni Nestoriano profilendum,nilque obstat quinTimotheus
| faexit ‘ex illis, guos Barhebreus dicit Monolhelismuna profiteri. Et cur adversarius
| mosler;nil refulit ex quo clare pateres illos smonachos monothelismum professos fuis—
i se.sed pro Lo relulit quod,ad summuin, indicaret Timotheum,id professum fuisse,
dum Toeus requirii primuia clare evincere,uti patet, At,vel ex ipsis Timotheiverbis,
! videiur posseeiui oppositum conclusioniadversarii Etenim siillimonachiunam pre-
| fessi fuissent in Christo voluntaiem,perperam, et extra rem Timotheus invectus fuis-
| setin eos qui duas agnoscebant voluntates: Lt ideo putamaus Thimothel invectionss
| Improfessionem duaram yoluntatuin,ad monachos divectasfaisse;et nen admittimus,
* cum adversario, Timotheuss, erga ees, usura fuisse blanditiis, blanditi= enim nea
| eum obligavissent 2d silenfio pratsreunﬁi €3, qu@ Penes 80s invemisset contraria ||
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professioni suz, aliter non peliisset ab eis ea,qua contraria erant professioni eoruin,- !
uti adversarius ipserefert. E
Ratic secunda ‘est, guod adversavius dicat Timetheum hanc epistolam wmisisse !
Menachis Monasterii 8. Maronis. Atqui ;_I’immheuf-; ad Patriarchatus dignilatem evec- |
tus est an. 773, et vita functus est-an. 820. ( uti clare videre est apud Assgmanum
Bibk Or. Tom. 1. pag. 434. et Tem. III. pag. 158, et apud hujus nepotem Jose~ |
phuss Aleisium Assemanum, in histeria sva de Patsiavchis Caldeorum, et Nesto-

rianorum pag. 7§, et ipse adversarius fatetur ipsum fuisse szculi octavi),At Monas- |

terium S. Maronis, ad qued alludit, jamdudum Justiniany Rkinotmeti milites fan-
| gitus diruerunt, anno 794, uti ex brevi notitia, quam, de eo, subjuncluri sumus, in- |
notescet. Quomodo autem fieri possit, ut Timotheus scriberet Menachis Monasteril |
| jam, ab @tate sua, saculo circiter, diruti, ef nunquam in pesterum rewdificali,non ‘
| intellige.

Sancti Maronis cemobinm, post hujus sancti obitum fideles, ad Orentis ripam,
Empsessam inter, eb Apameam ®dificarunt, uti clare videre est in Theodoreti phils= |
tiea cap. 46. hujus cenabii monachi fortissima erant, in Oriente Religionis propu- |

!l gnasula, utirefert Dagins ir hist: ad annum £00. No. 19. etenim hareticos sppu~e ‘[ :

—
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guabant, propagationemgue hmrcsum impediebant,et predicabant observanda esse
le

a, que 4 quarta ChalcedonensiSynodo statuta sunt, uti yidere est in libello eo—

rundem monachorum, tractus apameensis, ad secund® Syriz episcopos, qui inser-
‘ tus est. in ejusdem quinti generalis Coneilii actione prima, quem libellum pumus
| subscribit sacerdos Alexander Archimandrita S. Maronis. patiter yidere est sub-
: scriptionem hujus Archimandrita in libelle Archimandritarum Monastermrum Se- 1k
{ cunda Syriz,ad Hormisdam Romanum Pontificem.Quas ob res, hieretic, furore cor= ‘
repti contra hos monachos, in €08 seyitiam suam exctcucmnt Acephali, Se\crmmv
Eutichiani et asseclae Pel;r: FuHems ita ut Anastasius Imperator terncnms qumquaw

ginta, ex hoc Sancti Maronis Monasterio, Martirizayerit Monachos quorum me- |

|
|

moriam, Ecclesia Romana honorat die 31.Julii.et monastria eorum ngnc _combusse~-
| Tit, ulinarratur, in libello Archimandritarum ad Hormisdam Pontificem, qui!ihel—

i
lus. continetur in actis quinte Synedus, et in 10 de his conqnmmntur dleI:e.S I

& Buntibus nobis ad, Mandram domini Simeonis, pro cause ecclesic, insidiati smzf?

« nobis, in itinere, perditi coinquinati, el supervenientes occiderunt ex nobis 33[}

& quosdam eulem vulneraverunt, alios vero, qui poluerant ad colenda aufzraa fu—

‘ E 8. gere, ibidem peremerunt, eb monasteria incenderunt.» Magnum autcm Maroms

| cenobium restauravit Tustinianus Magnus, uti testatur Procopius Casariensis,qui ?
/ i

] . - . . v e & e P ¢
hujus Imperatoris tempore vivebat, in opere de a=dificiis Imperateris Iustiniani




6% il

i3 l.)"‘b o fl 5_:25“ é;nm (IL.:“.T "-.é Q‘,\L\.\ \..}.L L-@\la u'\.{‘;;—k“ L§_)‘\A*.':;-“

bbbty BT I3 o s'e ﬂm Neug ik e 315528

C)\._J}) O® uoj.\\ \'..b.-ji_p U‘L":"“ !J" 4,‘.9 J.ﬂ.’- ,3\ m. c:.‘&-\ J\.g.&'-\

o R kil.k\\ u"_&"\;‘*“_% ) £ H R BPER \\.;.h) 4.\\.,.. ‘.éJ TR RS
;J‘ o JJ‘\ \;)J)‘L- U“-"}‘E'“ Si ‘:9-"&\) \c':(-.b ’ ‘\w--’ C:‘A- \-VYia thg\
i “\mﬁ.,'\.‘b ‘:fkk) LJJ\ O})‘L. kl”)! { !Ju:t\t\ |l.f..;_): .3.“ l‘J.l% . A-J + 4-:"-\.';“ il_):w
;I rvk.,a,]‘t% r)‘?-“ \,“ LJ”M -..‘..,wj L..r .L\ 449 *’J ‘}.‘.\ h;; i.-lﬁ- rﬂ\l.: \.\.
!

ST Yol asls N aaa SN g m ietsy bl ol ),

it.J" 4:\.'.4,.?*- \\\A.‘s_’ ‘gz,an,.p ‘L;b ',JLL'“ {A‘L\ sJ.; A:nB.l‘\i c_,_wf(:'!

j U:J«a’-’\) \.“ D;{\ o la f{-J- ')‘Ll -ZJ d L)JAM-\ l\.(m J“b,)‘;_j ‘\;\.:.“’J.‘

\ S5y T e ol J( A RN TP
| : (_rq.')\»t.a...\ -_‘!,1 le.u“ -._)..‘) 58 \.‘5 CHL ;:‘:\ Qj\‘\ iajja 2_‘.- i.-\«;‘.l-_\; !

: L...A‘L-\.S‘_’ Ls)jg“"-“ L._z“-! ..L. _}..,, O t\ ‘. Jmn 4.‘\”_{ Lg Luh\A ,,-\. .J\\
PR PP P P P N W P P e
40 1ib. %, cap. 9. proindeque multiplicati sunt Monachi ejus, eorumgque virtus splen--
f duit, et eorum monasterium, principale iterum evasit secund® Syrie ceenobiums
| uti patet ex actis synodus quinta in qua adfuere Paulus diaconus, et Joannes Pres-
lbyier,‘ uterque hujus ccenebii monachi, qui, in libello Monachorum = hujus
4 ‘Prnviuciw, ad Tustinianum Imperatorem, in ipsius quinte  synodus actis,
contento, se appellant Monacos ‘ccenobii Samcti Maronis, quod est prin-
eipale secunde Syrie Monasterium. ex hoc aulem Monasterie exortus est(S. Jo-
annes Maro, primus Nationis nostiz Patriarcha, contra quem et Maronitas, cum
magnopere iratus fuisset Tustinianus secundus Rhinotmetus, propterea qued ei,
in rebus etiam fidei, ron obtemperaverint, sed Romanx addicti fuerint Eeclesiz,
a_gmih'a sua, anno 694, ad eos debellandos misit; milites autem ad dictum menas—
ferium ut pervenerunt illud funditus diruerunt, et quingentis ex ejus monachis
iﬂleff_’ectis, Kennesrini quoque et Hawasem incolis, monacorum asseclis, dispersis |

interfectisque Tripoleos Curam petierunt,in Sanctum Patriarcham manus injicere,

Libanensesque profligare cupientes .At Maronitz eos disperserunt, ecrumgue dues

‘ duces, in celebri, prope Aminn oppidum, pugna interfecerunt, uti narrat Palyiar—
L cha Stephanus Aldoensis Edenensis, in opere de Origine Maronitarum. Patriarcha |
£ " .‘naeph Acurensis, et Ahctor Apologi® Jacobitarum; imo Eutichius ipse Alexandri-
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| nusal liquid de hec innuit, o
Po :iquam Sanecti Maronid cesncbinm, hac vice, destructum fuit, nemo ﬂluﬂ ras—

£ taurayit, mec posthac ultum videmns auctorem illud wemorantem. Adde quod,cum
Mahometanorum, in Syria, illo seeule, invaluerit dominatio, et Mareniiw ad Liba-

HiIH (:on_fugeré, sulutis gratia, adstrictifuissent, non licet nobis credere, illos sub ' §

fine $eculi octavi, et initio woni adhue habuisss ceenobium prope Apameam, ita
Lt Timotheus primus poiuerit sexibers epistolam, quam retulit md\'crsérids'. Nec !
w-idcmng Assen:mn'um cama epistolam memorasse,ubirefert ea qua Ebedjes serip- |
S‘{B deTimothei predicti operibus Bibl. Or:Tom.[1l.pag.158 et Seq. qm}d inselitum

ei est. Nec ejus nepos Josephus Aloisius Assemanus eam'memorayit, in opere ds

Pa;triarch?s Chaldeis et Nestorianis, in-que pag. 75. et seq. diserte loguitur de rebus
ali Hoe Timotheo gestis, et de ejusdem epistolis, et dato guod hze epistola authen—

tica sif, jam probavimus nil ex iHa deduci posse nec contra Maronitas, in geserali, |

| BEG contra monacos ceenobii Sancti Maronis, in parmu?ax. ,

1 Adversaring: postquam’ Timotheuma citayit, prosequitur ¢ S 10&[11'}15
{« Dan’i'}qrgm ex Melchilis Graeis HH‘(‘ VL) netamgue apponit qua
: bequeiua dicit 1. « Res observatione dlgm«suna quod cum Maronits ]
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4! ¢ eosdem fere habeant. libros liturgicos ac Jacobile, discrepent.
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'« tapien ab his in una tanium re, g préecise ad St Joan~
'« nemn Domascenum attinet. Blenim Jacobitis ac Maroniiis cadem |

Jrainistrandis Sacrameni is Baplismi. Panitenliz, Ma~
trimonii,Ordinis, pro dandis variis benedictionibus, et similibus; |
iidem fere libvi pro publice culto Beo persolvendo, eodem fere:
ordine digesti, conslantesgne iisem partibus.....2. Allamen gine-
gularissimum est quod cum Jacobile inde a seculo VI tane- 7
fes quos vocant Gracos a s, Joanne Danasceno compositos,. in
Syriacam lingnan con verlerint, et.in suamliturgiam induxerint,
Maroniis nunguamhos canones agnoscere voluerunt, quamquait

ritus pro.ad

fica Jacohi Episcopi Edessent doctovie Jacobite, quiminus quan |
medio Saeenlo Joannein Bamascenuim afate praicesse rat. Hujus rel |
singularis ratio cowsisiere nequit nisi m hoe, quod Damascents |
videtuy in stis seriptis parum pepercisse Maronilis, uipole qui |
amninm sectarum Orientalium vecentissimi ac ipsi vieinissimi|
arant, immo sub ipsius oculis conlinuo versabaniut. 3. Etenim |
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4| « provsus est liturgia pro celebrando Misse Sacrificio; idem fere |§

ii non renueringimn suais Tilurgicis [ibris admiltere hymunos etican® |

inter alia in epistola ad Jordanem No. b. 81 ter sanclum
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L « hymnum de filio solo dicamus, omnis prorsus suhlatd est ambi-
| ¢ guitas, alque cum maronitis tuwm erucifixionem adiicimus,
§ « Veram a])Sll ut vel labiis hoc usurpemus,, e[iamsl concedatur
|« id quod Assemanus in Bibl, Jur: Orient. Tom. 5. pag: oUﬁ COlN~
" tendit, nimirum Damascenum adhibuisse \elbum TepoLVTGOpEY
| « pAvorNIsoMEN (tamquam ebril delivabimus) non vero ;"omwwsopw l
| € MARONISOMEN (cum Maronilis sentiemus ), stat semper firmum,
,c< Maronitas, qui appendicem Trisagio indubitanfer apponpbant ‘
| « tamguam heter odoxos a Damakcmo habitos fuisse, qui hane ap=
| « pendicem et illos qui eam adhibebant fantopere condemnabat,
|« Audiamus etiam alterum Joannis Damasceni testimonium in L~
f « bello de recta sententia No. 8 prolatum, ubi postquam orthodox~ 1
« am fidem ample exposuisset, sic concludit: et juro per 8, Con-
| « substantialem, et adorandam Trinitaten, dbsque omni dolo et
; « fraudo me ita sentire; nee aliud quidpiam preeter illa admittere,
« 11ec me communicalurum cum altero, qni fidem hanc non con= 1§ |
« fitealur, ae praserting cuny Hawmus k. Uno verho aut Maroni- 1§
| & t solit erant swculo VIIL in P_ﬁ_iing_l_ol}atu Antiocheno catholici, ¢
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«« ut passim cl. Assemanus asserit. {ex.gr.Bibl.Or.Tom. I. pag.503.
« in nota), et tunc J. Damascenus. qui certe non erat Maronita,ca-
'« tholicus dici non posset; aut sola ecclesia quacumJ. Damascenus
‘««communicabal,catholica erat,et tunc quid dicendum de Maronitis,
« guorum communionem ipse recusabat ? » ;

t ad primum,id est quoad affinitatem, (identitas enim,non existit,uti videbimus
inferius) qu existit inter libros ecelesiastigos penes Maronitas et Jacobitas, dicp’: !
quidnam mali est in hac affinitate, etsiad identitatem etiam redacta essei? Et quod=
| mam argumentam ex hoc Jqsephgs David, conira nos, eruere potest, dum ipse,

“in prafatione/libelli‘sui, pag. X. ait « Divina tamen providentia factum est,
«'ut omnia sacee traditionisielementa, quse/ante suam ab ecclesia
“« catholica separationem: possidebant {Syr(ii) per tot:secula diligen-
"« ter custodierint, intactague fere usque ad nostransmiserint; Eru-
« diti enim viri,in Orientalium ecclesiastica litteratura et Theologi- |
“« cisstudiisapprime versati;magnocum gaudiodemonstrant,nullum i
« essein deposito fidei dogma, nullum disciplina eaputab Aposto- |
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8| « lis traditum, quorum vel clara, vel saltem adumbrafa vestigia in

| « antiquissimis illius nationis documentis non inveniantury Clarius
4| hoc habet pag. XIII. « Jibri itaque liturgici ecclesize Syrochaldaice,
« licet per manus schismaticorum ad nos pervenerint, . catholicam
« tamen fere in universum habent originem.....dicendum igitur est
| « hos libros, qui divini cultus rationem continent, apud illos po-
« pulos ante sehisma compositos fuisse, cum nulla intercesserit
« causa, cur, prioribus libris quos ante schisma habuerant rejectis,
« N0V0s creayerint » adhuc magis magisque clarum est quoed pag. XIV.habetur.
« Deinde id patet ex perfecta Similitudine,que passim regnarecons=
« picitar inter libros a chaldewis adhibites, et illos Syrorum, jmo
| « etiam Maronitarum; quod evidentissimum est argumentum, hos
| « libros ante schismatum tempora, saltem in summaria parte, jam
« extitisse; namque, ut eruditis compertum est, hi populi post-
| « quam per schismata ab ecclesia catholica et ab Invicem se sepa~
| « ravering, mutuo sese odio ita prosequebantur, ut impossibile
| « omnio fuisse, ut una ab altera secta aliquid vel minimum mu-=
{ ¢ tuaretur » Nonne hec, que ipse dicit, satis suntad retundendam insinuatio- |
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cat; nac latet quantum sibiinvicem contradicant pt&cedens ejus contra nos aceu-
satio Monothelismi, et qua hic insinuatur Jacobitismi.

Equidem non inficiamur affinitatem inter libros ecclesiasticos, qui apud nos et
Jacobitas in usu sunt. Hanc affinitatem confessi sunt doctores quoque nosiri inter
ques celeberrimus Assemanus, in Bibl. Or. Disserf. de Monophysitis, et ‘e.jus ex
sorore népos,Episcapus Stephanus Evodius Assermanus, in catalogo librerum Orien- |
talinm  Bibliothecm Medices, pég. 75 et Pater Petrus Ambarachius 8. J. Maronita
iz suis dissertationibus, quas sub Anterrheticon nomine ad secundum 8. Ephrem
Syri Opeflum:"ﬁlumen adjecit cap. 7. pag. 41 et seq. ratio autem hujus affinitatis |
,clar-e) pdt;at_, Etenim omnes Syri sumus origine; et jam jnnotuit, ex adversaril con-
fg,ssione‘, hos 'Iihlros tompositos fuisse ante separationem per hereses; et catholi=
cam fere in omnibus habere originem. At inter hos fibros, apud nos et Jacobitas
existentes, affinitas tantum, non vero idemitas invenifur, Differentias autenm, qu®

mter cos enstunt patefecerunt Assemanus, cgasque nepos,locis supra citaiis,et ha-

rum prcipus consistunt 1. In allquibus rebus ad fidem Jacobitarum pertinentibus,

a2 ¥\ ) e w) gi& ol A5 i M el s s i Vb | |

aem ab eo intentam contra Maronifas ? Sed non miramur quod ipse sibi contradi-- x

|

| quaspost'separationem in hbros ipsi intreduzere suos, 2..in aliquibus rebus, ritum |§
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respicientibus, ex. gr. ipsi fermentatum panem consecrant, ad instar-grcorum
Coptorumque (hoc notum est et a Barhebrmo eorum doctore expresse. relatum.
Vide Assem.Bibl.Or.Tom. II, pag. 182.) at Maronitarum sacerdotes azymumpanem.
consecrant, sicuti et Armeni juxta antiquam omnium . Syrorum . consuctudinem;
(hoc affirmat Dionisius Jacobitarum Patriarcha s®e. VIII.qui, ut rem ceriam refert,
ex Joanne episcopo Asie,sme. VI qued ,,corpus Christi,apud ipsos,azymo mandu-
cabatur,, vide Bibl, Or. Tom. I. pag. 409.), etipsorum Jacobitarum,ante Damasceni
tempora (hoe gx ipse J. Damasceno affirmat Fabricius,in Bibliographia cap.11 No.26
| pag. 402.) Item Jacobit® pratendunt hostiarum numerum,quando duo excederent,
imparem; non antem parem esse debere (ex Barsalib®o Assemanus in Bibl. Or.Tem.;
II. pag. 82.) Pariter, penes Jacobitas,panis consecrandus,debet esse,eadem consec:
| rationis die confectus { hoe quoque idem: Doctor Jacobita affirmat,ibidem ), Oleum:
quoque, et sal,Jacobitz, pani Eucharistico,miscent. (Idem Barsalibeus, et Barsciu-
| scian eorum Patriarcha, et alter eorum Patriarcha Joannes XI. vide Assemanum.
| eodem Tommo. pag. 144, et.153.) Interim,nil horum emninm apud Maronitas in ust,
fuit. Item Jacobit®,feria quarta et sexta, post occasum selis, ‘camesr.comedunt,idA
que contra usum ompium Orientalinm (hoc certum est, ex corum Doctore Barhex
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. breo; cujus verba citat Assemanus, Bibl. Or. Tom. II. pag. 285. His adde aliquas
| festivitates, que penes Jacobitas sunt,in honorem nonnullorum sect® choripheo-
| rum,et usum nonnullarum lithurgiarum, quas nonnulli eorum doctores composuers:
quorum gquoque nil apud Maronitas existit. Inferim scire vellem,quednam crimen
est, et quidnam fnconvenientis deduci possit, contra Maronitas, ex affinitate in aliis

rebus,qu® ¢um supra dictis nil commune habent %

Ad secundum autem dico; adversarium non ostendisse quidnam sint canones,
qui, gracorum nomine, veniunt, ut suspicionem injiceret, quod sint canones ad
fiders; ant mores pertinentes, a Maronitis pretermissi, ut inde concludatar, Maro-
nitas hereticos fuisse, aut odisse Joannem Damascenum, dum hi canones, nil al-"
iud sunt, quam nonnull® eantus ecclesiastici regul®e, quas Damascenus aut com=.
posuit, aut castigavit, quasque Jacobitw introduxere in libros suos ecclesiasticoss
atque etiam in libros nostros, per aliquod tempus, introduct® fuerunt, et adhu(t:; 1
;_ aliquod eorum vestigium remanet. At quaso, num cantus regul®, quas posuis’
: Damascenus, fidel. principia sunt? quod si hoc,catholicos,adversarius faveat ap=
 pellare.Jacobitas propter introductionem harum regularum, inferim nos quesumus .
cordatos:viros, ut velint indicare nobis quodnara argumentum sit ernendum, ex his:
-adversarii nostri verbis, nisi illud, quo veliemens, nos denigrandi, ipsius adversaril’
~cupido probetur ? Et reapse in primo articulo sermonis sui, quems hic retulimus,

=
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ohjecn nobis similitudinem likroram nostrorum ecclesiasticorum eum Iibris eccles— e
iaticis Jacobitarum; intendens suspicionem injicere,quod hec esset aliguid de quo. i
nos deberet pudere, et indicium haeresis, et in hoe secundo articulo objicit nobis f
discrepantiam inter hos Iibros intendens, hie' queque, suspicionem eamdem injice- |

‘re. At quaso, quopam € Oppositis argumentis nos conyincere pratendit » Anne

ex eo quod non retinuimus regulas cantus, a Damasceno ' inventas, deduci posset
. argumentum odii nostri conira hune sancium virum, dum nos festum diem memo- |

ri® ejs celebramus, 4. Decembris, uti videre est in libris nostris ecclesiasticis, tam |

recentioribus, quam vetustioribus, et dum Arabic® operum ejus scientificarum,et |
religiosarum versiones pra manibus habemus? 8i vero deducit odium nostrum:con— 4
4 'tra Damascenum, ex eo quod ipse pratendit Damascenum denobis dixisse, tunc ¢
Jacobitm potiore jure hoc facers deb_uisssem,quia'vehementer Damnascenus eos0p— |
pugnat, in operibus'ab eo exaraLié‘, inter qua opus speciale existit contra Mono- |
gi'hysitas, et tractatus de compositione natur® contra eorumdemerrorenmus uizol

‘Peremptorium autem judicium, quod adversarius ‘fert de Jacobo Edeszeno, :
quod hereticas Jacobita fuisset, gratuita, 013556, est assertio, dum dootissimus ]
#ssemanus {uti ipse adversariuseumny priedicat) hujus Jacobi Edesseni Orthodoziam
multiplicil?us argumentis Bibl. Or. Tom. I. a pag. 470, ad'pag. 474. evincit; Renau~

dautii assertionem contrariam contundens, deinde, iribusia se, de'gjnsorthodoxia.,
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propositis'dubiis, solutionema subjungit; ef ad summum aliquale dubitandi locum
“tawwk, §iquidem vera sunt,contrarium suadere videntur, non sutem senfentiam fert
t‘ituéns, ‘sententiam tulitdn hac re tam controversa.

A% quod pertinet ad hujus Jacobi,in lithurgicis nostris libris hymnorum admis~
‘sionem, puto adversarium, more sug, perperam confudisse Jacobum Edessenum

'demonstravit argumentis, in Bibl. Or. Tom. I. pag. 290. et seqq. et dum numerat

‘qui sub metro Jacobitico ad primum nocturnum, in officie nostro feriali leguntur,

| 2t quod hiymnus, qui legitur in nostro officio feriali, sabbato ad completorium, et

qui ineipit ,,fuam miki, domine, indulgentiom emitti percupio,, desumptum est ex

‘-_ |'hujus sancti sexmonis 164, initio, de peccatrice,(pag. 384.) et quod hymnus qui le~

~gitur in ‘nostro officio feriali ad tertiam feri® quart®, qui incipit ,,Rogo, Domine,

1, nolime o te separare,, desumptus est ex hujus sancti sermone 464 . de crucifizione
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tandem Bibl. Or. Tom. 2. pag.837. tantum relinquit dicens: gtie & Barhebrao reci= |

‘de "ejus'haresi, uti feeit adversarins, qui nullo argumento allato, se judicem cous- |

supradictum, cum Jacoho Sarugense,cujus ortodoxiam, Assemanus, invictis de- |
‘ejus hymnos, seu sermones (quosad 231, perdueit) refert, quod omnes fere hympi, |

desumpti sunt ex sermone ejus 24. de Sancta virgine Dei genitrice Maria, (pag. 310.) ¥

.
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Domini (pag. 325.) at infer Jacebi Edesseni scripfa, non numerat Assemanus hym-
nos, sed unumtantum memorat cantum, in festo Palmarum. Utique refert Asse~
‘manus; Tom. I, pag. 477. hunc Jacchum composuisse ordinem saneti Baptismj,qui
extat in libris ritualibus Syrorum fum Mamnitarum,'cum Jacobitarum, et quod,
eodem ordine usi fuissent olim Melchit®, et quod Hottingerus in sua Bibliotheea
Orientali cap. 3, pag.292. testetur se vidisse,in quadam Bibliotheca,opus Mar-Jacobi
Edesseni de Baptismo, et quod cum nostre Baptismi ordine idem esse videretur.
.Refert pariter Assemanus, eodem Tome pag. 801. Jacobum etiam Sarugensem,
composuisse ordinem Sancti Baptismi, et quod Maronit®, preter Baptismum Jacobi
Apostoli, usurpant etiam Baptismum Basilii Magni, Iaeobearugensis, et Jacobi
Edesseni. At dafo etiam; quod Marenite, non solum ordinem Baptismi ab Edesse~
no compositum, in usum soum converterint, et dato quod verym fuerit quidquid
adversarins dicit, de haresi Jacobi Edesseni, (cujus adhue sub judice lis est) et de
admissione hymmorum ejus in libris nostris lithurgicis, quid inde contra nos,dum
hi libri a Sancta Sede Apostelica confirmati sunt,et ejus jussu impressi, postquam
eximii viri, inter quos Ven. Gardinalis Bellarminus theologus percelebris, accurato
examini subjecerunt ? Et anne Latinz Ecclesi exprobrandum est quod im libris
_suis ecclesiasticis aliquid, ex Origenis et Tertulliani dictis, admiserit 7 Sane nil
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mali est.neque inconvenientis,aliquorum doctorum admittere verba,que nullam er-

|
|

| roris speciem pra:seferant. Quod quidem commentario non indiget. I
‘ Ad tertium dico: duas, ex Damasceno, adversarii citationes non esse genuinas.
} Pluribus hoe probatur argumentis; primo, quod in Regali Parisiensi Bil liotheca, |
‘_ sub. num. 1829; et 3442. duo extant exemplaria duorum Damasceni eperum, qu® ‘

|
| citat adversarius. Atqui in excmplari epistole Damasceni ad Jordanem legitur

4 . e . .
1! mepoiviigouevparoinisomen (tamquam ebrii delirabimus)non vero/AaowyLo o4V
} AEVD: q O |

Maronisemen (cum Maronitis sentiemus) et phrasis ,, preesertim cum Maronitis,,
omnino deest. in exemplari libri de recta sententia. Basilex quogque impressus fuit l
textus Gracus Damascend, et in neutro horum duorum locorum mentionem inve~

‘ g .
nimus Maronitarum Secundo; Sanctus Joannes Bamaseenus catalogum hieretico-

rum omnium, a Simone Mago, ad sui-usque temporis hareticos redegit, et de cecu- !

menicis Toguutus est Synodis, et tamen nce allusione Maronitas indicat. Tertio;

1 3 g 3 - o
| verbum fLopevigoey Maronisomen, in prima citatione, nullam habet reldtionem

: nec cum fine subjecto sermoni Damasceni, neque cum ejusdem antecedentibus et
' SUhSéqUentibus Damascenus enim.ante id quod citat adversarius,loquutus est deha~
l'etius qui Trisagio crucifixionem addebant et hanc additionem Petro Gnafeo mbuxt,

necdum de Maronitis ullum sermonem hahucrat Igitur nulla connexio exurgeret,ex

1
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dlcta‘_‘m.ir,mva:ro!u.w Maronisomen, sed debuisset dicere YVOLECOLTWILEY Gnaphi-

somen (Seu cum Gnafeo. quiest Petrus Fullo, sentiemus) aut Yot;:nﬁofcmp.sv Ja-

cobisomen (seu cum Jacobo sut Jacobitis sentiemus)

| Idem dic de phrasi ,,preesertin cum Haronilis,, ex secunda citatione. Fienim

Bamascenus, in libro de recta sententia, professionem memisit fidei de Trinilate,
et incarnatione Domini, dein tria capitula scribit; primum de additione ad trisagi-

|
|
um, quam Petro Fulloni tribuit dicens: etideo additionem Petri Fullonis .non ad- |
!

mitto, cum crucifisionem Trinitati tribuit, aut quartam personam in Trinilatem

inducit. Sccundnm de Origene,in quo dicit se rejicere O-rigenis commenta, qui~

bus asserit existentiam animarum ante corpora. Tertium, de sex Synodis, in

quo dicit, se admittere sex sanctas Synodos...... quarum sexta orthodoxa 1‘.0ns~|
“tanlinopoli coacta fuit, eontra Sergium, Cyrum. Paulum, Petrum, Pirrhum, |

i
|
|

‘ | et Macarium, et se submittere omnibus iis, qua ab iliis Patribus definita fuerunt.

Aiqm in omnibus his locis, etsi opportunissimis, si Maronite haretici fuissent,nul-

lam tamen Maronilarum facit mentionem. Qua ergo conyenicntia, supponendus

est dixisse ,, preasertim cum Mar onitis,, 7

l Quarto: 8yri, Greci, et Arabes, qui inter Maronitas non habitabant, 05, tune
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temporis, Mardaitas, non Maronitas appellzbant, uti probat doctissimus Assemanus,
_in Bibl. Jur. Tom. 5. pag. 495. ubi adstruif, genuina verba Damasceni, debive esse
presertim cum Monothclitis, aut Manichwis, et in Maronitarum nomen perperam
traducta fuisse a Grazculo amanuensi. Damaseenus enim, acerrime interdicebat i

communionem cum Manich®is,contra quos Dialegum seripsit,in quo,inter alia,dixit |

< cum Manicheis versabimur?ad communionem eos admittemus? Fratres,communio,

|« cum eis, nobis inlerdicitur., Moriamur, et ad communionsm Manicheos non susci— |

| & plamus. Morigmur ul vivamus. Qui illos ad communionem excipit, Manicheus est,
@ similis illorum. Salius est Judeizare, et Judmewm mori, gnany communicare cuin
2

« Manicheis » Retulit hoe Lequienus, in admonitione in libellum Damasceni . de

|
| recta senlentia,, quem ipse Lutetiz Parisiorum an. 1712 typis mandavit, pag. 309 :
subjungens « hec procul dubio seripta sunt quando Manichei Pauliciani, qui ré— l
| & cens ¢n Syria emerserant fantummodo apud Mahomedanos Principes valuerunt, .
\ «ut fideles Christianos sccuny comumunicare cogerent » Lequienus quando typis

| opus Damasceni mandavit, apocriphis illius verbis deceptus fuit, sed postea, exa~

|
|

e i 4 2 . |

i mine instituto, errorem suum recognovit, et sententiam mutavit tom. 1L Or. Chr. l:
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adstruendo Maronitas ab omni heresi exemptos fuisse. Et, ut paucis rem com- !

plectar, dico, citationem adversarii verborum Damasceni veram non esse, et i

‘utraque citatione, aut interpolationem existere, aut additionem: exempla autem
Lujuscemodi corruptionum vix numerari possunt, inter quae id quod accidit in

| versioneactorum Coneilii Niceeni secundi,itaut Gallisrum Episcopi.in Concilio Fran=

| cofurtensi,admissionem illorum renuerint,donec demonstratum fuit Patres Nicenos; |

| non tribuisse iconibus cultum latriz.
Additionem autem ad trisagium,in nostris libris ecclesiasticis, aliquando exti=
| tisse non inficiamur,at ncqiae adversario nostro datur negare, eam, s pissime eliam,
penes alios sensu catholico.ad solum filium direetam invaluisse, Romanosque Pon-
tifices de ea conticuisse, nec de heresi condemnasse eos.qui ea,hoe modo, usi sunt.
Penes Maronitas autem,fortuitu introducta est, et ipsi,eam,sensu vathnlicu,usurpa«
yerunt. Hec que asseruimus, sequentibus argumentis probamus. S. Ephrem An=
tiochiz Patriarcha, in apologia S. L-eonis et Coneilii quarti, adstruit, hunc additio=
nem,in Patriarchatu Antiocheno, sensu Gatholico, in usu fuisse apud Catholicos, |
' sic loquens « Orientales (deficiente textu,ex arabico hec transferimus) ad Christuin :

j « hane laudeny referunt, et nil mali est sihoc sensw iy addant, qui crucifizus esi
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€« pro nobis: Constantinopolitani autem, et Occidentales ad Trinilatem consubstan=-
¢ tialem eam referunt,el hoc sensw renwunt additionsm,qui crucifizus es pro nobis....
« ideoque ambo orthodoxi sunts (hac refert Photius,in eodice 228. Bibliotheca su)

Idem dicit Eulogins Alexandrinus, uti refert Assemanus (Bibl. Or. T. L. pag. 541.)

et S. Isaac Magnus,in sermone de Passione Verbi incarnati, et 8. Jacobus Sarugen~
sis, in Sermone suo de eodem (consule Assemanum Bibl. Or. Tom. I. pag. 223.)

Juvat quoque huc citare,que S. Joannes Maro scripsit, in opere eui tituius Expo- |

sitio Lithurgie.cap. 19. cujus operis eidem sancto vindicationem futuram suppo=

[ nimus, et en ejus verba « In hoc loco jumta vestram justwm petitionem, filiv caris=

\ a simi, declarandum duximus an, et quando hymnus, cum dicta additione, cani |
| « debeat. Sciendum est itaque, hunc hymnum, aliquando de fofa 8. Trinitate, ali- |
[ qucmdo vero, de singulis seorsim consideratis personis, proedicari. Quando igitur :
« de lola Trinitate ab omnibus adoranda predicatwr, nullo prorsus pacto, fas est |
< illi crucifizionem addere. Heec enym fuit heeresis Petri Antiochent, cognomen!o'
« Fullonis, qui crucifigendo crucifigebat totam Trinilatem Senctissimam, passio= |
« nemque inducebatl in naturam omnibus passionibus superioreny. quc est impielas

« universas impictates excedens. Kt hac de causa, jure ac merio, anathematis vin- i
« culo colligatus, ac diris devofus, sede sua fuil dejectus. Quod autem hymnus hzc

\
¢ aliquando dicatur de tota trinilate, aliguando vero de undaquague persona ade=
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| « randa Seorsim, ex supra recensitis Apostolorum ac Patruim nostrorum lithurgiis |
5 e i e . |

« perspicuwm fit....ceterum de filio itidem dici ex alfera Petri lithurgie demonstra- |

« tur, in illo enim @it in angelica doxologia ,,magnitudinem fuam, Domine, millia

« millium supernorum adorant, ac in myriadum myriades exercituum minisiro=

’ |
« rum ignis et Spiribus cum timore glorificant.... nos etiam, Domine, per gratiom |

i « tuam,et misericordiam dign: efficiamur una cum ipsis ter dicers ,,Sanctus Sanctus ‘ §

] « Sanclus,,.... Quotiescumque ilague, hymnus iste ad filium refertur, nihil profecto E

‘ « prohibet, quin illi passionem, crucifizionem. moriem, sepulluram, ac religua |

‘ « Salvatorss nostri dispensationis mysteria supsrdddamu-s. Vere enim filius progo-

| « bis passus, crucifious, ac mortuus est » |4'
Hee Joannes Maro, sed et Joannes ipse Damascenus fatetur, hane additionem :

non abhorrere a sensu Gatholico quando adhibetur ﬂenuu differenti ab co, quo

Petrua Fullo usus est, uti refert Cardinalis Borgia. in appendnce sua ad opus, de

r
i « quamguam hec, inguain, ita se habeant, inficiandum tamen non videtur, in Gna= |
|
|

|
I
|
|
| cruce Vaticana ,No 13.pag. 57.citans Jacobum Sirimondiam vol. 2.pag. 91.ubi dicit. “
| « pheei additione, si pravum ejus cousilium demas, incommodi nihil futurum, ita, j

« nimrirum, ut post Trinitatis laudationem, converso ad filium sermone,his ilii ver— |

I« bis supplicetur ,,qui crucifious es pro nobis miserere nobis, ... et ab Ecclesice usy

g
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| vero tamquam de solo filio incarnate, non de Deo Trino intellectam approbantibus. 5

| Lebrun, qui in opere, de Lithurgiis, Tom 3. Dissert. 10, art, 13. dicit ¢ Quidguid.
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« non-abhorrere agnovit Damascenws cum post Trinitatis dozxologium, quee his ver- |

|

« bis continetur ..gloria Patri, et Filio, et Spiritui Sancto,, suljungi sepe soleat

« ,,ei qui voluntate crucifizus est,eb quiresurrexit @ mortuis,, que ad filium pro-
!
« prie spectant » Et Pagius ad annum 512, a No. 12, pluribus demonstrat, circa hu——|

jusmodi clausule additionem,non unam fuisse orthodexorum omnium sententiam, |

aliis, nimirum, eam utpote Theopaschitarum haresi faventem rejicientibus, aliis

Uti refert Assemanus Bib. Or. Tom. I. pag. 467. ita ut ccelesia ipsa Latina, num— |

. quam renuerit usum hujusmodi additionis, sensu Catholico, uli videre est aplid
| |

« sit, Ecclesia Lating numguam difficultalem fecit, Trisagion ad Christnm divigen=
« do, uli inilio cantatum fuit sine addilione ,,qui crucifizus es,, sed ad indicandumm
« se, ipsam additionem admiltere, illam dici facit in sexta Parasceve, dum tempore
« quo crux adoratur.... cani jubet, genibus coram cruce flewis, grace, et lating, |
sanctus Deus, sanctus fortis,sanctus immortalis miserere nobis. Lt haec verba dicta, §

g . . . . . . . - |
< genibus sic flexis coram Jesu Christi crucifixt immagine, sujficienter demonstran |
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« es pro nobis miserere nobis » Sic etiam dixit Cardinalis Borgia,in fine loci sup er-

ius citati. Anne difficaltas, aut dubitatio,adhue superest, de hujus additionis usu,
| ‘sensu catholico, solo filio directz ? Kt quod ejus usus hoe sensu heresim non

| implicet ?

Quod autem Maronit hac additione usisint, sensu catholico, ef quod in eorum

i libris hec additio introducta fuerit prater omnem haresis intentionem, facile evig=

c-tur nos autem, brevitalis studio, satis ducimus afferre, ad hoc probandum, tes-

tlmomum Cardinalis Borgi in pref. in appendicem ad opus, de Cruce Vaticana, |

pag. 129. ubi dicit « Trisagium cum additamento, qui cr ucifizus es pro nobis, quod
¢ haud approbatum constat ab Ecclesia Romana, toleratur tamen, cum apud Ma-
€ romtas numaguam theopaschitarum error invaluerit » Tt testimonium Synodi
-Maremtarum an 1596. coactz, quam Sedes Apostolica confirmavit « Trisagium
« duobus modis in eorwm libris (scilicet Maronitarum) usurpari; cum ad Trinitatem
« tolam refertur, nitil addi: cum ad secundam personam, propter assumptam
<« carnem, nativitatem, crucifizionem, et mortem interponi (vide Synodum Liba-
¢« nensem Maronitarum in appendice)». Innumera etiam testimonia,ex libris nostris
ecclesiasticis,affert Stephanus Aldoensis Maronitarum Patriarcha,quibus probat,hane

additionem,soli filii personz attributam fuisse. Vide hune auctorem in opere da

al Cag sy \._},1 Lsf. [q..lc 2 f’I J.‘J/Liaj'l L4 L;\ gy \sls L‘;{_j 'L,..-.:.J f
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« ipsa ei directa esse , ef quod, corde magis, quam voce viva, additur qui crucifious
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| Origine Maronitarum et de vindiciis eorum lib. III; Vindicia 2. accusat, 9% nde
| quogue appendicem ad opus Aldorr-ul-Manzum eruditissimi viventis Patriarcha
! nostri pag. 204. et seqq. ubi diserte, et sapienter Lhanc controversiam dirimit.

Hoc probate. jam videt lector, quam inanis et omni fundamento destiuta sit
| assertio Josephi David, qua vult, quod, etiamsi concederetur id quod Assémanus
} contendit, quoad verba Damasceni, staret semper firmum, Maronitas, qui appen—

|
| dicem trisagio indubitanter apponebant, tamguam haterodoxos, a Damasceno,

|
l habitos fuisse. At si hc appendix Catholicum sensum habet, et hoc sensu aliquan—
| do ea usi sint Maronite, uti jam probavimus, non video quomodo Assemani argu=
| mentum infirmari possit, et quomodo adversarii accusatio non decidat, imo puto |
eum pudere debere de hac fulili accusatione, que est argumentum ignorantie su®.
| Adde quod Assemanus, loco ab adversario citato, adstruxit etiam hane additionem
‘ seu appendicem,sensum habere Catholicum.Apne interim licebat adversario nestro,
Assemani argumentum dividere, et id quod divisit debilitatis, et infirmitatis accu-

sare, et contra omnia argumenta, que adduximus de heresi condemnare €05 0=

nes, qui illa appendice usi fuissent ?
Ad quartum dico: argumentum Josephi David quod dilemma esse putat, nul-

lum in se esse et contra eum retorqueri. Etenim nec Damascenus dixit se eum Ma- {

It
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| ronitis non communicare, uti in commate precedenti probavimus, negue Assema-
nus dixit nulium prater Maronitas, in Patriarchatu Antiocheno, Catholicum virnm
'smulo oclave superfuisse. Attente enim consideravi ea, qui, loco ab adversario
mdlcato, eruditissimns Assemanus scripsit (nimirum Bibl Or. T. I pag. 503.) et
: qmdqmd inveni in eo loco, de hoc sensu, sequentibus continetur « Demum quod
!« in actis Joannis Maronis apud Quaresmium refertur ,, ewm nimirum Romam

‘I ¢ profectum [uisse,et @ Summo Pontifice Patriarcham Antiochice ordinatum etcet.,, .
Ccommentum pulo, inde fortasse ortum, quod Joannes. una cum Maronitis suis, ‘

! « praeter religuos Syros, Aposlolice Sedis communioni adheserii » Anne hoc signi=

ficat Msemanum sensisse, nullum. prater Maronitas, in Syria ne virum quidem |

catholicum scule VIII. Superfuisse,sive ille vir Syrus fuerit aut alicnizena ? Adds

J

Assem::nur-n hec loco de saculo VII. loqui, dum adversarins loquitur de VIII, in |
' 1 |

quo erat Damascenus. Discere, insuper, veliemus ab adversario quomodo multi ex~ |

menm‘. etiam Episcopi Catholict, ex gr. 8. Jacobus Sarugensis, inter Syros JHC(}‘-!
|

,hsins, ¢t alii inter alios, et non potuerit Damascenus Catholicus Damasci existere |

quin fuerit Maronita. : . ‘

At videtur Joseph David ignorasse ctiam Joannem Damascenum (ctsi Damasci l

£ 2 . . . Sipe.




i 94

(2 h—-oj\\ L\-w .-uJ.n.a LD ‘_; L@\) ub Jﬁ.’ -....‘.'}ng~_j l_p L)b

S R b il o it 8 2 &
Gl e, «wﬁ Vimy s oy M s ey U
PR .LL._.:':)“{\ u‘y _\9/..5 o ‘,-JL)
M5 JaeJar 0 ey ba el o 8 el W by i

L

.&\ _\3 {( 4_.1 i,._ ‘:— n) ‘ \/\ 1\‘ -"_}J \;....ur. e {,

s ooy, ST ot ~«~~Lw-\ ke 05085

e ti *a—'_) .«\na.ta.l “c“" ut,,~v K{

) . o ; <
—cey G S ‘}\”"_j » J 5 ‘\-;iv:.wﬁ il o r—fad"l .ji'.fi:w\ =
S e

natus fuisset ibique adoluisset) monachum tamen fuisse in Monasterio S Sah;z,qui-

. prope Hierusalem est, et Joannem quintum Hierosolymitanum Patiizreham, illum
| ‘
ad Sacerdotium evexisse, uti referunt multi, inter quos Natalis Alexander, inhis—

I toria saculi VIII. cap. 3. art. &. de Joanne Damasceno « Monachus deinde in Lawra
[ « 8. Sube, et preshyter Joanne Hierosolymitano Patriarcha inauguratus » ldem
|

« minime de eo dicta sink. Ecguis

e pe qui nullam spirituslen vitam (seu dociorinam) spiravif, quam. mihi, wii

« discipulo, non communicaret » Multi guoque Asserunt ipsumr vita functum esse

indigeremus.
Postquam adversarius, Joannis Damasceni retulit testimonium disit

« Severi Episcop; Ashmoneorum, ex Syro coptxs (sec X, ) » ef addit
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| etiam Damascenus ad aliquid hujusmodi alludit, dum oceasione apologi®e hujus Jo-
| :
| )
| annis Patriarch®, conlra accusationem guamdam, in epistola ad dordanem Archi-
mandritam, sequentia dicit « Quid nam est quod, loqusnie ef vivenle S, viro, hec

wero illum melius me novil 2 Nemo profecto: quip— i

in codem monasterio § Saba, et ideo considerari potcsh ipse Hierosolymitani Pa- i
triarchatus fuisse, et hoc novam esset nobis argumentum, eontra adversarium nos= |

trum, quo assertionem suam supra relatam retundercmus, ctsi hoe amplius non

f
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| motam in qua dicit « hic auctor monophisita, in opere quo refellit
| « varias consuetudines, quas sectae Christiana sul temporis tene=~
~«hant, inter ceferas commemorat Maronitarum sectam, ut distinc—
| « tam a Jacobitis, ab armenis, a Melchitis, et etiam a Latinis seu |

« catholicis (v. cod. vatic. Syr. 459. fol. 440 recto.)»

|

|

[ Hoe est totum quod adversariug citat, quin referat verba hujus episcopi, cor=
' datus autem virnovit nil ex hac vaga citatione contra nos erui posse, etsi verum
, esset quod adversarius refert. Quum dicere possemus nos a latinis distinctos esse
j,quin inde sequeretur nos esse hiereticos, etenim eorum episcopis subjecti non Su-
mus, et ipsi habent disciplinam, ritus, et consuetudines inoumerabiles, quibus nos
‘ non obligamur; et nos pastores, consuetudines, et Jritus habemus, quibus illi non

; tenentur. Presertim cum, uli adversarius adstroit, hie auctor refellat varias con-

‘ Suetudines, quas sect® Christian® tenebant, et forsan adversarius voluit multipli-

| care testes, etsinil contra nos testandum haberent. Vidimus gueque Assemanum

[ e i Sl
| S®pe memorasse hune severum, in Bibl. Or. ex. gr. Tom. IJ. pag. 70, ubi eum cri~
i :
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ticat quatenus inexactum in historia Monophysitarum Antiochim Patriarcharum, ||

quam refert in sua Alexandrinorum Patriarcharum historia,et quia Petrum, cogno~ :
mento minorem, Antiochi® Patriarcham, de errore, cirea fidem in Trinitatem, ac— i
| cusat. Pariter pag. 143. ubi dicit illum seripsisse historiam Patriarcharum Alexan=-
: drinorum, guam Renaudautius in compendium redegit, et Tom. 111, pag. 843. ubi
dicit eum fuisse anno 978, uti colligitur ex historia Patriarcharum Alexandrie, |
quam henaudautius typis mandavit. Illum groque memorayit Episcopus Stepha— 1
nus Evodius Assemanus, in Catalogo librorum Orientalium Bibliothecm Medices

| pag.411. et ejus seripta numeravit.inter qua opus quoed adversarius citayit,et opus

‘- quo Eutichium Alexandrinum confutat. Neuter autem horum meminit illum de |

aliquo accusasse Maronitas, quod, juxta morem, non pratermisissent. Sed notan— |
f
|

dum, nos, ex eo quod hi duo viri omiserint confatare errores bujus Severi, siqui’|

| !
“ existerent, uon desumere argumentum proprie dictum, sed fantum adminiculuny|

l

|
i
|
!
i
{

probationis cujus non indigemus, uti patet, z
Post Severum aggreditur nos adversarius teste, guem,cum primum agnoveris, :
1

I i ihi s 2 a5, : A
| innotescet tibi, luce meridiana elarius, adversarii odium; et studium, (uo flagrat, |
0 0 |
| detPGCftand_i_ Marc_niias, hic autem adversarii testis est Butichius Alexandrinus |
| «Eutichii Patriarchs Alexandrini ex Melehitis (sec.X. ) »Et,prater con-
| suetudinem nil refert, in notis suis,ex hujus Eutichii dictis, tantummodo pratexnit
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tandem, se nil retulisse ex hujus Eutichii, aut Guliclmi Tyrii dictis, eo quod eorum:

‘
testimonia ita elara sunt, ut commentario non indigeant. In initio sermonis sui ad=~ ‘
versarius arma impetiit contra Assemanum, dicens se nen posse cum eo convenire; '

in assertione sua, quod ejus Natio numquam a communione ecclesiz separata ex— |

| accusationes Butichii Alexandrini, et Gulielmi Tyrii, uti fecit major pars dectoruny | s

nostrorum, ne dicam fecisse omnes; anue juris erat adversarii testimonia horum da— f
| orum adducere, quin eorum testimonia, ullo yerbo, justificaret?' Et anne admitii |
roiest testis postquam aacusaius ejus mendacium ostenderit, quin actor eum de

mendacio purgaverit, et eum, potius, veracem esse ostenderit 7 Et anpe hu;usmo(h :
testis, in infinitum adducitur, etsi perszpe confufatus fuerit, quin umquam, ne |
verbo guidem, justificatus fusrit 2 Sane injustus certe habendus est judex, qui hu- J
jusmodi testimonium admitteret. Ei sialius quam adversarius noster id fecisset, e '
forsan esset ignescendur; propler possibilem suppositionem, quod ignoraret hoc | ‘
testimonium jam fuisse confutatum, at quomodo ignoscendum est adversario, qmv

refutare pretendit confutationem, et nil aliud, et tamen nil adducit, nisi nomen

hujuseedi testis, quin vel ejus verba citaret? Hoc tamen non obstant,contra adver— :

sarii asserfum, testimonium: Eutichii hic, et Guliclmi Tyrii, loco suo, confufare

! aggredior. : ! |

e e
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Testimonium Futichii Alexandrini, direte opponitur sententiz communi af- |

firmanti res quas nemo negavit, ‘et $llud neno admisit, nisi qui deceptus fuerit, |

aut decipere voluerit, Eutichius enim dixit « Fuil, tempore Mauritii Imperatoris Ro-

« manorum. Monachus quidam, nomine Maron, gui asserwit Domino nosiro Jesw

¢ Chrislo duas esse naluras, eb voluntatem unam,el operationems ...mortuogue ipso,
« Monasterium ibi extruzerunt, et vocarunt Monasterium Maronis » Dicit etiam
Cyrum Patriarcham Alexandrinum, Sergium, et Fyrrhum Constantinopolis Episco=
pes, Macedonium, et Macarium Antiochiz Episcopes, Honorium Papam, et Hera—
clium Tmperatorem, Maronitas fuisse. Atqui $. omaes concordant historici, Mono-

' thelitarum h®resim non esse exorfam Mauritio Imperatore, qui regnare ceepit an— ‘

=

| no 82, et vita functus est anno 602, neque Phoca, ejus successore, imperante qui :
‘r meortuus est an. 610. sed Heraclio Imperatore id contigisse. 2. Omnes, quiS. Maro-
nis mentionem fecere,conveniunt eum,sub fine quarti, et initio quinti seculi vixisse.
Confirmatur id eo quod S. Joannes Chrisostomus,ad eum epistolam seripserit, qua |
ejus preces peteret, atqui Ghrisostomus in Domino reguievig anno 407. et quod l

Theodoretus scripserit vitam S. Maronis, et tesiatt.s sit eum, tempore Suo, mﬁﬂf

i vwos amplius nom extitisse. Atqui T.;eodorcms ad Cyn Epascopatum eyectus 05%

B

F
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anno 422, 3. Actis quint® Synodi innixi, jam probavimus Monasterium 5. Maro- |
nis jam extitisse tempore, quo hoc Concilium coactum fuit, et in eo Concilio ad- J
fuisse, ex ejus Monachis, Paulum Biaconum, et Joaunem presbyterum,et Monachos |
ejus capitulum seu epistolam ad Hormisdam Pontificem misisse. Et res extra con-

troversiam est, Synodum quintarm, anno 553. coactam fuisse; et Hormisdam Ponti-

ficem vita functum esse anno 523. (vide ea qua jam exaravimus art. 3. argumento |
8.) 4. Nullum, ante Eutichium,vel Concilium, aut historicum, Sergium, Pyrrhum,

Cyrum, et ceteros, inclusis Honorio Pontifice, et Heraclio Imperatore, Maronitas
appellasse. Rebus sic se habentibus, quomodo fieri potest, ut Maro vita fungere-
tur sub initio seculi quinti, et heeresim seculo septimo excogitaret ? Et quod Mo~
nothelit®, assecle Maronis, post cjus mortem Monasterium cjus nomine @difica- |
verint, dum Monothelit® non extiterant nisi circa seculi septimi dimidium, et Mo~
nasterium jam existebat vel ab initio seculi quinti ? Et quo jure, quaque veritate

ipse supradictos Patriarchas Maronitas appellat, dum Synodus Sexta, quz contra

€08, egrumque errores, coacta fuit, nec eos eo nomine appellavit, nec Maroms, aut
Maronitarum mentionem fecit 2
i

Diserte de hoe argumento loguutus est Summus Pontifex Benedietus XIV. in !
epistola ad Nicolaum Lercari die 23. Septem. an. 4753, data dicens « Ut tibi cam—l

-
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« pertum est, S Maro vixil sub fine seculi quwn, et inifio quinti, Theodoretus qui

¢« auctor coevus dici potes:,uum circa dimidium seeeuli quinti floruerit, vitam illius
e seripsit,in qua heszofcw 8. Maronis virtules,el insigniter gesta enarvaniur....Porro

¢ gex distinctis locis Theodoretus collaudat Sanctitatem S. Maronis.... legilur quo- 1
o que in epistola §. Joanajs Chrisosiomi trgesima sexta scripta ipsi Abbati Maroni !
4 in qua ipsius virtutes laudibus proseguilur,ejusqueorationibus sese commendat.... l
« accedit quod insigne fuit ceenobium S. Maronds, ub liquel cx cpistola Aychiman— :
¢ dritarum Syrie secunde ad Hormisdam Pontificem edita anno 515. » Et post-
L gquam hm Pontifex ineluctabilibus argumentis copiose disscruerit sul jungit edlque
« ul verum dicamus, quando error unius in Christo volunfatis, afque operalionis

« exordium habuit, ut omnibus notwm est. regnante Heraclio, quomodo fleri potuit, |

« ut idem error Maurilii tempors viguerit ? Qui dici polest, quod ait Eutichius,

@ coenob ium excitatum fuisse post mortusm illum Maronem, de quo ipse sermonen
i |
s « habet,cum ducentis anlea annis edificatum jam deprehendatur, aique dicatum |

¢« S, Maroni Abbali 2.... Quod nempe eliemsi veritati consentancd videaniny que .
|
i

« narrat Eutichius, aliud inde neguit inferri nisi duos Ablates AMarones extilisse |

.« S, wnum, allerum hereticumn » l

;

i
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Quod Futichius asserit nec de Joanne Marone Petriarcha nosfro Antincheno

Yerificatur, 1. Quia bic ad Patriarchatum eveetus est anno 683, et in domino re-

quievic anno 707. ig'tur nondum eral natus, avt sallem wondum ad Ciscretionis

“@talem pervencrat, quanco Monotielitarum baresis exorla ¢st. 2. Quia nemo un-

quam dixit ei Monosierium prope Apameam fuisse dicatum. 8. 'Quia non vivebat

sempore Mantitii, uti refert Kulichius. Recole ca qua dicta sunt Art. 8. srgument.”,

' ~Dicat, quaso, nobis Josephus David quomodo tot contrad tionibus exceptim, tini-

-us hominis testimonivm, communi dectorum, imo etiam Romanorum Ponm.cum

-testimonio praferre cupit?

4 1
Tenent critici e Euticlii testimonium tamguam ¢ nfutafum, et guasi nen

esset, uti et mulla ejus dicta, ¢l quiex his viris testimorivm illud confutare aggressi |

sma , pracipue eximiug, @que ac eruditissimus, Nationis nostra pine temporis |

Patriarcha, ( in opere eui titulus Aldorr-ul-Munzum, quem superius citavimus ) di-

serte, copiosa, attulere, argumenta, que Futickii ascertionum falsitaiem demonse=

“trant. Fgo autem copim dissertationum eorum innizus. et ea contentus, brevis ero

in eligendo aliqua ex corum diclis\.isids:xrdusigiiair Pocokius. qu in latinum sermo=
nem verlit Eutichii Listoriam, quam Tipis mandavit ‘iolu‘nu: etsi omren operam
dederit in defendendo Futichio, tamen in prefaticne versionis suz dixit « St in an-

4 tigua hisloria mulia habeat fabnlosa.... cumn pluribus ilud ipsi commune » Et

¥ ~ e . TEAD
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Lucas Holstenius in epistola sua ad Cardinalem Varniar sic de Eutichii libro Toqui-
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- tur a Liter iste (deficicnte textu ex arabico vertimus) quem Seldenus edidit, in pli=

' @ ribus edversalur iis, que historici ecclesiastics illivs seculi seripserunt. Ego au-

« tem illwm perlegendo, burbarum esse, et commentis plenum euns nvead, ... ¢t ad

anil ulile, guam ad perlurbandos animos eorwm, qui proclives sunt ad fidem

e prestandam fabulis poteus. quam veris historicorwm lestimondis » Patiter Legui-

enus in incice ad Tom. 3. Or. Chr. 2it « Maronitus tamen, recenliorwm plerigue,

e Eulichii pecsertim Patriarche Alexwandring seculi X. el Willelni Tyrii, scripto-
& ris seculs X\, auctoritati, innizi, reos faciunt monphysismt, el monothelismi ... ‘
« verum Futichius ille, nullam flem evidenler muretur, quippe qui pubidissimis
« passim scateat. mendaciis, ek quoad hoc fotam frivm Szculorum an!eriorum pes=
« sumdel historéam. » Et Graveson hListoriz cecclesisstice tomo: quarte editionis
assani; 1793 pag. 70. dicit Eutichii annales Alexandvinorum ¢ Non paucis erro= ‘
« ribus ae fabulis referios. » Bt eruditissimus !oannes Mansi, in nota ad bae Gra=

vesonil verba apposita, dicit e Porro Euiichii commenta,in annalibus Alexandrinis,

s
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. Tom. 1. pag. 498, el 556. mendacii convicit » Hee aulem. qua hucusque retulimus, |

hia, que in ejus confdlaiionem, a doetis viris, adducuntur, infirmaverit, iterum |

agressarem esse nos, aliter eniin garrule anus neniz disputatio esset.

L« gentis staluta. Hu,:z\ operis ew;h,;ia;

| « Maronitis (sec. K.) et in uote i apposiiaait « 40 Lig Antistes Maro=

|
|
i
f

pagiram @quant libri. Elenim pertxsit me, que alii scripsere, hue revoceare, €t id |

sicum i's, qui auctores in confutationem Kutichii sciipserunt, comparentur, vix

i
' . . . . . n S ae
probare, de guo cum arabo poeta, ophimo jure, dici polest « Nil in hominum
« menie verum esset si dies exisientia probatione indigerel » Confidimus autem nul=

lum, post Josephum hunc Bavid, Butichii testimonio,quin saltsm aligua,sinon om=

Adversarive, postquam Eulichium citavit dicit « David E');F(‘npl ex Ipqs

« nita ex Syriaca ‘moua in Arabicam stilo eleganti an. 959. vertit |
« NOMHCANONLIN . a Un(n.]em patee sanclo compositum juxta suL |
ractiosissimum extal in |
« ineigni Bibliotheca Vaticana sub. No 133, Syr. atctor poslquam

« fidem in Trinitatem, atqut in incarnationem Summatlm eXpos- |
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1 « uisset. hin fol.22.profert. noncredimus,oum (idest Christum)esse dos;.
- & negue duos Christos ( o nfitemur ), nee duas per mnm aul duas vu?unmtea aub

| . 4 . .
« duas oparations (ei tribnimus). Absi¢ hoc abeo., Deinde (fol. 25. verso)

« postquiam diversas Chyistianas sectas enumerasset, peEgitsnam
; a Maronitica,queoriginem hatet a Slaronc Joanne Patriarcha Hmmﬂnimchaw

|
. @ hee qualuor secle f[}ag gnm affirmale sunt. Parro Melchitarum, o Maroni~

-i « tarum sectee, de quibus loguull sumus, sunl unda secte, atque wnam candemque
j

« tenent senlenlian circa unionem (\‘e;'bi) [circe naluras,ac personalitaten Solum
@ circe voluatates discrepant, cum Melchile duas profiteaniur voluntales, Maro-

| ¢ mile autem unam voluntatem,, 2. hl codex anno Chr. 1402, in Monte
| « Libano exaratus, habet ad calcem varias epigrapiies, et noias.ex
-« quibus corstant nomina larmmm Maronitarum infer episcopos
“« presbyteros, diaconos, et alivs, qui vel codice, vel ipso upere ust
[ &ml nec non nolatur etiam ‘uml i Patriarche Maronitarum cu=
 « jusdam Joannis.... sub guo codex exoralus est. so. Nescio anAs—
« seanus, cum sententiam suam quam perpendimus, scripto tra-
« didit, hune codicern viderat., Unnm seio, itlum 10 duabus suis
« Bibliotheci is, né verbum quidem de isto ¢ sodjce vel opere in 1pso
| contento facere. Certo certius est, qwd ¢i doctissimus vir boc,
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« Vaticanum monumentum vidisset, quo tempore suas Bibliothe-
« €as scripsif, sentenfiam omnino muiasset. ko. Antequam hunc |
« Maronitarum nomocansnem dimiitam, juvat pro rerum antiqua- |
rum curiosis animadvertere primo hunc auctorem, ubi agit jux-|
la statuta Maronitice gentis de fide, de hierarchia, de ecclesias- |
tico regimine, nullam mentionsm facere ecclesim Romanm vel |
Romanorum Pontificum !!! Imo eum asserere, nu!lum. Patriar-

cham in alterius Patriarche provincias potestatem posse habere.

Secundo eum in capite de ablutionibus inscripio (a fol. 33.) serio !
et muliis argumentis con{ra omnes christianas seclas, propriam -
¢ suwe gentis disciplinam demonstrare conatur, in religione scilicot |
christiana corporis eblutiones religiosas necessarias esse. ora- |

tionemque sine prayvia ablut’one corporali illicitam esse ! non- |
ne hoc explicat quod in chronicis 8. Francisci lib. 3, p. 3. re-|
fertur de supersiitiosis Maronitarum illiug temporis moribus ?
. « Teriio ubi loguitur de Eucharistim Sacramento, eum ( fol. 45. )
~ « expresse preseribere,ut panis Eucharisticus non sit ,,azymus sed !
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| «bene fermentatus,, »

N

Dico itague Episcopum David, quem adversarius Josephus David citavit, non

{ vixisse seculo XI. et Lune librum snno Gracorum 4370, qui cum anno christi 1050

coharet vertisse. Hoc autem patet ex cpistela ad eum missa, a quodam Abbate

! guam Episcopus iste David Abbati Jeseplio transmisit. Ambo. he epistolz estant
! in intio codicis, quem adversarius citat; videtur itague adversarius non perlegisse
1]1&5 épistolus, aut carum oblitus fuisse, aut consullo eartm memoriam. aliquo
| ductus Gne, prieterire voluisse 'dcmktcmpus,ac nos, assignand hule versioni pluries
; Patriarcha Stephanus Aldoensis Maronita, in opere sno de Origine Maronitarum,
et i indiciis corum, Faustus Naironius Banensis, in dissertatione te Origine, Nomine,
l ac E‘.c&gmneuln onitarum, pog. 89. Dela Roque voyage de Syrie, et du Mont Liban

v. 2. pag 91. et Ascemanus in Bibl. Or. Tom. 1. pag. 629, uti videbit lector.

l Respondendo autere, ad primum adversarii articulum, dico: Nos optime nos-
| cere librum quem contra nos ipse citat, et mullos ex doctdribuspostris ejus men-

| tionem fecisse, et pluries Assemanum; sepe etiam directorium illum eos appellasse.
i

‘9‘5 \P-_;u &’s ‘LQ.A ey ,.1\ |

.&.m\. nt-m\ o Aws \\(..._Q. 4.{:»'!“2: 4;(‘/’ o danld r-:rv-\ 1@..\“,“...'\ u;\"- |
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fuisse secuii X. nee nomocanonem vertisse an. 959. uli asseruit adversarins: sed |

| Josepho. qua petebat ab eo ut ei exemyplar bujus libri transmitteret, et ex epistola |

|
|
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at adversarius noster ignoravit, aut noluit scive e, quod bic Iiber fnterpolatus fuerit |

S s L NP

. ab haretico Thoma Haranensi, Eplscapo Caphartabensi. Nec hoc gratis asserimus, i

Ised ad illud evincendum ineluctabilia nobis subsunt argumenta,

Ex opere quod hic Thomas Haranencsis composuit quodque decem eapita

 inscripsit, clare patet, eum anno Chr. 1104. in Libanum venisse, ibique mulios an~
| nos commoratum fuisse, oleum et operam perdendo, in pervertendis Maronitis. ot |

eis ad profitendum unam in Christo esse yoluntatem adducendis. Ipse enim fate-

tur, nonnisi unum vici Farseiah, ex Provineia Bibliensi, Presbyterum, et aliguot |

| alios individuos, in hoc errore eum sequutos fuisse. Hanc ob causam,re mfecta ad-

| retur, ex Syriaco in Arabicum sermonem vertit S. Joannis Marounis iibellum Fidei,

|
| Yersam fortunam lugens, domum rediit. Thomas i iiaque iste, dum in Libano mora- ‘
!
in cujus prafatione aliqua adjecit commata, quibus hzresim suam,de unain Ckristo ‘[

voluntatle, ostendit. Similiter fecit in nomocanone, ei addendo ea, que adversarius
citavit, volens, per hoc, Maronitas in errorem inducere, ut crederent Joannem Ma=

| ronem eorum Patriarcham, et David eorum Antistitem Monotlielismum professos
fuxsse.

Aldoenals in opere de Origine, et apologia Maronifarum art. 16. ait « Thamas*'

s

| 8 :
i De hoc Thoma Caphartabensi, doctissimus Edenensis, Patriarcha Stephanus ]
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« Caphartabensis Episcopus in Libanwm venit anno 1104.el in eo sex annis commo-
« ratus est omnem operam impendens in hoc, ut Maronite unem in Christo esse

« voluntatem profiterentur, uit patet ex ejus opere, cui titulus decem capita, sew

«« propositiones,contra Joannem Grecorum Antiochie Patriarcham, eb quod magno r

« flagraret desiderio decipiondi Maronitas, Maronilam sese diclitabat. Hujus men-
« tionem fecit Bar Qalwius,sew Qalaius dicens ,, Quos sequulus est Thomas ex Haran:
« in ejus historia rei patet veritas: qui in Provincia Aleppensi (Hierapolitana) erat
a metropolita: at sedes ejus non erat Simeonis (scilicet illum non fuisse eorur, qui
« primatum Petri ejusque successorum profiterentur ) Dixisti mihi illum fuisse ex
« Mardin; nunc sane majors in ewm desiderio me flagrare fecisti: Mardin enim est
« habitaculum deemonwm: habilantibus in eq Nestorio et Jacobo: diwisti illum in
« Libanum venisse. lestatus es illwm illuc errorem importasse,, » Addit etiam
Edenensis « Qalaeum anno 1530, pre manibus habuisse Librum decem capitum sett
« propositionum,diaconi Moysis ejusque frairis Jssae,sacerdotis Josephi Ecchellonsis
% filiorum manibus exaratum, eigne postillas cwm adjecisse quibus diceret humc
« Thomam Maronitam non fuisse nec Maronilas habuisse Episcopum Caphartabe,
« et hunc Cophartabensem, @ Jacobitis expulsum, in Libanum venisse, et duas in

« Christo naturas, ad illudendwin Maronilis, ut in monothelismum inciderent ad-

|« misisse » Vetus hie codex, quem Edenensis memorat, asservatur in Bibliotheca |

1&



—

106 ; Yoify

.Am\ﬂ J ‘.3_, oﬁﬂzﬂ u:‘\ q_‘a 49.-- o Cs 4.\.; Mp_aj AEJ i (
f;_).a D) s b ;__.n:..(uwg'km“ b)) C\;’Y\ L_% ERAEY 5;‘\;55.—1:“;5 ‘13 ‘L.él
LA S S I A RETARSRES A S PP 5 B WU S SO D Y
Ja st o\l ASH Lg 0 & Saf (e beotan il ) b,
&30 olb iSO b B ST, 5 (B sl a3l L U
R;_’{J {\.é‘l)f—:ﬁ-_j AE.:}!;& ‘L].‘l_-f-n o \ i QC?JJ O /‘\ 4?} a.:é_)ﬂ\ 3--.;-(1\ ’m ‘ ’3_5‘;
\U.u:? e rt) 1\.&\- GT.:{\.JL\ \_"‘)i‘ 4.1,9_5 9"}\ dp_’ Lg ,)_', ‘2-- ‘k@.) \.&..\ij.::
Lﬁi\"i‘-*“ 3}\4‘\; Z"_)Jﬂ € b\ﬁs\d CJ‘“B_P fj‘_:,hk\ L_-'ﬂ)-\&“ A.J""*"*“"‘<‘ .)\3-_) 3

\.\bau\ ‘lé-.a u\—)_; ‘\5\) w:\<1 ff ‘\.\ M.\ ‘L:—J »5.9)\‘\ ‘\_}E mh\;.oy »
S Al Sl 20 S r.‘j el b
5.‘&:1!5" o ) b\.o_) 2.- J; ‘))jn \,\ \.ing‘;i‘\ t..é féi“"\\l L_):L:_f“a L'-),G Li_d-:—'-n

{( “‘LTA ;k.'wu }.’ﬁa d:)_’.ﬂ) ksjé

‘\.l ‘ ‘L J 3 E_ ‘5-\-».5""_)'5{\ t.—-n--w}a U\ )) Oj.m L;\.G)Q.X“ 4«.4&9 0“)<J L “l

MNVWWM’WWWWW‘VV\M’\/\/WWM

{Patriarchatus nostri, et meis, eum, ipse pertractavi manibus, et quas ei Qalaius
- adjecit postillas vidi. Idem Edenensis,in prafatione libri sui tertii, vindiciz appel-
lati ait « Sewtus est liber Directorium appellatus, estque wvetus, ef acceptabilis (seu
admissus ut Catholicus) Syriace exaratus ab archiepiscopo David anno grecorvm
«1370. qui concordat cum anno Christi 1059. in arabicum sermonem conversus
« est: post heec in manus incidet Thome Caphariabensis, qui in ejus initio inferpo-.

€ lavit errorem monothelismi » Assemanus quoque, hune Thomam \Capharta.hen-
sem memoravit, adulterinas additiones ejus, et commenta, et quod monothelita
fuerit ostendens (Bibl. Or. T. 1 pag. 508, ¢t 514.) uti postea videbimus, etpag.508
assertiones cjus, quod scilicet Melehitz ita nuncupati fuissent, quia S. Maximo

Confessore pradicanie, Marcianum, fratremque ¢jus 'necnon Mauricium sequuti
; es%ent, retundit dicens ¢ Iino repugnantibus omnibus historice ecclesiastice monu-
< meniis, ex quibus ligust Marcianum Imperatorem, qui centumn, 6t amplius annis,
« Mavricio prior fuit, nullum habuisse fratrem Imperii consortem, nec sub ejus
« aut Mawricic Imperio queestionam de Chr;'sti voluntatibus agitatam; sed sub
¢ Heraclio, Phoce et Mauricii successore, circa annum Christi 628. »

‘Hoc priemisso,dico pralaudatum Stephanum Patriarcham, in art. 16, supraci-
‘!% “tato, Gaphartahegsis historiam, sequentibus verbis, conelusisse « Josephus Gerge~
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« seus Antiochenus Maronitarwm, illo tempore, Patriarcha scripsit Capharfabensi

< ei inferdicens ewmgue detinens @ nova illa, et orthodomwe contraria doctring; idem

« feeil Arsenius Acure Episcopus, qui in Monasterio Sancti Ednewi prope Iunuk |
F « morabatur , ewin objurgans, cui Caphariabensis profusany misit epistolam, qua ‘
« werbis Futichis Alexandring adstruebat, hoc sensisse S, Maronem Abbalem eorum ‘
i Magistrum, et Patres; el in hoc, non in alio consistere differentiam Mczmm’tasr:L
[« inter,et Melchitas. Hanc eandem assertionem addidit libre Directorii cap. de Fide » |
1 Sequitur additio Caphartabensis gd litteram, sicuti eam cifat Aldoensis (in pre—
laudato suo opere arabico ) ad hoc ut agnoscatur concordantia illius, cum eo quod

adversarius citavit « Prima que apperuil secta, est ea, que Ario tribuitur, et cujus
¢ assecle Ariani nuncupaniur. Post ewm Nestorigna, quz Nestoriwm Antesigna- | i

« num habel. Sequitur Jacobitica,quee a Jacobo Baradeo nomen sumpsit, Post hanc |

\
« Melchitica.... qua tribuitur helerodoxo Mawmime, qui gencre Samarilanus, BFF
« patre, nomine Sadoc Judeus erat, matremque nactus est Persicam, uti de eo dis= ‘
« sertum fuil in libro Magno, sew @ libro decem propositionum. et ejus historia '
« posteris consignata est in libro Eutichic Alexandrini. Tum sexta Maronitarum, F
« quz refertur ad Monasterium Maronis,et ad S. Palrem Joannem Maronem Magn l

|« Antiochiz Patriarcham. Ego vero de his duabus sectis, Melchilarum nempe, et |
. 2 S
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« Maronitarwm jam disserui, earumgue statum accurale exposui in epistola ad S,

« Patrem Arsenium Acur®e Episcopum transmissa, cwi tilulum feci epistole justi- L
« tiz... He quatuor seckw affirmate sunt. Porro Melchitarum, el Maronitarwm

| « secta de quibus loguuti sumus, sunt una secte, atque unam eandemque lenent ‘

| « Sententiam circa unionem,circa naturas, ac personalitatem,solum ¢irca volunta-

(¢ tes discrepant, cum Melchifa duas profiteantur voluntates, Maronits aulem unan !

' « voluntatem. It unaqumque earum differentes rationes prateait, et jam in epistola,

g
| «cwi titulum feci: initium nuwmeri: mentonem feci tum earum, tum ralionum, %
« quae differentiam infer eos constituunt o J
Quicumque, verba que retulimus perlegerit; ignorare nequit, quod verba, a |
Josepho David superius allata, ad litteram ab his transeripta sint, €t quod ipse, |
J consulte, priora hujus additionis, seu interpelationis commata praeterierit,ne com— !
] perto quod illa verba haretici Caphartabensis sinf, qui auctor decem propesitio-
num indubitanter est, appareat injustitia recriminationis suz contra Maronitas.
Yerba autem Caphartabensis, in propositione quarta, quibus Sanctum Maximum,
cui alludit in superius allatis, dilacerat, sequentia-sunt « Nos et vos longo fem~
« pore firmi permansimus usque ad tempora Mazimi vestri, qui certe spurius fuit,
& quiw mater ejus Persica mulier fuit,qua re, cum Judeo homine genere Samaritano,
: i « nemine Sadec, habita, ewn genuil » Deinde in additione dicebat « E? ejus histo—:'
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« ria posteris consignata est, in Libro Eutichii Alexandrini» Et in propositiene
! quarta de eodem Maximo dicit: « Ef hac historie consignatum est penes nos el penes
@ vos, n libro Eutichii Alepandrini.» Adde Arsenium Acura lipiscopum,ad quem,. |
dicit, se justitie epistolam transmisisse. non fuisse coetaneum Episcopo David,qui
| nomocanonem vertif, sed posteriorem ei, et Thoma Caphartabensi contempora~
neum, utiinferius videbimus. Confirmatur hoc ipsa logquendi ratione in hac addi-

tione; Episcopus enim David, Nomocanonem vertebat, quid ergo loci erat Sanctum

Maximum lacerandi ? Et quznam causa erat qua induceretur, ad unam in Christo
| voluntatem, illo loco adstruendam, et memorandam epistolan, Arsenio Acure
€piscopo, transmissam ? Et ad alteram memorandam epistolam? Non enim liber
Episcopi David historicus erat, nec theologicus, sed collectio canonuns.

In catalogo antiquorum codicum Manuscriptorum Orientalium Bibliothec®

Apostolice Vatican®, quem Assmanus, Stephano Evodio Assemano, ex Sorore,
nepotesuo collaborante, redegit, de codice sub . 133. de quo sermo- est, loguens
Assemanus dicit « Stephanus Patriarcha Antiochenus Maronstarum fol. 25. @ tergo

« (idem locus a Josepho David citatus) ad marginem manw propric observat, &
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| « Thoma Caphartabensi fuisse nonmulla in hunce Davidis titulum intrusa, ad asse= i

i VU N

j « rendam unius in Chiisto voluntatis, et operationis heresim » Bt postquam Assc—lﬁ
: \ manns retulerit additionem quany superius retulimus dicit « qua tamen sunt not g
]i « Dewidis Episcopi, sed Thowe Caphartabensis vorba: Thomas enim, now David:_;‘
‘ « o5t auctor illius epistol ad Arsenium Episcopum transmisse: unde palam fit,ea |
i addilamenta, fuisse manw Thomwm in hunc Davidis nomocanonem obtrusa »l
Anne post hec omnia, que hucusque, ad evincendam veritatem, retulimus, aliquis i
| dubitandi locus superest, aut aligqua remanet difficultas 7 }
w Ne quis autem suspicetur, librum, a Patriarcha Stephano Aldoensi Directorium |
‘ appellatom, alium esse, a nomocanone,de quo agitur, ostendere hic oportet, hunc

Patnarcham, in opere ,,de Origine Maronitarum, el vindiciis eorum,, SEpenumero |
memorasse hune librum, Directorium aliquando illum appellande, nomocanonem':
alias, et alias nomocanonem simul, et Directorium. Ego autem contuli capita abeo
| eitata, cum capitibus libri Episcopi David, uti ab Assemano memorata fuerunt, m
‘ Cathalogo superius citato, et in Bibliotheca Orientali Tom, 1. pag. 629, et 1denhca
| €a esse inveni.[fa quoque Assemanus Birectorium appellavit, Tom. II. hU] us Blhim- i
i theca, pag. 181. et, ad rem evmcendam sufficit quod commata, que ex Edenena, '

| retulimus, in prefatione hujus libri, non sint nisi ipsa commata, ab adveramo, ;

i e
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contra nos, eitata, eague ad litteram, jgitur, non est amplius insistendum in hujus
rei probationem, sed age videamus alia, qué, ex hoe libro, refert adversarius.

In alie, ifaque, commate, ab adversario citato, quod est « non credimus eum
a esse duos, neque duos Chrisios, neque duas personas, aut duas voluniates, aut
« duas operationés » qunodque adversarius pratendit esse ex libro, quem Episcopus
| Bayid verti, non est dubitandum quin Caphartabensis aliqua sit additio. Confir-
mant hoc argumenta, que retulimus, et alied argumentum, ex eo depromptum,

quod Faustus Naironius Banensis refert, pag. 89. Dissertationis suz ,, de Origine

Maronitarum,, ubi loguitur de exemplari libri Episcopi David, qued, tempore suo,

in Bibliotheca Collegii Marenitarum de Urbe, asservabatur, et in cujus capite pri-
mo dicebatur « Greaeei concordant cum Maronitis, in prolatione duarum voluuta-
& fum, et Maronits asserunt duas voluniaies co‘ﬂsequenzes duas substantias, Divi-
« nam el humanam » Quomodo igitur coneiliari hac possunt cum verbis ab ad-
versario relatis « non credimus duas voluntaies » et aliis verbis « Melchil® duas
& profitentur voluntates, Maronite autem unam volunlatem ? » Sane clara est con—
t_ra_dictio inter has propositiones. ;
Inlibello fidei, Joannis Maronis, quem Caphartabensis, ex Syriace, in Arabi-
cum vertit sermonem, hee leguntur. «Non dicimus eum esse duos filios, neque duos
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.« Christos,neque duas personas» Fieri igitur potest, quod Caphartabensis, in Epis-
copi David librum, hane phrasim immiserit, eique addiderit « aut duas voluniates,
@ aub duas operaliones. »

Observandum est, Episcopum David retulisse, in libro suo, posse dici, in
.Christo, unam esse voluntatem, sensu Catholico, quo seripsit Honorius Papa.
Confirmatur hoc-verbis ejusdem, qu®, ex capite 1. exemplaris Bibliothecz Collegii
Marenitarum de Urbe,Faustus retulit Naironius, loco superius eitato « Nam feri
« negquit quod istee due voluntates, quewe sunt in Chrristo, vel sint confrarie vel con—
|- cordes, si enimy sint concordes in omni earum statu redit res, quod sint und con-
« sensw eo quod earwm volitio una sif; si vero sinl contrarie, consequetur quod | H”
« substantia divina velit quod non vult substantia humana, similiter substantia|

« humana quod now’vull Diving; si aulem hoc consequetnr, accidet separatio, et

contradictio, et erunt duo (Christi) et cessabit judicium unionis » Si itaque adversa-
|
| rius renuerit admittere, quod Caphartabensis reapse interpolando corruperit opus-

i
i

| « neque duas operationes,, in sensuquod non sint, in eo, dua voluntates una alii

culum, de quo”agimus, tunc licebit nobis interpretari verba ,,neque duas voluntates,

: confradicens, ,]ux?.a ultimam ejus exposnmnem hoc indicat etiam id quod suhjtm—l ]
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‘ git ,,absit hoc &b eo,,. At nos ingistimus in pirmum, quod initio diximus, librum,

' seilicat Lune, fuisse interpolatum. I
Ad secundum dico; ad risum me moverunt verba tua, R. D. Joseph David, I
| quibus asseris librum Episcopi David, in Libano anno 140%. scriptum fuisse, ¢t

: quod pmlectu% fuisset a multis Maronitarum Episcopis, et Sacerdotibus etc...con-

cesso enim, quod asseris, quid inde? Reverentia tua ianuit, hune hhrum, in Vati- |

' cana nunc asservari Bibliotheca, anpe ejus existentia ibi, vitiom arguit in centro

LFide'i, etsi inveniatur una cum millibus haveticorum libris ? Perlegisti eum, et
| forsan ei appendisti vexillum victori® tum, at ignosceres ne, si ¢x €0 guod tu illum |

perlegeris, concluderemus de te id qued, eadem de causa, concludisti de tota Na-

tione nostra 7 Jam asseruisti Maronitas, aut, ad minus, majorem eorum partem, ad
{ Orthodoxam Fidem, anno 1489, venisse, et ex verbis tuais, hue relatis, apparet, €|

| voluisse, ex hujus libri in Libano, anno 1402, transcriptione, eruere Maronitarum | ‘
|

in ‘.

| ,

 heresi unius in Christo voluntatis, .permansisse. None vides assertionem hant tuam, }

| Petriarcham, Episcopes, presbyteros, et multos slios, usque ad illad tempus,

pnon assertioni contradicere ¢ Et nonne in mentem tibi venit, celeberrimum ilud |
prmc;p:um € qui mmzs probat nihil probat 2 » Utivam scirem, quid te, ad convi~ !
i dos M.’ﬁ'omtas perdunf. ut m.m nos, fratemxtatem et ceddhtatem tccm'n

7](3
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i-cnrrohormdnm queereremus, ad hanc diatribam, invitos adegeris ?
E Ad tertium dico; postquam superiora adversarii verba a;l risum me moverunt,
| ad commiserationem, erga eum, ms movere verba, quibus asserit, s¢ umum seire, ,
| Assemanum,in duabus Bibliothecis suis,ne verbum quidem,de libro Episcopi David, !
! I facere, et quod, si illum vidisset, que tempore suas Bibliothecas scripsit, senten-
| tiam omnino mutasset, Precor igitur quemcumeque, vel leviter eruditum, ut aperiat
«¢oram sacerdote Josepho David, tomum primum, Bibl. Or. ad pag. 619, et ¢i of-
‘ferat hune titelum ¢ Codices Arabici,quos auctor s Orienis edvexit» Et perlegendo
| hune indicem usque ad pag. 629. ostendat ei, Assemanum ibi scribentem ¢ Codex
« LXXVI. Josephi Abbalis episiola ad Davidem Archiepiscopum Maronitam data,
| « &n. Greecorwim 1370 (chr. 1059) qua vogat ewm, ul ecciesiasticos sibi canones Irans—
| « mittat. Davidis Archiepiseopi responsio ad Josephum Abb&fem, cui sequenies ccz—{

« nonices tractatus trasmittit. Nomocanon titulos 53. compiectens videlicet 1, Ca-

« non Fidei. 8. de Fide in Trinilatem, ef incernationem » Usque ad finem quingqua-

ginta trium titulorum, et ad finem, indicationis horum titulorum perveniens, 05—

| fendat ei Assemanum, in ecrum fine dicentem « In 4. Bomb. 295. codex Arabicus

e e T e e L e
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| @« Syrigeis Lilteris exardatus, dano Alexandri 1718, Chrsiéi 4402, » Deinde aperiat |

€oram eo catalogum Antiguorum eodicum manuscriptorum Orientalium, Biblo- ;
| theem Apostolics Vaticanz, de quo superius loquuti sumus, et ostendat ei Assema— :
num,pariter,dicentem « CodexCXXXIIL in &....inter codices @ nobis in Bibliothecans

«Vaticanam inlatos, olim septuagesimns sextus.... Davidis Archiepiscopi Maroniie

« nomocanon » Déinde enumerantem titulos ejusdem,aliques ex ipsis adnotantem,

uti jam relatum fuit, Et post heec optarem, ut eruditus hie,sacerdoti JosephoDavid,

diceret sine prtentionem, et noli ingratus esse erga Assemanum,qui hunc librum;

‘ quo tu gloriaris, e Libano advexit, eum in Valicana reposuit Bibliotheca, tum in ‘
|
| peritllustribus - operibus suis indicem evolvit, eorum omnium, qu# in ipso conti- |

| 2 5
| nentunr, et sepe illum citavit ex, gr.-in Bibl. Or, Tom. Ii. pag. 67. ubi de nomine

| Jacobi Baradaei, et pag. 181, sicuti jam vidimus, et tamen tu dicis eum librum il= |

| lum non vidisse. Age igitur erudiaris verbis Arabis poeta: dicentis « cum ad ali~ |

| ewjus mertiam dignitatem perlingers nsquis,noli invidere ei, sed cura ub imitareris |
| gesta ejus » |
|

Ad quartum, qued adversarius, in tres, divisit, animadbersiones, de prima

earum, qua ohservat, auctorem nomocanonjs, nullam Eeclesiz Roman® Romano-

' rumve Pontificum mentionem facere, dice: Profecto, Reverende Domine non evia~ |
} — SR
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citur, ex hoe, id, quod contra Maronitas adstruere optas, eos, sciticet, fuisse here-

| ticos, nisi in hypothesi, gued novam logicam, novaque theologica prineipia invene-

ris. Btenim justa legicsw regulas bucusgue notas, ex negatione, non sequitur affir- |

matio, igitur, ex eo guod, seriptor nomecanonis, nullam mentisnem fecerit Ee-
clesizz Romane, vel Remanorum Pentilicum, von seguitur, quod auctor, autiater-

pres nemocanonis, hareticus fuerit, et a fortiori, non ssguitur ex hoe, quod iota

; scriptoris Natio fuerit hetetica. Cuinam, igitur, nititur conclusio tua ? Etextheo- |
| logicis regelis hucusgue notis scimns, gued, qui in articuls quodam Fidei, S. R,
‘. Ecelesie docting, contradicit, heereticus habetur, non vero guod, guiin aliguem
’i perseribendo librum, pratermiserit memerare aliquid, ad fidem pertinens, here-

ncus habendus sit, et eum eo. tota ejus Natio; aliter enim omnis auctor, emnia do- |

L-nret fidei dogmata memorare. At quisnam hoe dixit, vel de co umguam cogitavit?

1 E-t gua hee logica, et hee theologia ? Hoc autem totum,in hypothesi veritatis sup~ |
rosmoms tue, de eo scilicet, guod auctor nemocanonis, hullam mentionem fecerit
Ilu iesia Romane,vel Remanorum E‘onhﬁcu'n, nesecio enim si hze relasio vera sit, |

; Geri enim potest, ut sit instar pracedentis de agnitione hujus operis per Assema- |

! wum, mili enim datum non fuit totum hune librum evolvere. At neque ex parte

| affirmativa asserlionis tum, qua sequitur ,,imo eum asserere nullum Patrigrcham % i
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| Ecslesim Catholica canonibus, tam veteribus, quam reeentioribus: et forsan con-

| cludisti hoc coptrarium esse auetoritati Romani Pontificis super omnes Orbis ehris-

f tianos, at anne te fugit, Romanum Pontificem, suprema, in universam Ecclesiam; |

f pollere auctoritate, non ex eo gquod sit Qceidentis Patriarcha, sed ex eo quod sit

i
H . . 7 s

¢ | capuj Ecelesie universe, vicarius Christi,et successor Potri Apostolorum Prineipis? |

¢\ Ignoscas, pracor, que ex verbis duriors tibi videntur, tu enim ad hwe me !

' compulisti.

mocanonis dicit, ds ablutionibus anute orationem;ete. queque adversarius dicit esse |

contra emnium ehristianarum’ sectarum disciplinam, -dico, quod, si adyersarias

teis,lagenis, et conuhis, que, tam in Oriente, quam in Qceidente, prope veteres;

extant, ecclesias, of parata erant ad hoe, ut Christiani, ad Ecclesizs accedentes,

o \. o _)‘Lnan \J.tr.\ 1‘;\,__ ‘Lch . «41 _1,»5} EJ‘E‘“ A:‘,;;'\jls L:J;\JQ.JE u,,.b.\\
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( |
in alterius Patriarche Provincies potestatem posse habere,, video quid contrarinm |

i Sanete nostre catholic Religioni eviacatur, imo hoc emnino conforme est cum

Quoad secundam autem adversarii animadyersionsm, circa ea, qua auctorno— |

tiones ante orationem, et ecclesia ingressum ete. velab ecclesiz exordiis) in usu

fuisse penes omnes Christianas secias,et saltem hoe conjecturare potuisset ex pu-

|
|
|
|
!
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manus faciem, et os abluerent, et ad minus debuisset, de hoe, conjecturare; ex-va- ;

i
sibus aqué lustralis, que ad januas, extant, omnium ecelssiarum, usus enimintin- F

endi se aqua, ex eis deprompta, nil aliud est, quam successio ablutionum, de qui~ |
) P pia, 3 i

| bus loquuti sumus. 8. ClemensPapa 1; vel a primo Ecclesize szculo, jussit fideles |
aspergi aqua,in qua alique olei gulte essent mixt®, et Alexander Papa [ sal in 10—

cum olei introduszit dicens «aquam sale conspersan popuhs benedicimns,ut cancsz

i
|« aspersi sanctificentur, et purificentur,quod et omnibus faclendum esse mandam‘m :
Apud Ecclesiam, quam Tyri S. Paulinus erexerat, aque fontes erant & Sacr amm

« esspiationum signg » uti loquitur Eusebius Cmsareensis, qui in hist. loe, 10. ¢. k. ;

affirmat, Christianos templum ingressuros, manus, et oslavare solitos fuisse. Idem

el

refert S. Paulinus Epist. 32. ad Severinum Papam: Joaznes pariter Chrisostemus, ‘
heiil. 73. in Joannem N. 3. asserit, tempore suo, Christianos, ante templi ingres- j
| sum, manus lavare selitos fuisse. Pascal in Dictionario Lithurgiz Catholice dicit: ‘
duas magnificas fontes, que in atrio Basilicee Principis Apostolorum Roma cons= !
piciuntur, memoriale esse antiqui usus ablutionum, et {fontium, qua existebant :

| prope mullas veteres ecclesias, quasque, ad id confirmandum, ipse citat, Hoc idem |
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notum est omaibus, qui, vel ¢ limine, antiquos ecclesiz usus, et consuetudines,

salutaverint. Et si'R. 'D. Josephus David mente recoluisset ea, qu® supponendus
est legisse, in Devoti Institutionum canonicarum, lib. 2. tit. 7. N. k. quem aucto-
rem pre manibus habebat, dum in Almo Coll. Urb. de Propaganda Fide, Juris

Canonici studio vacaret, certo certius est, quod ipse, has ablutiones, superstitiosos 3

mores, non appeliasset, nec putide subscripsisset fabul®, a Marco Portuensi Epis-
copo excogitate, qua, in Ghronicis S. Franeisei.dicit Patrem F. Giiphonem Belgam, 1 i
ejusdem 8. Franeisci Ordinis Religiosum, anno 4450. Maronitas ab Idolorum cultu, 1
et idololatricis superstitionibus, ad Cathelicam Fidem convertisse, patrate in sole ‘
miracule, quo illum ab Occidente ad Orientem retrogradi fecerit, et deinde ab Or— J
iente ad Oceidentem, et quod ipse ‘Griphon Maronitas tunc Baptismatis lavacre |

donaverit, eorumque evaserit Patriarcha, qua fabula, levitatis arguit, tum aucto-

tim cum diserte eam confutaverint, celeberrimus Patriarcha Stephanus Aldoensis
Edenensis, in opere de Origine Maronitarum, lib. 2. art. 43. et preeclarissimus vi-
vens Mationis nostra Pairiarcha, in opere, sepuis citato, cui titulus ,, Aldorr-ul-
Manzwm.,,

Restat, ex adversarii assertionibus ea, qua dicit Auctorem nomocanonis « ex—

@ presse prescribere, ut panis Eucharisticus non sit asymus, sed bene fermenta-

< tus » Ad hoc igitur dicimus, Edenensem, in epere s@pius memerato lib 3. vindi- |

- : e
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| ¢ia 6. dixisse ¢ Verba Joannis Bapliste (guibus Maronitas fermentatum panem
| e consecrare asserit) desumpta sunt ez Libro. Direclorii, cap. 8. de consecratione 0b-
« lationwm, in quo dicit ,nen lical super altare imponers hostias fessas,aul fraclas,

« aut macslalas, eut laceras, nec sint e azymo, sed ex fermenlato confectee,, sed

« jejunii id quod sequitur ,, et Gocepit denique ex illo pane &zymo, qui eret super
« illamensa, et sustulit-illum manibus suis, et benedixil sum, et fregit, eisgue dizit
« hac est corpus mewm, accipilte ot manducale ex €o.... At Azymus, quem Jussit
« manducari alludit ad vetus lestamentum,, Fx hoc igitur sscundo loco, ¢t com-
« mentario ipsius, ejusqus proposito, clare patet, verba superius relaie interpolala

« fuisse aliter sibi ipsi auctor contradiceret » Hucusque Edenensis, et hunc Direc~

cerdotes azymum papem consecrare. Vide ,, Bvopiia Fidei Cat holiem,, pag. 470,
Abraham quogue Ecchellensis idem fecit, in libro ,.de Origine nontinis Pape.,,; ete.

direetorii, hocmodo sibi confradicere? 'T"a autem nullimode dubito quin, gquod ad-

el e e s ST N n 1A T )

« Tiwe verba interpolata sunt, etenim lagitur in hoe sodsm libro Cap. 10. de Canons

torii locum citavit Faustus Naironius Banensis, ad evincendum Haronitarum Sa-|

pag. £92. operis sui ,, Bulichius vindicatus;, Credendumne. puias auetorem. libri |

T

| ¥ersarius retulit, non sit illius auctoris, ued alien® manus, q.w: divina prondemm 1
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non attigit id, quod ex ejus verbis retulimus.

Hoc, magis magisque, confirmat usus Nationis nestr®, consecrandi panem
azymum. Et Jam alias probavimus, hunc usum, omnibus Syris, vel ab antiquissi-
mis temporibus fuisse familiarem, idque quando citavimus Dionisium Jacobi-
tarum Sec. VIIL. Patriarcham,refercatem Joannem Asie Episcopum clare dicentem |
« Corpus enim Christi apud ipsos azymo manducabatur » et quod ipsorum Jaco-|
bitarum sacerdotes, ante Damasceni temnpora, azymum panem consecf’ére consue~
verint, uti, ex ipso Damasceno, refert Fabricius, in Bibliografia, cap. 11. N. 26.
Atqui Maronit e ex Syris sunt, ergo. Adde quod Jacobus Edessenus, in commenta-
Tiis in Leviticum, dixit. « Jussit nos celebritatem non agere in fermento malitice, et
« amaritudinis, sed in azymo puritatis ... Sacrificium Corporis, el Sanguinis,

« Christi...quum pleni sumus veteri fermento peccali » Faustus quoque Naironius

Banensis, in Evoplia Fidei, pag. 170. et seqq. diserte-demonstravit usum sacerdo=
tum, Nationis nostre, consecrandi panem azymum, et postquam probayexit officia E
nostra vetustissima esse, et a szculo tertio, et quarto, in majorem partemredacta, '
citat, inter alia,versiculum ex breviario Nationis nostr, in,ferie quintee; hehdoma—i

i
‘| d® majoris,matutini proemio, contentum,quod sic interpretatar cAzymus,ad reno—

I
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'« vationem nostram, manducatur, el fermentum illud,quod vetustatem significabat, |

-a cessare {Christus) facit » R. P. Hieronimus Dandini'S. J. in libro 1. cap. 84, Apos-

-tolicee Missionis suz ad Libanum dicit ¢ in pane azymo, temporibus omnibus, Ma-

« ronitas consecrasse » Kt Synodus, quam, eo.adstante, anno 1596, Maronit® coe-

_gerunt, confirmat hoe N. 10. in quo dicitur « Maronite in pane azymo, lemporibus

omnibus,. consecrarunt. » Sed ad quid multiplicatio testium dum testimonium ha-
bemus doctissimi Pontificis Benedicti XIV. in Encyclica an 1755. data, qua incipit

@llate sunt,, in qua, N.23; dicit «Velustissima pariler,et immemorabilis est apud

«¢ Maronitas azymi consueludo » Siigitur, Sacerdos Joseph David eruditus simul,

- et &equus fuisset, intellexisset, quod id,quod in nomocanore yidit,contrarium esse

perpetuz Maronitarum consuetudini,et ex hoc concludisset, ibrum illum, in ma-
nus non Maronitas, rumnose incidisse, ac'proindenon omne id, quod in eo con—
tinetur, textum facere. /
Adversarius,immediate post verba sua,superius citata,impetit nos calunomme
« Willelmi Tyrii ex Latinis ( s@c. XII.) » Athujus testimonium non af-

-fert, eadem ratione, qua se gessit, guando Eutichium Alexandrinum contra nos

-nominayit, sed, uti superius diximus, pratexiut tandem, horum duerum testimo-
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nia, adeo nota esse, ut commentariis non indigerent. Videtur adversarius sensisse
tunc id, quod jam diximus, de obligatione sua, respondendi argumentis Assemani, |
horum duorum testimonia confutantis, et cum non inveniret quo chligationi huic |
sua satisfacéret, pretulisse homines bona fidei hallucinari nominibus Eutichii, et
Willelmi Tyrii, ac si nomen testis testimonium constitueret, non obstante, quod
| hujusmodi testimonium, fuerit sepennmero refutatum, et numquam justificatum.
Testimonia enim Eutichii et Willelmi confutavere, ex nostris, Edenensis, in opere
de Origine Maronitarum, Faustus Naironius Banensis,in Dissertatione,et in Evoplia
sepe jam citatis, Assemanus, in duabus suis Bibliothecis, Episcopus Stephanus
Evodius Assemanus, in Actis Martyrum Orientalium, et Occidentalium, Issa Da-

mascenus, in libro de Vindiciis Maronitarum, Patriarcha Josephus de Stephanis.in ‘1

| Tibro de Sanctitate Joannis Maronis. Confutavit denique, imo disertis, et inelucta~
bilibus argumentis, funditus evertit, doetissimus vivens Patriarcha noster,in opere
jam etiam s®pe citato, cui titulus ,,Series Margarilarum,, Alii etiam multi, nonso-
lum ex nostris, sed ex Latinis Gracisque, eadem confutaverunt. IToc non obstante,
vim mihi facio ad referendum aliqua ex iis, quibus Willelmi testimonium confuta-

tum jam fuit, etsi dissertationem meam toedium sit breviaturum.

Summa testimonii -Willelmi Tyrii, quod contra nos affertur, ex eo desumitur, |

quod ipse scripsit lib. 22. Belli Sacri, cap. 8, ubi de Maronitis loguens ait « cum, |
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« per annos fere quingentos,cujusdamMaronis heresiarchao errorem fuissent SequU~
| « fi... Divina inspirations ad Patriarcham Antiochenwm Haimericum... accesse—
@ runt;et abjurato errore, ad unitatem Ecclesiee Catholice reversi sunt....Maronis

«autem error el sequaciwm est, el fuil, sicul ex sexta Synodo legitur, qua conlia

« eos lata esse dignoscitur, el in qua Damnationis sententiom pertulerunt, quod in

« Domino nostro JesuChristo una lantum sit,et fuerit,ab initio voluntas ef operatio »

Atqui Willelmi testimonium habendumi est pro confutato 1. ex ¢o quod nom'si ‘ab:

€0, ex scientia propria, prolatum, sed, ex Eutichio Alexandrino, relatum, uti evia=
citur ex ipsius Willelmi, in proemio operis sui, verbis, quibus ait ¢« Aligm histo~
«riam...per annos quingentos septuaginta decurrentem conscripsimus, auctorem
cmaxime sequutt viruwm venerabilem Seifh—filiwm Patrtit Alexandrinas P 9 igr-
;
« cham » Et ex eo quod assertio ejus de Marone heresiarcha, et de coactione Sexte
Synodi contra eundem, et ejus sequaces, non sit nisi injuria Eutichii, aut aliquid_
super eam fundatum. Admittendumne putas testimonium alicujus, ex alio de-
| sumpfum, postquam primi, cujus auctoritati alter nititur, luce rﬁcridiana clarius,
falsitas fuerit demonstrata ? Hoc autem jam effecimus ubi de Eutichia ¥xgo.
2. Ex eo quod, omnino falsum sit, Synedum sextam contra Maronan, et Ma—

ronitas fuisse coactam: acta enim hujus Synodi emnibus patent,velit igitur ad-
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versarius noster, et quicumque ¢ausam cuni €0 contra nos movet, vel unum yver=

| bum in authenticis hujus Synodi exemplaribus, de Marene, et Maronitis, nobis 0s-
; tendere; aut ex omnibus auctoribus, qui Eutichium precesserunt, unum sa?tem
: nobis adducere testimonium, quo Maronem, aut Maronitas hareticos fuisse indice= |
! tur, et tunc manus dabimus victas, et convicias patienter feremus. 3. ex eo quod

hlc testis asserit Maronitas, divina inspiratione, abjurato crrore, ad unitatem ec-

ricus de quoguam illos allocutus fuisse, ante eorum conversionem, velint quaso |

advers‘aﬁﬁédstri, nobis ostendere, ubi, aut quandenam acciderit portentum simile, |
1 quod, écilicet, integra natio, Prawsulibus, Principibus, et reliquo populo constans, "
ad fidem, nemine adhortante, aut predicante, converteretur 7 4. Testimonium hoc
| alio, ejusdem Willelmi, confutatur testimonio, quod dat lib. 7. cap. 21. ejusdenx
: historie, ubi dicit « Aceitis quibusdam fidelibus Montis Libani habitantibus, qué

j « urbibus illis (scilicet Arca Tripolis, et Biblum) & parte'superemineﬁ orientali..... |

« tamguam a viris prudentibus locorum gnaris, qui ad eos gralulabundi descende~
i « rant, ut fraterne caritatis dependerent affectum, consilium ab eis pelicrunt, qua J‘
_ « via versus Hierosolymam, tulius possent incedere.... assumptis ducibus itineris
|« twm e preediotis fidelibus, tum ex Tripolitani Principis familig » Nulli dubium

esse potest, illos fideles fuisse Maronitas, ipsi enim, loca ab eo citata incolebant in-
5 '
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coluntque adhue, fideliumque nomen eis tributum, suminon potest, nisi in sensu
| fidei religios®, quo nomine, Franei, tunc temporis, Catholicos, in infideliom par-
| tibus degentes, vocare consueverunt.

Testimonium Willelmi confutatum est 5. probationibus evincentibus Maroni-

tas ante an. 1182,quod est tempus a Willelmo eorum conversioni assignatum, cunx

| ecclesia catholica unitos extitisse. Patriarcha enim Stephanus Aldoensis, in opere

| .. de Origine Maronitarwm,, 1ib. 2. Vindiciarum, testimoniis fide dignis innixus,
i refert, quod quando Fl:ﬂﬂ(!l ‘Crucesignati, ad partes Tripolis pervenere, an. 1099.
; quo Josephus GeorgeseusAntiochenus eratMaronitarum Patriarcha,hic legatos Ro— '
! mam miserit, cam Godofredi Hierosolym Regis- legatis, ut a Pontifice Pallium
; peteret, et quod Pascalis Pontifex II. ei Pallium concesserit, an. 1100, Mytram, et
i Pastorale illi dono mittens. Similiter Innocentius Papa II. an.1131. per Willelmum
| Romanz Ecclesi® Cardinalem,ad PatriarchamGregorium Halatensem, litteras misit,
! quibus eum edocebat se esse legittimum Papam, non Petrum Leonem in Sede Ro-
I mana intrusum, proinde Patriarcha et ceteri Maronitarum Prasules obedientie ju-

ramentum, Innocentio Papa II. coram hoec Cardinale emiserunt, uti fecerunt,

| Francorum, Prelati in Syria existentes, at quomodo hoc fieri poterat, si Maronit®

e
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tunc temporis heretici fuissent ? Et quomodo conciliari hoc potest cum assertione
WilleImi Tyrii, quod ad Fidem reversi essent an. 1182, postquam per circa quin—
gentos annos permanserint in heresi Maronis ejus 2

Willelmi Tyrii testimonium confutatum est 6. omnibus Romanorum Pantifi-
cum, et Doctorum criticorum testimoniis, tum etiam indicii, seu argmmentis in-
eluctabilibus, qu® initio hujus libri, tribus retulimus articulis, ad evincendum Ma—
ronitas fuisse, omni tempore, in Fide Catholica, constantes. Pariter confutatum est
omnibus iis, qua superius attulimus, ad confutandum Eutichii testimonium. Atta-
men aliqua hie illis addimus, nonnullos, ex Latinis, memorantes doctores,qui Wil-
lelmi hoe, confutaverunt, testimonium: breyitatis tamen gratia, et ne lector teedio
afficeretur, contenti erimus indicatiene locorum in quibus, de hoc loguuti suni
auctores. Ex his igitur B, Petrus Canisius S. J. in opere cui titulus ,, summa doc—
trine Christione,, Possevinus (Antonius) 8. J. iulopnrn,_,appamtus Sacer,, Thomas

Biatiensis Carmelita ,, de procuranda salute omnium gentium,, lib. 7. cap. 2%

opere cui titulus ,, Oriens Christianus,, Tom. 3., Robertus Sala, in notis ad lib. 1
¢. 9. operis Cardinalis Bon@ ,,de Lithurgia,, ubi dicit Pagium dilucide disseruisse

j et clare evicisse, Hutichium Alexandrinum, aperte decepium fuisse, et historiam

Pagius in critica ad Baronium an. 536. N. 5. et an, 1182, N. 10. Michael Le Quien in |

K
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suam, fabulis, replevisse, et Willelmgm Tyrium, in historia sua, multa faisa ex
Eutichio desumpta adoptasse, eisque contra Marenitas abusum fuisse.

Quum multi eorum, quiWillelmi Tyrii, circa Maronitas, testimonio,serio innixisunt,
ideo hoc fecere,quia oculatum illum testem putaverunt,visumest nobis animadver—

tere Willelmum hune, oculatum testem non fuisse,in eo quod Maro fuisset hareti-

cus, neque in eo, quod ipse et Maronita: excomunicati fuissent in sexta Synodo,
| neque inee, quod in haresi, per quingentos permansissent annos, sed totum illud, i
in quo tesus oculatus appellari posset, esse conversionem eorum, qua® asseritur f
‘evenisse per Haimericum Latinum Antiochix Pafriarcham. At 1. non omni testi | ’
-oculato fides prestanda est, 2. non omnis, qui kistoriz consignat aliquid,quod tem- ’
pere suo evenisset, habendus est ut testis oculatus de illo. 8. Magnum dubium |
existit, circa protractionem vite Willelmi usque ad annum 1182. (in quo juxta asser-

tum, in historia ejus, dicantur Maronit® ad fidem reversi fuisse) et majus dubium

existit circa ejus Tyri, aut Hierosolyma, illo anno, existentiam. Major enim erudi-
‘torum pars, in'hac est sententia, quod ille, ex Oriente in Ttaliam profectus fuisset, 1
et ibi mortuus esset an. 1180. Ex his Gallus Hugo Plagon ejus historiz ad an, 1875, 1
«continuator, qui dicit eum in Ttaliam profectum an.1180.et eodem anno ibi mortuum

fuisse, uti refert Michael Le Quicn in opere cui titulus ,, OriensChristianus,,Tom. 111
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~ Col. 1315. dicens « Quwmn, eo anno, (1180) mense ocfobri objisset Amalricus Patri-
3 « archa Hierosolymorwm, et in ejus locwm substitutus fuisset Heraclius, ejus pro-
‘ « motioni obstitit Willelmus, ad Romanwm Pontificem provecans, iter etium postea
U ¢ arripuit in Traliam, wbi re nondum confecta, veneno extincius est, feste laudato
| « ejus historie continuatore Gallo » Et P. Jacobus Tirinus 8. J. inindice auctorum,
l quem apposuit commentario suo in 8. Scripturam, sic habet « Gulielmus
| « Tyrius Archiepiscopus, Natione Gallus, libris 23. describit historiam belli
1 ¢ sacri ab anno Christi 1095, ad an. 1180. gquo obiit » Hoc confirmant anno-

tationes, quz ad Gulielmi opus in Parisiensi an. 1855. Sacerdotis Migne edi-
! tione appesita sunt, in quibus asseritur, Gulielmum, de pluribus rebus, clare non
' fuisse locutum, sed ea leviter, quasi clara essent, attigisse, illaque non conyenire
1 cum tempore, (U0 Teapse evenerunt, ex. gr. eum in prefatione operis sui dixisse
| annum quo ipse scribebat fuisse 1484.quem annum lib. 4. cap. 12. dixit fuisse 1182,
uti videre est in fine cap. 21. lib. 19.dum interim annus ille penes eruditos sit 1172.
| et dixisse in Iib. 21. cap. 26. se tunc, a sex annis, ad Tyri Archiepiscopatum evec—
| tum fuisse, ex quo copstat, annum illum fuisse 1180. (Ex his que in hoc paragra=

|
| pho retulimus patet adyersarium nostrum errasse dicendo Willelmum Tyrium faisse

i
I seculi’X1I1. etenim veritas est, illum fuisse scculi XII. sed nil mirum)
v
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quo potuit esse testis oculatus, posse interpretari in sensu, qui iis, qu® a nobis re-

lata sunt, non contradicat,et assertionem adversariorum nostrorum non confirmet.

117.' productum fuisset annum, in quo, uti multi, histori® Ecclesiastice Scripto-

res, aflirmant, omnes refractarii ad obedientiam redierunt Alexandri, etan. 1179.

inter eos Maronite, qui Hiercselymis degebant, hoc ju ramentum in supradicti

PR A 0 Aisy lm:;.<.\\ ‘«é) Y 5.;:..'}/ oa)\_f.f«i.i-» \...(4 ol
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DPost omnia que hucusque retulimus dico, testimonium Gulielmi, circa id, in |

Duobus modis, aligui doctores nostri, hoc explicant. 1. quod cum an. 1159, vita i
functus esset Hadrianns Papa IV, et Cardinales, in eligendo ejus successore, in di-
versas ivissent seanientias, et v}gintiimus, Cardinalem Rolandum elegissent, qui
Alexandri I11. nomen sumpsit, et tres elegissent Cardinalem Octayianum, qui Victor :

i\f vacatus est.et exortum esset schisma, quod ad diversa pervenit regna,et usque ad

Lateranense 111 coactum fuisset concilium, in quo decrelatum fait, ut omnes ‘
Pastores, et populi, agnoscerent Alexandrum tertium, et illo anno Haimericus
Latinus Antiochiz Patriarcha, Antiochia Hierosolymam confugisset, et redeuntibus |
Episcopis, qui ex Oricntein Romano eraat concilio, Haimericus et ceteri Catholici

in Oriente Pastores Alesandro Pontifici, obedientim prestitissent juramentum, et

Haimerici manus emisissant,antequam perveniret ad ¢os notitia mortis hujus Papx, :
que evenit an, 1181. Fieri potest,juxta illorum doeterum sententiam,ut Guliclmus
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Tyrius hallucinatus fuisset, quod hoc juramentum,ad fidem catholicam,conversio-
nem sinificaret, unde dixerit id dequo controvertitur.
Secundus modus in hoc consistit, quod cum Monothelita Thomas Gapharta-

- * O 5 . . > sy . e g s .
‘ bensis, initio seculi XII. in Libanum venisset, ibique, in Maronitis Monothelitica |

! ha#resi imbuendis, operam omnem impendisset, et obtinuisset perversionem Pres— |

| byteri viciCapharsciah Biblicasis provinci® et nonnullorum aliorum, uti jam vidi-

mus; et post eum surrexisset quidam nomine Ebn-8ciahban, hac heresi imbutus,

; et alius, nomine Ebn-Hassan de vico Hadseit, qui incolas vici Caphariascit in erro- i
| rem induxit, uti refert Gabriel Qlaius in poemate suo, et quum ceteri omnes Maro- :
l& nite contra hos surrexissent adeo ut fractio illa parva ad Catholicam fidem, ez;
| pacem cum ceteris Maronitis per Haimericum Latinum Antiochie Patriarcham |
‘ rediiset, uti refert etiam idem Episcopus Gabriel Qlaius, tunc WilleImus halfucina—

[tus esset, totam Nationem ab errore conversam fuisse. Hunc modum confir-

mat P. Michael Le Quien verbis, que in confutando Eutichium Alezandrinum, Su- |

1‘ perius atiulimus, quaeque sic senant « Narratio autem Willelmi do Maronit arum ’

' « reditu ad ecclesiam, suo tempore, omnino restringenda est ad alignam illorwin

.« partem, paucis dumlbaxal annis antea, viry Monothelitico infectamn » Omnes au-~

1
|
i
!

tem vident individuos hujusmodi totam Nationem erroris nota non afficere,et quod
i
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de ipsis dicitur, dici non posse de ipsa Natione, uti non inurit notam erroris Ec-
| ¢lesim Latin® defectio nonnullorum filiorum ejus ab ea ad Luteri, Calyini,aliorum~
que hareses, nec de ipsa Latina Ecclesia verificatur quod de istis deficientibus as=
seri potest, et hoc adeo clarum est, ut probatione non indigeat.

Quod hucusque retulimus, non solum demonstrat nullitatem testimonii Wil-
lelmi Tyrii, sed etiam nullitatem testimoniorum omnium virorum, qui illud, aut
Eutichii Alexandrini admiserunt testimonium. Ideoque jure merito, contra omnes
qui librum hune nostrum perlegerint,protestare possumus,ipsis non licere majoreé
i nostros de hzresi accusare, hujusmodi innixi testimoniis, quin antea confutave-
rint que adduximus testimonia, omni exceptione majera, et argumenta ineluctabi-
lia, quibus adstruximus nos semper, in catholica fide extitisse, quod ceterum est
donum, quod Deus dat cui vult,

Post Willelmum adversarius citat c:BarhchrmumMaphnanum ex Syris
« Jacobitis (sec. XIII.) » et adilcit notam sequentem ¢ Injuriosum est
« huic tanto viro, adeo, teste ipso Assemano, in rebus investigan-
« dis accurato, assererc eum qua de Maronitis in suis seriptis
« refert {nde Assemanum Bibl. Or, Tom. I1. pag. 293.) nulla certa
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« scientia comperta habuisse,sed ex Eutichio Alexandrino ea tran-
« scripsisse. Etenim cur nihil aliud, quam hanc de Maronitis rela-
« tionem ab itlo Melchita auctore (ranscripsisset,cum inter ceteras
« utriusque narrationes historicas non leve intercedat discrimen ?
« Cur Maronis Monachi fabulam, ut ipse Assemanus eam vocat,
« Barhebraeus ex Eutichio non transcripsit ? Deinde eo ipso quod
« Assemanus Barhebreai fidem Willelmi Tyrii auctoritate labefac-
« tare tentat, hujus auctoritatem affirmat. Inde enim sequitur ve-
« rum esse quod Willelmus narrat, nempe Maronitas seculo XII.
1| «ad Catholica Ecclesiz sinum reversos esse. Ceterum nulla con-
4| « tradictio inter Willelmum et Barhebreeum. Nam etsi sub horum
| « priore maxima pars Maronitarum conversa esse dicitur, sine du-
« bio famen nonnulli adhuc remanebant non conversi usque ad
« Barhebrei tempus, immo usque ad sec. XV. quo Eugenius IV.
{ « Pont. Max. Multorum Maronitarum conversionem excepit. Vide
« quee infra dicemus. Denique cur Barhebraco Assemanus fidem
| « praestat cum is historiam Theophili Antiocheni Maronita solus
« narrat (v. Bibl. Or. T. I. pag. 521.) eam tamen ill1 denegat cum

A
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« de Maronitis tradit id in quo tot auctores cum ipso concinunt ? »
i hucusque adversarius.
Nil justius, nilque huic loco est accommodatius, quam afferre qua Barheb-

i-znus et Assemanus dizere, et ea pri ceulis lectori opponere, ut facilius de illis
judicium ferre possit. Sequentia, igitur, sunt ad literam verba Barhebrei, qua
| retulit Asscmanus, loco ab adversario indicato, et ipsa sunt ex libro Barhebrai
,» Candelabrum Sanctorum,, appellatum « Aki vero mediam viam cligentes, hipos—
< taticam quidem, non naturalem unionzm affirmant, ut Greci, Romant, Melchite
« Syri, Maronites Syri, Ibert, Russi,et Alani. BEf Romani quidem, hoc est Franci, in
« hoc ab alsis dissentiunt, quod Spiritum Sanctum ex Palre ef ex filio procedere |

« dicunt. Maronile vero in eo ab omnibus discrepant,quod unam voluntatem unam- |

¢ que operationem duabus naluris tribuunt, non duas volunlales, nec duas opem-— |
a tiones, Sed et Graci omnes usque ad Maximi Monaci, et Theodoreli Horanite, el !
« Joannis Damasceni etatem, unam wvoluniatem dixzere. Nestoriani vero duas;
« voluntates litere affirmant aut negant » Sequentia autem sunt Assemani verba |
« Quod de Maronitis affirmat, id profecto, non ex propria scientia scribit, sed ex |

« Butichii Alexondrini, ac Thome Episcopi Caphariabensis libris decerpsit. Eo
o

ES
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« enim lempore, quo hoec in Mesopotamia Barhebreus seribebat, exploratissimum 1

« est Maronitas @ Catholica comunione separatos non fuisse: quod Willelmus Tyrius ‘,
« lestis preesens tradit, et Antiqua ipsorwm Maronitarum monumenta convincunt: i
« el illud imprimis quod in vetustissimis Calendariis ejusdem Nationis colitur me- |
« moria sexte Synodi, et omnium fere Sanctorum, quimonothelismum impugna—

« runt acerrime, ul Sophronii Hierosolymitani Martii 13. Andree Canonographi,

« Julii k. Maximi Confessoris, Aug. 13. Martini, aprilis 3. contra vero nullus Mono~
« thelismi defensor ullam in eo Kalendario locum habet »

Hoe premisso dico.Una tandem vice adversarius in recta argumentandi inces-
sit via, ostendens se intellexisse, quod quando quis utitur testimonio confutato, *

debet confutationem infirmare. Ideoque, aliquid objecit contra Assemanum confu~

tantem Barhebr®um, etsi quod objecit, sit potius cavillatio, quam argumentum.
Ego autem pute, quod si Assemani ar"umeutalieuis vim, adversarius intellexis— |
set, ausus non esset illi contradicere. Etenim Assemanus, dicendo, de eo quod
Barhebraeus de Maronitis affirmat ,, id profecto non ex propria scientia scripsisse,
« sed ox Eutichii,et Caphartabensis libris decerpsisse,, indicare voluit quod,quando’

Barhebrius in Mesopotamia,a Maronitarum regione longe distans,assertionem suam,

i
|
|
|

—————
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seculo X111, scripto tradebat, Maronite, ipsorum adversariorum suorum confes—
sione, ex. gr. Willelmi tyrii, qui refert illos anno 1182. ad fidem conversos fuisse,
heretici amplius non fuissent. Verba igijur Assemani sic sonarent,Barhebreum hoe
| seripsisse, non quod Maronitas viderit hanc fidei professionem habentes, aut quod
hanc suppositam veritatem per se ipsum cognoverit, sed hec ex Eutichio, et Ca~
phartabensi sumpsisse, quod cuicui, in verba Assemani, oculos injicienti, clare pa-
tet. Quod autem Barhebraus assertionem suam sumpserit ex supra dictis duobus
auctoribus, confirmatur ex eo quod ille consonet ipsis m eo, quod dicit Grecos
professos fuisse unam voluntatem usque ad tempus Maximi, ac si S. Maximus aue-
tor fuisset professionis duarum voluntatum, quod apprime consonat cum assertio=
nibus Eutichii et Gaphartabensis. Caphartabensis autem verba jam retulimus, ubi
de additionibus ejus, ad Episcopi Davidis librum, loquuti sumus, et ipsa sic sonant
« Nos et vos, longo tempore, firmi (in professione unius voluntatis) permansimus,
ausque ad tempora Maximi vestri » Alloquebatur enim Joannem Melchitarum
Patriarcham. Verba vero Eutichii, dum loquitur de Chalifato Mohaviz sequentia

sunt (ex arabico translata) « Erat autem proses ex parte Constantini Imperatoris,

« vir nomine Costa (Constans) eralque Maronifa (hoc nomine Monothelitam vult)
| ¢ ideoque apprehendit Martis (Martinum) Rome Potriarcham,qui id proﬁtara noluit

—_— =




15y | il

‘| non essent sejuncti. 2. Quod Barhebreus in Mesopotamia, longe a Maronitis,serip-

nem Assemani. At cur nam partem solam, non totam hujus celeberrimi viri in hoc
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¢ (scilicet unam in Christo esse voluntatem) illumque ad longinguam civitatem
« exilio misit, ef erat ibi tunc temporis vir monachus nomine Mazimus,qui ei (Mar-
« tino) discipulus erat, hic constgntem presidem adivit, ewmque arguit de feditate
« professionis sue, et exprobravit ei verba sua,et magnitudinem iniquitatis suce,ideo
« Costa (Constans) Jussit, ut Maximimanus, e pedes abscinderentur, et lingua ejus
« avulsa fuit, discipulos quogue ejus, apprehendi jussit, et eodem modo. cum ipsis
@ se gessit» Colligitur ergo Assemanum ex eo eruisse Barhebra@um,assertionem suam
ab Eutichio, ¢t Caphartabensi, sumpsisse 1. qued Barhebraus assertionem suam
scripserit tempore, quo, adversariis ipsis confitentibus, Willelmo Tyrio ipso non

excluse, quem per fransennam citavit, uti videbitur, Maronita ab Ecclesia Catholica

serit. 3. Et prineipaliter, quod perfecta sit consonantia assertionis tum Barhebrai,
tum Eutichii, tum Caphartabensis,de S. Maximo, uti jam vidimus. Eo quod autem

Sacerdos Joseph David heee indicia non intellexerit, ausus est aggredi confutatio-

loco argumentationem,confutare suscepit ? Notandum est quoque silentium adver-
sarii de Caphartabensi in hoc loco; sane non videtur ille id fecisse, alia ductus ra-

tione, quam quod ipse voluerit hujus cognitionem dissimulare, ut inferius nobis {

1
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tribueret libram decem propositionwm hujus heretici, et illum appellare libellum

fidei Maronitarum, uti videbimus.
Nos quoque breviter confutare suseipimus Barhebrei testimonium, idque ali-

quas adversario nostro gu®stiones proponendo: anne R. D. concedis Barhebrao,
Gracos omnes professos fuisse Monothelismum, usque ad Sanctorum’ Maximi, et
i Damasceni tempora ? Anne etiam congedis ei hos duos sanctos, auctores fuissee |

doctringe duarum voluntatum, ac si hec dostrina numgquam apud Graecos extitisset, |

et nemo cx eoram Patribus eam umgquam docuisset ? Anng concedis Barhebreo ‘

asserenti Nestorianos duas voluntates libere aflicmare et negare, tu ipse qui citando ;
Timotheum T. Nestorianorum Patriarcham asseris illum objurgars eos, qui unam
profitentur voluntatem, et qui ex silentio hujus Patriarch® cirea petitionem amo-—
nachis Monasterii S. Maronis, ut profiterentur unam in Chuisto esse voluntatem,
concludisti ipsos eam professos fuisse? Quod si Barhebr@o non congedis omnia qusd
diximus, cur nam prastulisti concedere ei ea, que Maronitas tantam respiciunt,

postquam asserueris non licere convenire cum auctore in aliquo, et dissentire in

alio, uti eruitur ex eo quod reprehendisti Assemanum, Barhebr@o contradicentem

in eo quod diximus, et eidem fidem praestaatem in historia Theophili Antiocheni

Maronite.
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Age videamus argumenta, quibus praetendisti assertionem tuam pr obare, et
ignoscas, quieso, si ea futilia appellavero, videbis enim ea talia esse, postquam

illorum inaniam probavero. Dicis itaque 1. « Cur Barhebraus nihil alltld |
« ex Eutichio, quam hanc de Maronilis relationem transcripsit 2. .
« Gur Maronié Monachi fabulam non transeripsit?» velis considerare,
quod seripsisti. Putasne omai auctori alium citanti, obligationem incumbers re ]
|

ferendi omnia ejus verba, omnesque oplmoaes, ut inde vera sit assertio tua, Bar-
hebraaum, quia non attulit fabulam Monachi Maronis ex Euhchm, nihil ex ipso re- |

tulisse ? Nonne vides, quod si ratiocinationem tuam, ad formam reducere veilcs '

sic sonaret; Eutichius, inter alia, fabulam mﬂuachx Maronis retulit,et Bathebr®us, |
non transeripsit, ex eo, hanc fabulam, ergo nihil ex eo transcripsit; anne rectum ‘
| est hoe ratiocinium ? Et cuinam regule nititur 2 Sane nullo modo stare potest |
«consequens; nisi in hypothesi, quod omnis scriptor, qui, ex alio aliquid referret, 11
|

¥& esset nobis, quia seculum non sufficeret tibi, et mihi scribentibus ! Nonne |

deberet quidquid ille seripserit, transcribere. Proindeque si vera esset hec regula,

futilis est assertio tua, quod inter Barhebrei, et Eatichii narrationes, non leve in—
tercedat discrimen ? Demus enim magnum discrimen intercedere, anne ex hoe
eruerotur, quod adstruere intendis, seilicet, nihil Barhebreum ex Eutichio trans-
cripsisse 2 -




140 ¢

'ﬁ

]

i CJ" ;_u g:,.‘«.‘aé L\ « 13)1,\.\ &}c L)“)""‘Lj.j’é :.)le,:t Jﬁ_}‘.’. (5))4“
I ) 3 sl e o e b Ja Jisolaal sl

a;hniﬁ\\;g Jq \-’_n_)\.; O\& r\-,i.\é/\ {'.&.;\ On a#)b\\ J-::'-:E 3'19 \5_, i-:-l.’)\-u.)‘.‘;'y \:

Nonne animadvertere debebas, Assemanum, nonnisi per concessionem, et ar-

| Monothelismum, et de eo qnod, e contra, nullus monothelismi defensor, in Maro-

_sacius in Assemani opinioni contradicendo. assertionis autem tum, quod; scilicet,
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Secundum argumentum consistit in eo,quod dicis, Assemanum,citan—
« do Willelmum, ejus testimonium contra Maronitas confirmare. »

gumentando ad hominem, illum citasse ? Etenim videtur Assemanus quasi dicere
adversariis nostris, quomodo potest Barhebraus veridicus esse, cum Willelmus
ipse, qui principalior est auctor, cui nitantur i, qui Nationem nostram de hares;
Monothelitica accusant, illam, in hoc errore usque ad seeulum XIII, in quo Bar~
hebrzus scripsit, adhuc in eo errore esse, non dicat permansisse, sed anno 1182,
ad catholicam fidem conversam fuisse ? Et cur fanti fecisti mentionem, quam As-
semanum fecis Willelmi Tyrii, et nihil fecisti id, quod postea Assemanus refert,
de antiquissimis Maronitarum monumentis, et imprimis de cultu vetustissimo,
apud Maronitas prastito, memorige eorum Sanctorum, qui acerrime impugnarunt

nifarum Kalendario, locum habeat ¢ Vellem etiam consideres, an studium tuum

probandi, quod Barhebraus non transcripserit Eutichium in iis, que contra Maro-
nitas dixit, non supponat te jam dubitare de veritate festimonii Eutichii, quem
superius citasti? Etenim, si pro certo, tenes tesimonium Entichii veridicum esse,
quare conaris purgare Barhebreum de eo, quod ei innixus supponatur? et cur non l
probasi etiam veritatem hujus testimonii 2 Hoc enim oppoi‘tunius fuisset, et effi- [
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i nonnulli Waronite, in monothelitica heresi, usque ad Eugenii IV. tempora reman-
. sissent, quoniam fu dicis, inferins te illam probaturum, quando scilicet, hunc Pon~
 tificem citahis, ego confutationem ad: illum locum remisi.

! Ex iis, qua argumentum conflare pratendis, restat id, quod, ultimo loco, dicis

« denique cur Barhebrao Assemanus fidem preestat cum is histor-
|« iam Theophili Antiocheni Maronite, solus, narrat, eam famen
« illi denegat cum de Maronitis tradit id in quo tot auctores, cum
« ipso concinunt ?» Hoc argumentum mititar eidem regul® ac primum niteba-

tur argumentum. Papz! Nonne licet auctorem ab alio dissentire in re aliqua, et
eum eo in alia convenire ? Aut anne statutum esi omni auctori, ut ejus dicta sint
""vel omnia vera, vel omnia falsa, ¢t medium non existat 2 Bt si aliquando fidem
: prastiterim alicui Reverentiz tum dicto, anne habendum est pro statuto, ut tibi
_semper illam prestem ? Et cur tu fidem praestitisti Renaudatio in iis, que retulit ex
Benassalo, de quo infra, et illam ei denegasti, ubi dubitat de autenticitate Cate-
chismi (seu apologi®) Jacobitarum, de quo pariter infra 7 Anne pueri sumus, de
primis loquendi regulis inquirentes 7 Assemanus certe, non solum prastitit fidem

Barhebrzo, in eo quod tu refers, sed etiam in multis aliis rebus, sicutiei cam non

I»
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denegavit in omnibus, sed tantum in iis, qu® contra veritatem esse comperuit, uti
videre est in omni pagina disquisitionis Assemani de Barhebrai operibus, et hac est
consuetudo omnis justi auctoris, imo est ejus debitum. Et quid mali est in eo
quod Assemanus, (Bibl. Or. Tom, L pag. 521.) Barhebraum citaverit dicentem
« fuit autem Theophilus iste secte Maroniterum, qui in Monte Libano Christiano-
« rum secta sunt » [t cur non ostendis nobis auctorem Barhebrio, in hoc, contra—
dicentem ?

Post hac sequitur adyersarius dicendo « Banassali celebris canonist®
« exX coptis (SBG.X[I.) » Etin adjecta ad hoc nomen nota dicit « Hic (apud
« Renaudaut.in historia Patriarcham Alexandr. pag.149.) expres-
« sis verbis refert Maronitarum gentem nuper ad Francorum reli-
« gionem transiisse » Hoc tantum dicit in hoe loco adversarius.

Animadversiones in hanc, adversarii Benassali citationem, prztermittere po-
teram, quia nil ea continet pracisi, nilque probat, priesertim cum adyersarius, nec
Benassali, nec Renaudautii, in hunc locum, verba, retulerit. Hoc, tamen, non obs-
tante, dico, quod ex Renaudautio, tamquam ex Benassalo refert adversarius, pluri-

bus dubiis subjectum esse. Dubium enim est in se, ex parte Renaudautii referentis '

o
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illud, et ex parte Benassali a quo desumptum est, etiamsi casu Renaudautius in eo
citando fidelis fuisset. Kt primo, dubio subjectum est in se, quia adversarius non
refert, nisi quod Benassalus dixerit ,, Maronitarum gentem nuper ad Francorum
« religionem transiisse,, at hmc assertio vaga est, et ex eanon intelligitur cujusnam |
generis fuerit hic fransitus, an quoad ritum, aut quoad conversionem ab errore
aliquo fidei contrario, nec quisnam fuerit hic error, a quo transitum fecerunt, aut
quamnam veritalem sequuti sint, et probabile est, per hoc significare voluisse
transitum Maronitarum ad aliquas disciplinares, Ecclesi® Latin® res, qui initium
habuit ipso seculo XIII. et precise,tempore quo Patriarcha noster Hieremias Am-~
scitensis Romam petiit, et ibi Lateranensi Coucilio quarto, an, 1215. adfuit, uti vi-
debimus infra.

Secundo. Dubio subjectum est ex parte referentis, nimirum Renaudautii. Rte-
nim quicumgue voluerit videre defectum critic in relationibus Renaudautii, et in~
numeros ejus errores, in eo, quod de Orientalibus scripsit, et prascipue altercatio=
nes ejus cum Nationis nostre scriptoribus, adeat Bibl. Or. ibique inveniet Asse-
manum confutasse assertiones ejus contra Maronitas, eumgue insequutum fuisse 1
illum, ejus errores detegenda, locis, pene, innumerabilbus, Videat quoque digres -

sionem appositam ad finem Tom. II. operis Episcopi Stephani Evodii Assemani,cui

' titnlus, acta Sanctorum Martyrum Orientalium, et Occidentalium, in qua dlsertti
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| confutat assertiones Renaudautii. Pariter adeat R. P. Petrum Ambarachium seéu
Benedictum S. J. Maronitam, in antirrheticon, seu dissertationibus,quas pramittit
Tomo II. versionis suz operum S. Ephra@m Syri. Adeat quoque opera Ecchellensis,
Fausti Nairorii Banensis, aliorumque, ex quibus omnibus luce clarius ei patebit
copia errorum Renaudautii, et quomodo inconsiderate arripuerit, et exaggeraverit
quidquid contrarietatem Maronitis sapiebat.

Tertio. Dubio subjectum est ex parte ejus qui citatur, qui est Abu-Isaac
Ben-Assalus. Nam cum hic Aegyptius fuisset, et Arabice scripsisset, mirum non eét
illum aliquid transcripsisse ex historia Eutichii Alexandrini, cujus auctoritas,quanti
facienda sit, jam vidimus. En tibi id, quod, hac de re, scripsit Stephanus Evodius
Assemanus, in opere supra citato, Tom. 11 pag. 409. ¢ Eutichium reliqui Aegyptii
| « Melchite, et Jacobite, Elmacinus, Macrisius, el alii @ Renaudaulio citali, ac pre-
« ter illos, Georgius Ben-Hamra, et anonymus auctor historie conciliorum, qué
« omnes grabice scribentes, arabice historie parentem Eutichium ewscribunt,guare
« eorum nwmerus neminem movere debet » Et quod magis ad rem facit,est id,quod
Renaudautius ipse, in observationibus ad librum liturgiaram Syriacarum Maroni-
tarum, Tomo Il. pag. 70. dicit « Que illorum temporum historiam spectant, a

¢ Greecis potius, quam ab auctoribus, qui arabice, aut Syriace scripserunt, pelendd

e s
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« sunt neque fravdi esse debent inanes quorundam librorum, de Ecclesiastica histor=
< ia tiluli, quasi quidguam Grecis, auf Latinis tncognitum docere ros possint» Et
initio hujus confutationis jam ex Assemano retulimus, Renaudautium, in historia
| Patriarear. Alex. an. 1713. confiteri, totam antiquitatem, a pradictis arabibus dis-
sentire. Quod si Renaudautius ipse, non obstante quod magnopere adversefur no=

bis, declaravit se illis Aegyptiis non fidere, quidnam certi, confra nos, ex vago,
equivaco, et ex pluribus capitibus, ut vidimus, dubio testimonio Ben-Assali, qui
unus eorum est, erui potest? :

Tandem impetit nos adversarius mentione « Amri-Mattei, ex Chaldzais
« (sec. XIV.) » Et in apposita ad hunc locum nota dicit « Hic auctorEuti-
« chium Alex. sequutus,passim nomineMaronitarum designat Mo-|
« notheletas quoscumque, quemadmodum Futichio ejus exempla-
« ri, idem sonat Melchitarnm nomen ac Ortodoxorum, seu Catho-
« licorum » Et hic dicit adversarius illud, de quo superius innuimus « czeterum

| « nihil hic notare credidi de Eutichio Alex. et Willelmo Tyrio,
i; « quorum testimonia nimis nota sunt, ut commentariis indigeant |
¥
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Pro confutatione stet ipsius adversarii confessio,Amrum Mattai sequutum fuisse
Eutichium Alexandrinum, cujus nos superius, et multi alii ante nos occidentales,
et orientales, commenta demonstravimus, clarum est autem per se, quod, quidquid
in falso fundatur falsum sit, ideoque nihili faciendum est testimonium Amri, uti
nihili facienda sunt testimonia omnium eorum, qui super Eutichium Alex. et Wil-
lelmum Tyriiim, opiniones suas fundaverunt.

Demonstravit Assemanus Amrum istum, non solum in aliquo Eutichium sequ-
utum fuisse, sed etiam summam historie ejus desumpsisse. Etenim Tom. I1. Bibl.

Or. pag. 509. tribuit ei librum ex Codicibus Orientalibus, quos Andreas Scandar

Maronita comparavit, et Bibliothece Vatican® addicti fuerunt, et dum contentum
in parte 7. hujus libri evolvit, dicit, « Breve chronicon ex Eutichio Alezandrino |
«-desumptum. » Yerum est Assemanum dum Bibl. Or. Tom. III. pag. 532. Amrum
memorat, confessum esse, se ex Abul-Baracati testimonio, illum libram Amro
tribusse, cum ille esset Maris Salomonis, et eodem loco referre id quod in libro
Maris, et in libro Amri continetur donec pag, 587. dixerit « Pars tortia continet
& septem eapita, et epilogum.....epilogus de Patriarchis, et Imperatoribus... . Anirus

¢ Butichii Alexandrinichronicon, in compendivm redactum describit: nec non, ex
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et seqq. fuse refutasse. Adversarius autém hoe, de Eutichio, absolute, et sine ulla
| animadversione dicens, lectorem hallucinatur quod Eutichius Catholicus fuisset,
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€ Severo Mocajfwo, nonnulla mutuatur » Similiter pag. 588, partem alicujus libri
Amri, de gentibus et sectis memorans dicit « Ex Eutichio Adlezandrino heereticos
« recenset a Simone Mago, ad Monothelitas » Assemanus autem,multum criticavit |
Amnarum, et inter errores hujus suut ii,quos recenset Tom.1I.pag.396. et 397. et Tom.
111 pag. 64. et 65, et 71. cujusnam, post hac, momenti est testimonium Amri ?
Quod antem adversarius refert, nomen scilicet Melchitarum, apud Eutichium,
idem sonare ac orthodexorum, seu catholicorum, extra controversiam nostram est,
tamen breviter dicimus, hujusmodi Eutichii Mclehitarum aeeeptionem ab Euti chio

ipso immerito excogitatam fuisse, eamque Assemanum Bibl. Or. Tom. 1. pag. 507.

dum veritas e contra est,quod,nimirum, ille Alesandrinus fuisset Gracorum Mel- |
¢hitarum schismaticorum Patriarcha, qui orthodoxos se appellant de quo emnes ‘
auctores conveniunt.

Adversarius moster, in alia, que precedentem subsequitur mota dicit

« His accensendus est auctor Catechismi (seu potuis Apologie) Ja-
« cobitarum, de quo confer Assemanum Bibl. Or. pag. 67. quique
« longe post adventum Francorum in orientem compostius est,
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« Auctor hujusoperis, de cujusanthentia immerito dubitavit Renau-
« dautius in Lit. Or, Tom. 2. pag. 23. N. 36, cum illud videre non
« potuit, satis acriter in Melchitas, et multo magis in Maronitas |
« Invehitur, eo quod (utait) cum hi Syri essent, eamdemque
| « liturgiam cum Syris Jacobitis haberent, in fide tamen ab iis dis-
« creparent. Satis famen clare ostendit in quo Maronifae et a Mel-

« chitis et a Jacobitis discrepabant; ait enim (cod. vat. Syr. 424.
« fol,ﬁg;_)hpopuli noluerunt fidem tenere,donec vos,o Maronitce,diwistis...duasesse
¢ naturas, dugs substantias, duas personas, unam voluntatem; nonnulli etiam ex

¢ vobis dixere duas voluniates; « intelligit qui Francos seu Latinos sequ- r
« utl erant, Ceterum cum auctor hic Monophysita cum sua secta
« unam esse in Christo voluntatem teneret, haud mirum est si pro
| « acerrimo odio quo Maronitas prosequebatur atque vehementi cu-
« pidine qua causas illos redarguendi per fas et nefas invenire stu-
« debat, duarum in Christo voluntatum sententiam ut magnam he-
« resim aliquibus ex iis impegerit; quemadmodum etiam duarum
| « personarum opinienem illis tribuit, ex eo quod duas confiteren—
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« tar naturas,cium nostri Syri et Chaldei schismatici nolint distin-
« guere naturam in Christo a persona. Denique fol. 78. absolute ait:
« ,, dicunt Maronite (in Margine et Franci) duas naturas, duas personas et volun—
« latom unam.,, Profecto nisi hic auctor compertissimum haberet

« Maronitas unam in Christo admisisse voluntatem, id haud con-
« fessus esset, cum hoc in ipsius mente illis faveret. »

Confessus est adversarius, testimonium Catechismi Jacobitarum, esse testi=
monium hominis heretici Maronitarum hostis acerrimi, et hec satis est illi confu-
tando. At nos hoe satis esse non ducimus, sed dicimus illud falsum in se, aut ad-
ulterinum esse, et in utraque hypothesi pro confutate habendum, ct nullius mo-
menti faciendum esse. Falsitatem autem ejus probat quidquid dictum fuit, et dice~
tur circa purgationem Maronitarum de omni errore, et prasertim de heresi Mono-
thelitica. Ad majorem auter probationem dicimus, adversariut nostrum préten-

dere Maronitas Monothelismum professos, et ab hoc errore an. 1182. conyersos

fuisse; et alio loco dicere majorem partem tunc conversam, et reliquos Eugenii IV.
tempore 1445. conversos fuisse, uti vidisti et videbis. Atqui hic liber compositus

fuit, longo tempore post annum 1445, dum Maronite, ipso adversario confitente,

- T
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Jam omnes duas esse in Christo voluntates profitebantur, et quoniam iacerdos
Joseph David ad Assemanum nos remittit, ego ad illum redee, loco tamen aptior e
illo, quem ipse adversarius indicavit, qui est in eadem Bibl. Or.Tom.II.pag.468.ubi !
dicit Assemanus, quod Noe Bacufensis Libanensis,Jacobitarum Patriarcha « arabice

€ seripsit tres illas orationes, quarwm supramemini pag. 67. (locus ab adversario

«indicatus) ubi de Jacobo Baradeo: nimirum, catechesim, sew tractatum de fide [
| € Jucobitarum: encomium in Jacobitas, quod sermo de fide Syrorum inscribitur: et
« homilia de annunciations Beale Virginis. Id colligo ex codice trigesimo Catalogi, I
« quem ad calcem hujus tomi subjicio, wbi fol, 133. hac Noe de seipso adnotat,..... |
« die 11. aprilis, feria 3. hora nona, an, gresorwn 1819, (Christi 1508.) in urbe |

« Berea exaravit Noz paccator,, fol. vero 142. composit® @ se homilie de annun-

« ciations Beatw Virginis titulum hune prafigit ,,homilia, quam Noe in Urbe Mosul i
€« an, Grecorum 1803, (Christi 1492.) habuit adversus eos, qui Mariam Dai genitri-
€ cem esse negant, nec festum gloriose annunciationis celebrant,,.... atqui hec ho-

« milia eadem est ac illa, que Jacobo Baradeo, una cum duabus proscedentibus in

« M. 8. codice Collegii Maronitarum perperam tribuilur,uti nuper collatione facia |
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« didici: idem quoque hujus ac illarum dugrum Stylus, eademyus phrasis, unum
« eumdemqus Noe auctorem esse arguit. Quod ideo nofatum hic valui, quia pag.6s.
« o Baradeo quidem orationss illas rejeci; quis tam2n earum auctor essel in dubio
a reliqui.» Hucusque Assemanus, qui idem repetit, goad sensum, ubide Codice Eri-
gesimo, ab ipso indicato, sermonem habuit: et pag, 473. de addendis, ef corrigen-
dis dicit « quamabrem quod subjungitur ibidem lin, 26, auclorem scilicet éﬁcoméi

e circa seculum duodecimun floruisse sic emandandum ,,seculo decimo quinto flor-

< wisse,, » Si adversario nostro familiares fuissent libri Assemani, uti pretendit,non |
paginam 67. Tom. IL cujus aliqua retractavit Assemanus, uti vidisti, sed loga a * |
nobis memorata, citasset.

Hoc premisso,dico si auctor Catechismi Jacobitarum varidicus essct, debuis-
set dicere ,,duas voluntates,, uti Maronit®, tempore quo scripsit, ipso adversano

I
!
!
|

tius fuisset, et accommodatius desiderio ejus invehendi in Maronitas, cum verba |

' nostro confitente, profitebantur; aut ad minus debuisset dicere,profitebamini antea |

unam voluntatem, deinde conversi, duas professi estis voluntates; et ho¢ conven-=

|
ejus sic sonarent ,, vos omnes Syri eslis, e eandem lithurgiom cum Syris Jacobitis |

a habetis, (hoc juxta adyersarii relationem, et jam ostendimns antea, nulla affici 1
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« Marenitas contumelia, ex similitudine duarum lithurgiarum) et profitebaming
« unam voluntatem, deinde discrepastis ab illis, et professi estis duas voluntaiss,,
clarum est etiam hoc convenientius fuisse fini auctorjs Catechismi Jacobitartm
ad eonfirmandum errorem suum. Ostendit etiam mendacium auctoris Catechismi
Jacobitarum, aut saltem ignorantiam ejus,assertio ipsius, quod Maronite profite-
rentur duas personas, cum usque nunc nemo id dixerit. Quod autem adversarius
noster, ad illum fulciendum refert, Syros scilicet, et Nestorianos schismaticos na—
turam a persona non distinguere, validum argumehtum non constituit, quia hic
auctor de Maronitis loquebatur, ac proinde debebat personam inf.elligere'seﬁsu,
quo Maronite eam intelligebant,et si dixisset ,,et unam personam,, accommodatius
fuisset fini ipsius corripiendi Maronitas, cum ex eo apparuisset, juxta eun, ipsos
sibi ipsis contradicere profitendo duas naturas, et unam personam; igitur mentitus
est auctor Apologie dicendo ,,duas personas,, aut ignoravit Maronitas naturam a
persona semper distinxisse. Ignorantiam ‘autem, testimoniuma ejus nullum
reddere, nemo dubitat. Secunda quoque phrasis « dicunt Maronite ,, ef Franci,,
(etsi’ in margine ).... unam voluntatem » quam ex eo citas adversarius, ostendit
etiam mendacium,aut ignorantiam illius,dum adversarjus Francos,per Latinos in-

| terpretatus est, Etenim nemo Latinis in ganerali tribuit professioném unius yolun=
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tatis, ac proinde auctor catechismi Jacobitarum mendaz est, aut ignorans, et in
utroque casu, testimonium ejus nihili est faciendum, et nullo jure de illo dici po-

test, id, quo nos adrisum movit adversarius, dicens innota sua , profecto nisi
| hoc auctor compertissimum haberet Maronitas unam in Christo
admisisse voluntatem, id haud confessus esset,, anne compertissimum

habebat Latinos quoque, initio seculi XVI. unam jn Christo admisisse voluntatem?
Et suppesito etiam, quod verbum Franci auferremus de eo, quod dixit anctor Ca-
techismi Jacobitarum, adversarii argumentum infirmum remaneret, quia auctor
ille aliam causam habebat, majorem ea, quam assignavit adversarius, professionem |
' seilicet monothelismi, que est confirmatio erroris proprii; igitur non quod com-—
pertissimum haberet, Maronitas unam in Christo admisisse voluatatem, ad koe
asserendum compulsus est, sed desiderium confirmandi errorem proprium illum
compulit. Deinde nescio cur dixerit adversarius noster, quod hie auactor pro acer— |

rimo odio, quo Maronitas prosequebatur,causas illos redarguendi, per fas et nefas,

invenire studens, duarum in Christo voluntatum sententiam, ut magnam heresim
| aliguibus ex ipsis impegerit, postquam dixerit, illum per hos intelligere €os, qui

| Francos sequuti sunt, et nullimode. voluerit adversarius noster cogitare, studium

partium auctoris illius, erga heresim suam, induxisse eum, ad sententiam unius in
Christo voluntatis, aliquibus ex Maronitis impigendam, dum hoc potius erat cogi-
I tandum.At quidquid de illo auctore sit,hoc certum est, Josephum Dayid ipsum esse t
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qui, per fas et nefas, vult Maronitis heresis notam impingere.
Ex his igitur omnibus concludimus, quod etiamsi id, quod adversarius, ex ca—
techismo Jacobitarum, refert, verum essef, confutatum tamen remaneret €0, quod

auctor in eo referendo, aut mendax fuerit, aut rei veritatem ignoraverit. At nobis in
promptu est etiam, pluribus rationibus, demonstrare hoc ipsum esse aliquid spur—

luntates prbﬁterentur, uti ex sequentibus patet « dicimus autem Maronem [uisse

@ doctiorem Domino circa semetipsuin, et circa misterium suce unionis: quandonam |

« audivimus Christum dizisse: ego habeo duas naturas,vel sunt mihi due volunia—
«les ? » Haee verba refert Faustus Naironius, in Dissertatione de Orig. Maronit. pag. J
41. ex exemplari hujus libri, qui asservabatur in Collegio Maronitarum de Urbe, de |
quo pracise dixit adversarius,immerito dubitasse Renaudautium de ejus authentia
(Renaudautii sermo, loco ab adversario indicato, de hoc ipso exemplari est, uii le- i
genti patet). Idem refert Patriarcha noster Josephus de Stephanis,in opere de sanc- \
titate Joannis Maronis Part, 3. Art. 4. et Eruditissimus Patriarcha noster vivens, in | '
opere Aldorr-ul-Manzum, Anne duo contraria dixit auctor catechismi 7 si hoe, jam :
cadit testimonium ex eo desumptum.

Secundo, Quod ex primo loco catechism} Jacobitarum refert adversarius, fd
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multi sic referunt « Noluerunt profecto nationes credere donec dixistis vos, o Ma-
« ronite, duas naturas, duas substantias, et DUAS VOLUNTATES » Eodem modo
id retulerunt Faustus Naironius loco supra citato, Patriarcha Stephanus Aldoensis
Edenensis, in opere de Origine Maronitarum, lib. 2. c. 6. (qui addidit ,, nonnulli
etiam e vobis dizere wnam voluniatem,, inauens auctorem catechismiin hoc decep-
tum foisse Tibro Thomé Caphartabensis, qui s¢ Maronitam simulavit, aut per hoc
voluisse paucos individuos, qui in errorem lapsi, unam voluntatem professisunt)
Deinde Stephanus Evodius Assemanus in actis Martyrum Orientalium, et Occiden-
taliom Tom. 2, pag. 411. et Patriarcha Josephus de Stephanis loco superius citato,
et pTaéé]ariSsimlis vivens Patriarcha noster, in Aldorr-ul-manzum, Sane rationabi~
lius est dicere, exemplar, ex quo Josephus David citationem suam desumpsit, in-
terpolatum fuisse,aut citationem ejus apocrypbam esse, quam cogitare, hos auc=
tores, quoriim tres Patriarche, convenisse in adulterando hunc locum libri, quém
omnes, excepto ultimo, pra manibus habuerunt diversis temporibus, dum non in-

' tendebant, uti ego, testimonium ex hoc loco dcpromp'tuin confutare, sed illum lo-
» cum citaverant ut probarent, Maronitas non fuisse Monothelitas, dum, ilo non in-

| digebant, sed inaumerabilia, ad hoc probandtmn, illis i promptu erant testimonia,
) i} By
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uti hucusque jam vidimaus.

Tertio. Alia loca sunt in catechismo Jaccbitarum, ex quibus patet unio Ma-
ronis, et Maronitarum cum Francis, seu Latinis, secus ac cum Monothelitis, Ex
his est locus, quem Assemanus Bibl, Or. Tom. I. Dpag. £99. ex exemplari hujus libri,
quod in Bibliotheca Collegii Marenitarum Urbis erat, refert sequentibus Verlns
¢ Tum vero emersit (Yoannes) Maro, gui cum Francorum, seu Latinorum, Antw-
« chie commorantium Principe Eugenio conspiravit, contra Melchitas his illwm ver—
« bis adorius; o temporis istius rerum domine, vereor ne Montis Libani incole, per
« Melchitarum factionem ad eorum sectam pertrahantur, Rem itague cum Cardi-
& nale, qui apud to versatur esse transigendam dico, dandamaque operam ui ipse me
« Metropolitam instituat, Futurum enim confido, ut hac via in Latinorum fide ali-
€ quos contineam » Hoc idem refert etiam Pagius, ad annum 635. N. 11, ef ipse ad-
yersarius per Francos,Latinos significayit, et jam diximus nullum accusasse Latinos
de monot‘helismo, ergo hoc continet confessionem auctoris Catechismi Jacobitarum
de eo, quod Maronite, ab initio, conformes fuissent Latinis, in professione duarum
voluntatum. Uno verbo, quocumque modo sumpseris testimonium auctoris Cate—
chismi Jacobitarum, ab adversario citatum, minirum sive uti mendax, aut uti

_Spurium, vel quatenus ab aliis contradictum, nullo modo invenies illud, contra nos, |
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aliquid evincere.

Sequitur adversarius citationes suas dicens « Ft quod omnium gravis-
«simum est (quod opinio Assemani sit) conira incontestabilemadeo,
«et irrefragabilem auctoritatem Romanorum Pontificum, Innocen-
«tii IiI. et Eugenii IV. qui Maronitarum regressum ad Veritatis
« Catholicee centrum exceperunty Et ad Innocentii mentionem apponit no-
tam in qua dicit « Innocentius Iil, in litteris ,-quia Divine sapienti®;, ad
«Patriarcham, et Episcopos Nationis Maronitice datis an. 1207,
«ita eos alloquitur (Bullar. de Prop. Fide app. Tom. L. pag. 1.)
L, nam cum olim essetis quasi oves erranies, non recte intelligentes unam exisicre
« christi sponsam, algue colwmbam sanctam, scilicet Ecclesiam Catholicam, wnwih
« et esse verum Pastorem, Christum scilicet, et post ipsum, ac per ipsum Apostoli-
« cum acVicariym ejus Petrum etc...dudwm, transmisso @ nobis ad paries vesiras...
« Apostolice sedis Begajo, conversi fuistis ad Pastorem vesirutn, et Episcopum ec-

a clesiarum vestrarum,, et pag. 2. » quia vero, ait, preedictus Cardinalis quibus-

« dam intellewit vos pati defectum illum, in vobis Apostolicee auctoritatis plenitu-

—
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« dine supplere curavit, injungens uf..,.duas in domine confiteamini voluntates,
« divinam sciicet, et humanam.,, denique pag.3. ,, volentes autem, ait, ... po-
« pulo tuo naviter ad obbedientiam Ecclesice Romane reverse gratiwm facere spe=
« clalem, auctoritate tibi Aposiolica indulgemus, etc. ,, »

Nemo scriptorum nostrorum, aliorumaque in rebus hujusmodi eruditus, hane
Innocentii [IL epistolam; aut quid erroris facti, uti ajunt, in ea eyenerit, ignorat.
Demonstratur hoe sequentibus: Innocentius I11. an. 1198. Cathiedram Petri ascen-
dens, Petrum S. Marcelli Cardinalem, ad Orientales plagas misit, hunc cum Tripo-
lim Syri@ pervenisset, Hieremias Amseitensis Maronitarum Patriarcha, Joseph
Episcopus Monasterii S. Osii, Theodorus Episcopus Cafarfu, aliique Maronitarum
Presbyteri et diaconi, numero circiter septuaginta, convenerunt, et coram eo obed-
ientiam Innocentio III, et ejus, in sede Romana, successoribns, et fidem, de ali-
quibus articulis Orientalium hé#reticorum professioni contrariis, Erofessi sunt; eo-
dem tempore nonnulli Melchit, Tripoli, Gracorum errores abjuravere coram @ar-

dinale supradicto, qui Pontificer, qui eum miserat, de eo quod evenerat certiorem
] fecit, quin distingueret inter eos, qui illos articulos ad propriam fidem confirman- |
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coma, ab adversario citatum, dicit: ¢ Tandem per misericordiom suam (Deus) ma—

‘@ olim essetis, quasi oves.errantes. eic.
. Pontifices, qui clarissimis confirmaverunt, et-amplissimis perpetuam Maronitarun,

| ignorasse; et neminem,illius notitiam, prater Sac erdotem JosephumDavid;habnisse ?

| Minime gentium, prasertim postquam vidit lector quot, ex eorum clarissimis ver-

| 'téstimonia, Efenim tota hmc confutant, aut explicant id, qued confra nos, ex

Tonocentii TIL. in hac epistola verbis, adducitur. Solis illis Pentificum testimoniis,
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dam professi fierant, ab iis qui, etrorem abjurando; id fecerunt. Sermo igitur ejus,
sine distinetione, causa fuit, ut hujus Pontificis Epistola, inter Maronitas, et Gra-
cos supracitatos, non distinxerit: In ea enim Epistola, summus Pontifex de Grzcis

et de Maronitis, indistincte, foquitur, uti patet ex eo quod in- ipsa, ante primum

« gy celestis gratie rore ambulare fecit per illustratam semitam veritatis: quod

wde Grocorum-ecelesia ef vobis nuper factum novimus ¢t gaudemus. Nain cun

En tibi probationem veritatis assertionis nostra: anne credibile est, summos

| in fide catholica,constantiam, prosequutisunt;verbis, hanc Innocentii 1L epistolam |

bis, in primo hujus libri articulo, ad iujas rei veritatem adstruendam, attulimus

‘pree aliis, inniti poteramus, et sane preclarum fulerum nemo inficiatus fuisset; sed |
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| desiderium amplioris probationis facit, ut nec istis, neque testimoniis auctorum,
que in articulo secundo, neque indiciis claris, qua in articulo tertio, retulimus,
contenti simus; ac proinde his omnibus, alia argumenta, subjungimus.

Et imprimis R. P. Hieronimus Dandini 8. J. cum a Clemente VIIL. ad Maroni-
tas missus esset, ut de Materiis hujusmodi inquireret, et in ejus presentia an.1596.
Maronit® Synodum ceegissent, attente inquirendo omnia examinavit, et in capite

28. Missionis suz Apostolice ad Patriarcham et Maronitas Montis Libani sequentia
seripsit « Bullw ( ex originali Italico, simplicitate dictionis ejus servata vertimus )
« Sanctissimorum Summorum Pontificum ille forma scripte fuerant jumia falsam
« informationem habitam.... Etenim clare detexi ita se rem habere, quoniam in lib-
€ 145 qui pro propriis (a Maronitis) habsbantur videram quod omnes plend essent ve~
« ritatibus catholicis, qua distinctione, et electione cum non essent cum fali diligen—
« tia alii ust, non est mirum si reversi sint Romam cum informationibus sic diver-
« sis, preesertim legendo testimonium tot summorum Pontificum, cujus qui voluerit
& cognoscere veritatem, debebis observare, quod omnes alice Bulle extracte [uerynt
¢ ab illa Innocentii 111., imo eam resulerunt iisdem verbis, ef illa non loguitur de
« solis Maronitis, sed de Gracis etiam, qui tunc una cwm illis Tripoli professi fue-

&« runt solemnem obedientiom Ecclesim Romans presente Cardinali S. Marcelli,
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« Apostolico S. Sedis, in illis Orientis partibus, Legato, et sic faciliter intelligitur,
€ qued hze fuerit cousa, ob quam, errores wnius Nationis alit impositi fuerunt »
Et antea in ecdem capite dixerat « Inveniri in Christo ynam’personam, et hane esse
@ divinam, cum duabus naluris, duabus voluntatibus, et duabus operationibus wnw

e divina, et alio humane. Legi ego ipse, de hoc, magna cum consolalione mea,
« gmplum testimonium in eorwm (Maronitarum) verés, et legitimis libris, ef inveni
« aliguos eorum compositos de hac una veritate, qui inveriebatur evidenter de-
« monstrate pluribus rationibus, ef multo numerosioribus euctoritatibus novi et
¢ veteris testamenti, et Sanciornm Patrum tam Grecorwm, quam Latinoruin »
Vide etiam aliud testimonium, a nobis in secundo hujus libri articulo, relatum.
Pater Thomas Biatiensis Carmelita, postquam Maronitis tribuit errores similes
iis, qui in Innocentii ITL. epistola tributi continentur, in opere ,,de procuranda sa-
lute omniwm gentium,, lib. 7. part. 1. cap, 22. dixit « Ceterum apud Patriarcham
¢ diligenter asservantur diplomata Pontificie Roman® Sedis, jam inde usque ab |
¢ Innocentio 111. et deinceps a reliquis Pontificibus,qui ad eos, vel Legatum alijuon—
e do Cardinalem S. Marcelli, vel alios miserunt, cum in litteris Pontificiis olim

fo
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<admenili fuissent Maronite, una cum Greeis, ne aliquos errores tanerent, sed ab~
< jiverent, factum est, ut a quibusdam, qus eo ex Urbe commigraverunt, existima—

| wrentur, disdem Maronite erroribus tenerd, quibus plerique Greci implicarentur,
& Rinawin processionds Spircus Sancii a Patre dumiaznt, negationis Purgatoris,

| «etaliorum hujusmodi dogmatum; at Marenils ingenue testati sunt ab iis errori~
| :

| € Dus sz esse alienissimos, verum etiam plura in suis libris, ac lithurgiis demons—
| ¢ trarusnt, quibus ef catholica dogmata constanter tuentur, eb reipsa in anniversa—

i @ 7iis ceterisque defunctorum officis crebri sunt, Quin etiam cum astu Jacobitarum,
{ Capud guos non pares sunt héereses, varii libri disseminati [uissent inter Maroni-
|
|

| « tas, acoidit, ut qui eos reperit,dum ex Urbe missus est, putaret Maronitarum esse

‘I Cerrores, qui rovera sunt Jacoditarum, guemobrem conguasts sese purgarunt »

& Sane hoglidem inter alia intendit Benedictus XIV. in Epistola ad Nicolaum Lercari

1 die 28. Septembris an. 1758, data, ubi dicit « Afirmant Maronite o S. Abbate Ma—
«rone se eriginem ducere, et o Catholicy religione nuwmquam recessisse, et ab Ec-

« clesi unitate se numquam disjunisse; addunt preeterea quod, cum ipsi unionem
J « cum Ecclesio Romana renovaverint, id minime interpretari debere quast Catholi~ !

[
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« cam religionem aliquando deseruerint; iterumgque ad ipsam reversi fuerint » His-
Maronitarum affirmationibus subscripsit summus hic Pontifex, easque confirmavit,
uti videbis quando confutabimus adversarium eum citantem, ubi majorem hujus
epistol® partem referemus.

Jam premisimus etiam plura argnmenta, que assumplum nostrum evinsuns,
in eoque consistunt quod ex fide dignis retulimus, Patriarcham scilicet nostrum
Joscphum Georges@um an. 1099, per Legatum suum cum Legatis Godofredi Regis
| Missum, a Summo Pontifice Pallium petiisse, quod ei Pascalis IL. Papa misit; ct
Patriarcham nostrum Gregorium Halatensem professionem obedientizm an, 1131.
Innocentio 11. Pap®, per Cardinalem Gulielmum renovasse, quomodo igitur vera
esse potest assertio, quod Maronit® an. 1207, per Cardinalem Petrum, ad Catho-

licam fidem conversi fuissent, nisi supponatur error relationum ? Pariter adver—

sarius ipse omnem operam jmpendit in adstruendo, Maronitas ad Ecclesiam
Catholicam, an, 1182. per Haimericum Antjochenum Latinorum Patriarcham,
conversos fuisse, quomodo igitur conciliatur hoc cum co, quod retulit ad-

versarius ex supra dicta Pentificis epistola quo probetur illos per Cardi-

palem Petrum an. 1%07. conversos fuisse, ¢t quomodo Haimericus Patriarcha

jnon jussit eos profiteri summi Pontificis Primatum, et duas in Christo esse!
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exfalsis relationibus provenire omme id, quod in epistola Innocentii III. eontra
perpetuam Maronitarum, in fide Catholica constantiam, eontinetur. Circumstan—

tie autem illorum temporum satis et ultra note sunt. Qui tamen plura et fusius

Aldoensis, de origine et vindiciis Maronitarum, adeat librum.
Postquam Eugenium 1V, memoravit adversarius, aliam apponit notam, in qua

dieit « Eugenius IV. in Constitutione ,, Benedictus sit Deus,, in Late-
« ranensi prosecutione Coneilii Florentini ( edit. Justiniani pag.

v Heliam episcopum Maronitarum qui cum sua Natione Macarii dogmatibus in eo=
& dem regno infectus cum ommi multitudine Dpopulorum, et clericorum in insula
« Cypri ei subjecta, ad veritatem fidei Orthodoz®.... convertit ,, pergit: ,, Holias

« vero Marsnitarum episcopus nuncium de fide Romance Ecclesice..,.solemnem pro=

€ fessionem ( emissurum ) ad nos usque (misit),,, fum refert professionem ||
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voluntates et similia, donec horum negotium sumpserit Cardinalis Petrus 7 |

Itaque id, quod retulimus, omnem difficultatem amovet, et peremptorie probat, |§

quam retulimus videre cupit, primum et secundum, operis Patriarcha Stephani ||

« 387. ) agens de Andrea Archiepis. Coloss. legato Apost. ait: |
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« emissam ex parte Timothei Metropolitee Caldzorum, et pergit:
J, Similem per omnia professionem dilectus in Christo filius Isaac nuncius Venera-

« bilis Fratris Nostri Helice episcopi Maronitarum ipsius vice ef nomine,reprobando |
« Macarii de unica voluniate in Christo heresim, cwm multe veneratione emisit.,, |

« hinc eximius Pontifex Benedictus XIV. in constitutione » ailat®
csunt § 5.,, (Bullar. Rom. Tom. II. pag. 341.) ait: ,, Eugenius Pontifex,

| « Florentio, Romam profectus, legatos etiam Regis Aethiopum excepit; ac Syros,

L Chaldewos, et Maronitas ad obedientiom Romane Sedis redegit.,, Testibus igi—

« tur Praesulibus Ecclesizz Romanzs,omnes Syrochaldaica familize

« gentes eadem ratione ad obedientiam hujus Sanctae Ecclesie re-

« dacti sunt,neque Maronita prae ceteris suis connationalibus Syris

‘ « atque Chaldzis possunt in hoc aliquem glorize titulum sibi vin-
« dicare. »

Quo primum oculos quis injecerit in id;, quod adversarius ex Fugenii IV. Papa
. verbis retulit, clare ei patefit ‘'de Maronitis, qui in insula Cypri erant, et eorum

| episcopo Helia, non jam de tota Maronitica gente in generali, sermonem esse. Hoe
I

= _ S —————

confirmatur ex eo, quod adversarius retulit etiam, ex verbis Benedicti XIV. ex quo
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Ponhﬁce, quot, in articulo pﬂ'no, et alibi, claras citationes attulimus, qua Maro~-

mtas, in-fide Catholica, semper constantes fuisse, et numquam, ab ea, discessisse,

J claris verbis demonstrantes, Jjam vidisti. Anne hic Pontifex sibiipsi contradicit ¢ |
% Minime sane gentium. Ideogue eés‘.i‘.daremus adversario totum hoe, quod citavit, ! ;
| intentum tamen a'se scopum; csnﬁfmar;di‘scilicetfassertiuaemA suam, qua- per fas &
et nefas yult, Maronitas unius in €hristo Voluntatis haresi, maculatos fuisse non !
| pertinget, nec inde opprobrii nota aduritur, tota Natio, uii infamiz nota adusia g
“ non fuit, Ecclesia Latina, propterea quod sliqui ejus filii, Lutheri, Calvini, alio~ :
i rumque errores sequuti sint, et conversio nonnuiforum horum, totam itlam, in has ‘
| hreses incidisse nen evincit. l

Quod hic supra dictum fuit, probatione non indiget, quia non est nisi sensus |

| citationis adversarii declaratio, estque patens. Attamen aliqua ex iis que id conﬁr—

’ mant afferemus. Patriarcha noster Joannes Giagensis, Antiochenum Patr iarchatum,

|

{
|
1
|
|
| paulo ante concilium Florentinum, obtinuit, et' Joannem Monasterii fratrum S.

| Francisci Beryti Guardianum, ad Eugenium-1V., Palliam auctoritatis, et eonfirmg- | ta

l tionem ab eo petens, misit. Guardianus, itinere facto, Patriarche, episcoporum, o) '

Mdgaatum Nationis, juxta consuetudinemlitteras Bontifici ebtulit, ef nomina eo- | I

j ram,qui ilias litteras subscnpserunt -conservata extabant. Roma, usque ad tempm E 4
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Episcopi Gabrielis Qlai, uti deciaravit ipse, episiola an. 1494, a se, ad Patriarcham-
SimeonemHadetensem seripfa, dicens: <lhiramentum vestrum,ef chirographe vestra
« Fomam per P. F. Griphonem et P. F. Alexandrum, et P. F. Simeonem tnissa, |
« adhuc extant Rome. Bl ante ipsa, illa, que missa sunt per 2. IV, Joannem syper—
-a jorem Beryti, éi procuratorem Patriarche wvesiri Joannis Giagensis, et ejus, ad
| « Conciliuvm Florenlinim, legatum, el ante e, per monachum Awmericum; et ante
|« ea per Cardinalem Guliehmum....et erat Patriorcha vester, nomine, Gregorius de

« Halot (Halatensis).... ef ante ec Rex Gufredus Terram Sanciam liberavit, et cum

« ejus leguiis, Patriarche Josephi Georgesei ablegati, Romaw pervenerunt » ||

Tune Eugenius Pontifex 1V. Joannem Giagensem in Patriarchatu Antiocheno con-
firmavit,eique mitram;et bacilum Pastorale misit.uti refert pariter idem Bay-Qlaius
dicens «Joannes Giagensis erat Patriarcha, accepit & Pontifice milram et henedic~
«'tionem » Redeunte autem, ad Patriarcham suum, legato, illorum temporum Gu-
bernium suspicatum est, Concilium, ad hoc, Florentie, ut Terra Sancta liberaretur,
eoactum fuisse, et hune esse finem adventns illius legati, proindeque multa mala,

perditionesque passi Maronita sunt, adeo, ut Patriarcha e sede sua Ailigii, ad mo-

nasterium Cannobin (coenobium) quod sedes ei, et succesoribus ejus evasit, ef

Y
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{ adhue est,confugere coactus fuerit. Deinde Patriarcha adscxtum ad se P.F. Petrum,
] Ordinis Minorum, Romam, ad Pontificem misit, ut gratias ei ageret, nomine suo,et
| id quod ei,ct Nationisuw acciderat,Sanctitati Suz exponeret, tunc Bugenijus 1V, an.
| 1444, cpistolam ei misit, quam, Edenensis, per integrum refert, in opere de Origine,
et vindiciis Maronitarum, et en sequentia loguntur « Non guod de fu ef Nationis
« buee constamtia dubitaremus, (deficiente textu, ex arabica illius versione hoc ite=
|« rum vertimus) hoc dizimus, imo novimus vos legatos nostros,magna animi vesiri
« lwtitin, et splendore, recipientes, hostes ad iram, contrd aliguos Prasules, exci-
« tasse, ita ul in nonnullos grassati sint, et alios inlerfecerint, et vos id magna cum
@ paientia sustulisse, et de vobis verificatum esse id, quod Apostolus dixit ,, et ra~
<« pinam bonorum vestrorum cum gaudio suscepistis 1, » Pariter Maronite Hieroso—
i Iymis degentes, P. F, Albertum Ordinis S. Francisci, ad Pontificem, tempore quo
‘ Florentinum celebrabatur Concilium, cum litteris miserunt, ac Eugenius Pontifex,
hunc P. F. Albertum, alia ad Maronitas, et eorum superiores in Oriente degentes
die 47. junii. an 1439, data, comitatus est, epistola, quam Edenensis per integrum,
in opere superius citato, sic incipientem refert. « Eugenius Episcopus, servus ser—
« vorvm Dei, dilestis filiis Maronilis, eorwmque Principibus Hierosolymis, et in toto
« Oriente degentibus efc. » In hac epistola summus Pontifex narrat eis quid, Deo }
_adjuvante, evenerit, scilicet ! unionem ecclesiarum, et mentionem facit eorum, qui' )
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ad concilium venerunt, et qui ad ovile redierunt, et quorum reditus speratur, €t
gaudivm suum illis patefacit, ut secum gauderent, iisque inculeat,ut hec omnibus,
Orientis Christianis, nota facerent; interimne yerbum quidem, in'hac epistola,con-
tinetur, quo ipsos, aut eorum partem, aliquo errore infectos fuisse, aut a quo reversi
essént, vel converti deberent, affirmetur. Ex hoc ergo colligitur frequentia relatio-
num, per epistolas, inter summum Pontificem, et Patriarcham Maronitarum, po-
pulumque ejus, paulo ante tempus, quo dicuntur illi ad fidem rediisse, et falso ac—
cusari heresis Maronitas in genere, ex eo quod legitur in litteris Eugenii IV. et in
commate Benedicti XIV. ab adversario nostro citatis,

In promptu etiam habemus argumenta, quibus Maronite, Cypri incole pur-
:genturde eo,quod littere Eugenii IV. et comma, seu phrasis Benedicti XIV. contra
-e0s adstruere videntur. Etenim, juzta relationem Episcopi Stephani Evodii Asse-

amani, in libro cui titulus »apologia pro ~sanclitaie Joannis Maronis,, quod de his

-dicitur, per hoc esplicatur, quod Helias Episcopus Maronitarum Cypri, cujus Eu-
genius Pontifex mentionem fecit, ab auctoritate Patriarche Maronitarum reccdere,
et authocephalus evadere, privilegio Cypri Episcopis dato, quo antiocheno Patriar-

.cha non sint subjecti, et quod Synodus Ephesina act. 7. par. 2. confirmavit, inpi- |/
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xus cupiebat. Hac de causa, schismate Episcopus Helias adumbratus est, et cum
| Timotheus Nestorianus Tarsensis Episcopus, professionem fidei, coram Andrea
| Episcopo, S. Sedis apostolic, in insula Cypri, Ablegato emiserit, Helias Maroni-
: tarum illius insuls Episcopus, professionem fidei coufismativam, non inchoativam
! emisit, et Romam, sacerdotem Isage, legatum misif, tunc erronee, Episcopo An~
dre®, in mentem venit id, quod Peiro 8. Marcelli Cardinali, et aliis venerat, uti yi-
dimus,' et juzfa erroneam opinionem suai, ad Pontificem, de Maronitis Cypri, id |
guod superius vidimus, seripsit. Indicat hoe, quod Eugenij IV. temporc, in valvis
®neis Basilice 8.Petriinsculptum [uit, gestarum seilicet rerum illustrium quz Pon-
tificatus sui tempore evenere, et inter alia, nomina Nationum, qu® per enm, ad
Ecclesiam revers® sunt, uti notat Horatius Tustinianns, in opere, cui titulus,

acta 8. Ocoamenici Coneilii Florentini p. 3. N. 16, ubi dicis

5 € Sunt hete Eugenii monumenta illustria quarti
' Ezxcelsa hee, animi, sunt monumenta, sui

s Ut Greeci, Armend, Aethiopes, hic aspice uf ipsam
= Romanam amplexa est, gens Jacobina, fidem »

Pariter, in ejusdem Eugenii IV. sepulcro marmoreo, in eadem Basilica S. Petri,

.| Bi versus leguntur
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5 « Quo duce et Armend, Grecorumw ezempla sequuts

5 Romanam agnorunt, aethiopesque fidem 3 \

|
o Inde Syri, ac Arabes, mundique ¢ finibus Indi. I8
" Magna sed hec animo cuncla minora suo.» I

Vides igitur, quod nulla sit mentio Maronitarum in generali, aut in particulari, in ‘
his monumentis. it Pater F.Griphon Belga ex Ordine S.Franeisci,pradicto Coneilio |
co®vus, in epistela, quam Roma, ad Maronitas, an. 1459, misit, testatur dicens ;
« Maronileain Huropa,eb in insulis Cypri o Rhodilet in civitaiibus Tripolis, Beryli, }
| « et Hisrosolymorum, ab anliguo tempore, usquc ad hanc diem ingrediuntur eccles—

« ias Latinorum, et super eorwm aliaribus, ef corwm induti vestibus sacris,sacrifi=

a ciuin Misse offerunt....et confitentur sacramentaliter apud eos, et S. Eucharisti=

|« am de manibus sacerdolum eorwin accipiunt,siculi eliam dona, ut mitram el alia,

« ab eis recipint » Quomodo conciliari potest, Cypri Maronitas hereticos fuisse, et
| sacra facere, et confiferi, tum etiam communionem apud Latinos recipere 2 Con-
firmat hoc, quod ne nutus quidem, in historia, inveniatur, Cypri Maronitas, in:

monothelismi heresim, unguam incidisse,et quod, qui Gulielmi Tyrii assertioneny, |

de reditu Maronitarum ad fidem Catholicam, an: 1182. sequuti sunt, omnes tene- |
|
| ant, Maronitas posthze in fide semper permansisse. Vide hac de re eliam librum ’
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s Aldurr-ul-Manzum, ; a nobis jam pluries citatum: :

Addit adversarius « Omitto testimonium vetustorum hujus Natio-
« s Codicum » et in adjectaad hoe nota dicit « Equidem ferri nequit
« quod Naironus (de Origine etc. Maronitarum- pag.412.) de nostris
« Syris Jacebilis asserit, videlicet eos sum Nationis codices COFru-
« pisse, ad ipsorum dogmata eos redigendo; Nam si tanto sua fidei
« zelo Jacobite ardebant, cur Melchitarum libris magis a suis dis~
« crepantibus pepercerunt? cur Neslorianorum, quibuscum per ot |
| « scula tam intime intermixti erant,codices intactos reliquerunt?
« cur ipsi Maronita, idem suz fidei zelum non ostenderunt erga
« Jacobitarum codices, eos ad sus orthodoxize normam eorrigendo? |
« Certe Jacobit® mnostri inter Nationes Orientales, ,,artem libros
« alienos adulterandi mirifice callentes,, haud primum occupant
« locum »

~ Dico: nos debere afferre hue Naironi (Fausti Nairenii Banensis Maronitaz,jﬂur—
ies jam citati) locum ab adversario assignatum, ut videat lector, an scopum atti-
" gerit Sacerdos Joseph David dicendo ,,ferrl nequit quod Naironus asserif
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« ete.,, autan potius immerito voluerit,per hoe, Jacobitas suos purgare de nom} :
eis, a benemerito Catholico auctore adusta ? Sic igitur Naironius, Ioco eitato, :;uivT
| & Quod awtem in ejusdemmet Nationis libris aligue comperiantur hereses, ac pro- 1
| & sertim de unica in Christo domino natura ac Uol.tmmte, hoc contigisse ambiger - I

; 4 el
& dum nequaquam est, Jacobitarum dolo, qui cum eadem sicut et Maronile lin—

& gua utantvr Syriaca, ad heec usque tempora, eorum codices corrumpentes, pravos :
« gorum ef;rures inter Maronitas curarunt distendere, de qua re conguestus est Pelrus |
« Palriarcha Maronitarwm in epistola ad Cardinalem Anfonium Careffam an.1578. \
« die 25. augustiubi dicit ,,ef quia, frater mi, erit aliquis,gui vobis scribet in nostris
« libris invenisse aliqua verba Sanctam Ecclesiam oppugnantia, nos now reciptmus
« nis quod recipit sancta ecelesia, et quod invenitur in exemplaribus potuerunt in-
| @ gredi et immisceri in illis (scilicet libris nostris) nonnulla e codicibus nationwm
« que sumt circa nos per multwin lempus, frater mi, omnem deponas suspicionem de
« rectibudine nosira, ab antiquo fundati sumus in fide Sancie Ecclesice Apostolice }
« Romance, quam semper sumus amplezxt, ef neguaquam vobiscum tanium ore lo-
<quitmur, sed ore simul et corde, et Deus de hoc sit testis ,,in cujus rei comprobatio- |

« nem ait Thomas Biatiensis, in supracitato capile 22. ( jam citavimus ejus verba) i

&, Quin etiam cum astu Jacobitarum apud quos non pause sunt hareses, varii Libri (
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3 dzss"nw* 1% fudssent inter Maronitas, accidit, ul quieos reperit dum o2 yrbe 1nis=
@ sus est, pularet Maronitarwm csse errores qui revera sunt Jucobifarum, guams=
« obrem conquesli sese purgarunt, imo ipsemet Dandinus in suo libro 1, Missionis acZ‘i
« Montem Libanum cap 25.,, idem propemoduin asserit» (Prater caput 26. Dandini¢|
a Naironio indicatum, placet citare etiam quod capite 98, Dandinus ipse refert,

sequentibus verbis, « Omnibus his non prlermisi opponere partim 1ibros in qui-~ |
« bus invenichaniur nonnulli crroves, of partim Bullas Ponfificias in quibus lcgemm'|
e alios huicverilati contrarios: cui ipsi rs&pondcrunt (Patriarcha seilicet, Episcopi, '
« et Magnates) illos non esseveros et legitimos eorum libros, sed Jacobitarummalitio |
« Suppositos, et per nalionemn suam sparsos, ek in corum veris, et propriis libris ali- |
« ter se rem habere; el Bullas Sanctorumy summorwm: Pontificum, ila forma redac—
@ tas fuisse juxta falsem informationem habitam, qua re tanto facilius contentus
« fui et mihi satis factum fuil, quanto reapse clare detexi se rem sic habere, qUON—
« dam in libris qui (ab ipsis) pro propriis habebantur videram quod onves pleni |
« essent veritatibus Catholicis ete, » ) Pergit Naironius e Ef hine paiez, quod anti=

« qui reperiuntur apud Maronitas codices prorsus illibati,cujus rei tesits est omni |
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a eaceptions major....dominus Stephanus Petrus Edenensis Antiochence sodis Pa- !
« triarcha Maronitarum, hic enim in epistola quadam 1. Januarii an. 674, adms
« data, sic consultus a me, miki respondit ,,A¢ Dews, cud laus, uti sue Ecclesie gi-
« bernator, nosireogue cupidus salutis, ne omnia corrumperentur exemploria provi-
« dit, quia aliqui codices sunt variati, acmutbilaii, tidemque prorsus illesi ac perfesii
« ullo absque dolo iMVENIURLUT, yev.. SiQuis aulem diligentius perquirat, qua vie het
« pofuerat corruptel in Maronitaruwm libris inveli dicam, quod mihi ex codem -
« lusirissimo ac reverendissimo Polviarche Domino Stephano Edenensi refulit ad-
< modum Reverendus Pater Michael Nau e Societate Tesu per mullos annos i Syrie |
« versatus, ac in perscrutandis peritus Orientalium dogmatibus accuralissimus,
« nempe cumy esset vallis illa ameenissima ac suavissima Faradis dicta,id est Para-

 disus, in jugo Montis Libani Sanctissimorum vita, el mudtitudine...multos ex wni= |

« versis christianorum sectis ad ipsos invisendos confluere solifos fuisse, ac PreEcipue |
« e Jacobitis, et Monothelitis, qui ipsorum lingua utebantur. Hi porro heeretici per

< fraudem, ac doles varios eb simulaly wirtutis specie demereri illorwm animos co=

« nabantur, et quasi se illis traderent in disciplinam,apud ipsos div prafepiv edis=
« cendi religiosi instituti versabantur, et arrepla occasione vel describebant libros in. |
@ quos inducebant errorem Suwin wel jam descriptos adulterabant.... addany quod
| € ipse conticio in illis' Thoma® Caphariabensis dissensionibus, etiame Maronitis ali-

|

4
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f € quos, qui ipsi adherebant heresim suam suis libris aspersisse, qui libri postea non |

c sic Lol omnes potuerunt, ut non saltem aliqui permanerent. Denique cum Preefec—
| «tus ille Bisciar rensis, qui toti preerat regioni Jacobitas bossus est inter Maroni-
] l «tas versari, sparserant illi, pro Libidine, libros SUOS, cumgue ipsi ejecti sunt, ipso-
B crum tibri non pavci apud Maronitas relicti sunit, quos il incaute nimirum‘aséer—
« varunt, et posterss, quasi hereditate transmiserunt. Hine factum est ut nominats
1| «Patriarohe aliigus, nimio zelo correpti, multos praeticosos codices igni dederint »
Hucusque Naironius.

‘Sane ipsa Naironii verba confutant adversarium, et veritatem confirmant,nec
eis quidquam addere opus est, cum ipse sententiam suam testimoniis peritorum
| confirmet virorum, qui omnem fidem merentur, quatenus oculati, utpote qui ocu~
lis propriis inspexerunt, et examini subjecerunt libros corruptos, et authenticos,
quorum ex Maronitis Michael Petrus Risius, et Stephanus Petrus Aldoensis ambo
Patriarche, et ex Latinis Thomas Biatiensis Carmelita, et Hieronymus Dandini S.J.
Et quamnam vim habere possunt conjecture, et futiles argumentationes adversa—
| rii conira rem positivam a testibus oculatis, fide dignis confirmatam ? Anne con—
Jjectur® stare possunt Pro argumento in contradicendo veritati? Presertim cum
conjectur® ille scilicet ,,cur Melchitarum libyis Depercerunt ? cur Nestorianorum...
j « codices inlactos reliquerunt ? cup ipsi Marontie libros Jacobitarum non correxe-

= ey
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« runt,?,, mance, et inanes sint, et facilius confatari, quam intelligi possint? Ma=
ronitarum enim, aliorumque Syrorum lithurgici libri ab invicem nonnisi leviter
differunt, ita ut adversarius superins dizerit eos unos eosdemque esse (nos autem
ostendimus nullum opprobrium in nos redundare ex eorum similitudine) ideoque
facile est Jacobitis Maronitarum libros, eos transcribendo, et phrasim aut aliam
addendo, aut tollendo, corrumpere. Libri autem .chaldeorum, et Melchitarum,
propter eorum a Jacobitarum libris diversitatem, ab his facile corrumpi noon pos-
sunt. Et anne vitio tribuendum est Maronitis, quod non pervenerint ad corrigendos
Jacobitarum libres, ita ut id argumento sit contra eos? Aut nonne inveniuntur ex-
empla, quibus probetur hereticos corrupisse Catholicorum libros ? Nonne Episcopi
Monothelit corruperunt Epistolam Menz Patriarcha constantinopolitani ad Vigi-
lium Papam, que invenitur inter acta quinte Synodi ? it nonne corrupere litteras
ipsius Vigilii ad Justinianum et Theodoram ? Adeat adversarius noster sessionem
tertiam sextz Synodi, unde de hoe et aliis similibus, certiorabitur, et nolit nos ad
jenge, lateque de re, qua luce meridiana clarior est, disserendum obligare,

Post ea que cofutavimus pergit adversarius dicens « Denique haud mino-
« rem, sententia mea, glorie laureolam, ut non dicam majorem,
« contribuimus Maronitarum Nationi, vere olim in Oriente inde a
« sua conversione florenti sicut ros® inter spinas, asserendo eam |
= —— Z by z
v
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“« mostfotsacalorumn obscuriiaiom e.mturnam"‘:". bEG.,i“sia catho-
'« lica separationem, tanto landabili ardore ad ipsius sinum rever-
| « sam fuisse, tam arcteilli ex eo rmpore adbzsisse, totque omnis
i« generis bonos fructus m illa citissime psoduxisse, ut quasmzce—
| « res illam Nationem numquam extra hune salutarem sinum vixis=
|« se; quam, confra historize veritatemn, contendendo, eam omnpi-
« praeterlto tempore cum vera ecclesia o mmnmnem numgquam
« non habuisse. Preesto enim est celebre Poese Arabis (Ibn-il-Uardi
i « effatum):

Jam i Lall Jolld Vi) sy 4o Y

1 Ne gloriaris (Glorieris) unquam de tua prosupia, vel de luis abavis: vera enim |

1 Viri gloria est ea,guam ipse per ¢ acquirit,,»
‘ Nolit Sacerdos Joseph David putare,se,Lis verbis,consolari Maronitis ita,ut ob-
:1xv13cerentur calumnias ejus, nec¢ hallucinetur ipse, Maronitas,ullam,®quo statere
! ponderare gloriam, cum ea, qua se efferunt, in cathelica fide semper constantes ex— |
mxsse, et Ecclesiz Romane, omnium ecclesiarum Matri, et Magisire obssrvantes
perpetuo fuisse. Proindeque fieri nequit, ut, hac laude,eis fieret satis, prasertim

| cum sinceram illam non putent, sed potius cum alio Arabe Poeta, de ea adversario,
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dicendum existiment ,, lulti sunf qui ie odio prosequuniur dutn amoren tibi ostens-|

niam nihil pariiculari responso digaum existit in eo, quod hic affert adversarius, |
nil vellers de ‘eo dicere. Verumtamen nolo pretermittere assertionem suam'|
»,Maronitarum Nationem vers olim in Oriente inde a sua conver— )
ym8ione,sicut rosa inter spinas florentem fuisse,, Qua comparatione ad
Pauli V. dlioramque Pontificum in hane nationem encomia alludit, Etenim Summi-
Pontifices hoe per ,,inde @ sua conversione ,, nonrestrinzerunt, sed aliqui hoe
dbsolute asserucrunt, et gliieam Nationem semper sic fuisse, aut ab exordio suoi
usque nurc, aut omni tempore, sic fuisse affirmaverunt. Anne interim sacerdot§~“
Josephio David, ‘et @qualibus, summorum Pontificum dicta, per assertiones clar® |
eorum Sententie, omnino contrarias,uti in articulo primo vidisti,restringere licet 7 ‘

‘Addit adversarius in nota ad superius dicta adjecta « Mirum est, quam-f
«parca imo avara sit historia in referendis dnuqultaubus Maro- |
«'nitarum. sed Magis Mirandum se reddit Cl. Assemsanus, enimy
« tantopere insudat ut sue genlis aliquod vestigium per fas ac ne-
« fas in antiquis monumentis mveniat. Etenim quod atiinet ad
« Joannem Bar -Frangaje seu filium Francorum quem Ebed;eshus
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« bobenms inter scr 1ptowb suge secle memorat, quemque Assema-
« nus Bibl. Or. T. I. pag. 509. pro suo Marone Patriarcha accipere
- « nobis suadere vellet, quis, quaso, nexus esse potest inter Maro-
' « nem qui non {ardius initio seculi VIII. vixisse dicitur, et Fran-
| « cos quorum nomen multo serius in Oriente notum fuit ? Deinde
« nisi velimus dicere Maronem Nestorianum fuisse, memorari is ab
« Ebedjeshioo Sobensi non potuit, cum hic nonnisi auctores juxta
« suam professionem orthodoxos, idest Nestorianos recenseat, quod

| « auiem atlinet ad \‘WW cde2&e Joannem Maruani, a Barheb-

« T0 in commentario in Sapient. citatum, de quo Assem. ibidem
« pag. 510. notandum 1. hunc auctorem Monophmttam esse de- |
« buisse, alioquin Barhebracus eum non citasset: 2.Eum esse Joan-
« nem Eplscopum Maruani vel Maru, urbisChorasani, de qua con-
« sule Assem. Bibl. Or. T. III. p. 2. pag 762. non enim Joannes

« Maro” diceretur, \®#%2 fs0& cym genitivi signo, sed «+Qe

|« \9‘-“"3 Nam mos est apud Syrochaldaeos, ut hoc modo nomen Epis-
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« copi per ? genitivi signum regamt cum urbis nomine, ad desi-
« gnandum ejusdem in illami Episcopatum. Sic dicitur ex. gre

1383 qiesa+ Joances Episcopus Mardee, wordels watihe Jacobus

¢ Nyssa,‘ei0€9} oo sexe Julius Episcopus Roma,

Non negamus, imo quicumque vel e limine historiam salutaverit, uliro con—~

destruxisse. At anne,ex hoc,indicium sumi potest,quo probetur Maronitas hereti~
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| « Episcopus Edess, E*@@?‘ﬁ-‘&"iﬁ%?% Gregorius Episcopus | §

cedit, temporum vicissitudines, ac injurias multa historiz monumenta in Orients

| cos fuisse? minime sane gentium, #mo ex hoc potius eruitur,quantum Maronits

] studuerint couservare fidem suam contra cos, qui ipsos,illas vicissitudines pati

! coegerunt, At standumnon est in hoc,sed age videamus,quis | Rlagis mirandum |

|
« se reddit,, an Assemanus _in insudando ut suge gentis aiiquod ves—

« tigium inveniat,, aut Sacerdos Josephus David in delirationibus suis, pre—
cipue in hoc loco ?

* Asseruisti Rde. Dne, Assemanum Bibl. Or. T..I. pag. 509, ibi suadere voluisse,

Joannem Bar-Frangaje esse Joannem Maronem, en igitar tibi Assemam in eodem

loco verba, quibus contrarium omnino asserit, verbis adeo clans, ut nullum ea

|
|
|
|

|
i
i
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| gentem fugere possint. eScripta Joannis recensere existimatur Sobensis in catalogo.
I
| sJoannes Bar-Frangoje seplem composuit tomos....,, verwm licet demus Sobensam -

E « loco citato de Joanne nostro loqud, quod tamen mihi haudquaimquam certim est; |
|« pra&serﬁm cum iw codice Ecchellensis. 17, pro Bar-Frangoje legitur Bar-Fincoje,
«fitius figulorum,cujus sententiom de Christi nomine in sensum Nestorianorum de~
«torio, idem Sobensis producit in libro Margaritarum par. 3 cap. 5, » Clarius hoc

inveniés Assemanum loquentem Bibl. Or. T. I. pag. 306. in nota « Joannes Bar-

« Fincoje, sic appellat Bar~Hebraews Nestorianum quemdam auctorem,cujus memi-
;. s : : ; !
@ nit Hebedjesu in catalogo seriptorum Syrorwm, etin libro Margaritarum. Abra- i

« filius Francorum, quo-nomine tum ipse, tum Edenensis Joannem Marotem dogi=|

| @gnari putant, sed uterque hallucinal

| Assemanus Bibl. Or. T. 111, pag, 189, anne ullus unquam cordatus vir opinatur As~ |

ury wt indicavi T. I. pag, 510. » Idem asserit |

semanum per hoe, quod dicit, voluisse tibi, aut cuipiam suadere se Joannem Bar-~ |
‘ Fincoje pro suoMarone Patriarcha accipere ? Vidi-te in fine prolegomenon libelli:
& pseris, g per quindecim elapsos annos rebus Orientalibus prorsus deditus: (111 |
@ nullum omnino latinitatis habueris usum,, sed numquam l'mhl in mentem vémt

l
|
tui, veniam petentem, quod ,,impropria latinitate, ef forte alicubi minus recte scri- I :

| .a\ -J‘!:- Ab 2_... ukx.‘\ l'knw\ B}L |_1L o s..fz:{é)_)‘s)lﬁ g

« ham: Eccheliensis pro Bar-Fincoje, filius urceariorum legit pagy.89. Bar-Frangoje, \ 4
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»ge posse te ipsum excusarashoe, quod hanc lingram non intelligas, proindeque miki i

ntellectn difficile est, quod jgnorare potueris aut nen inteliigere clara Assemaniin |
4 ''hoe loce verba. Ad interrogationem autem tuarum . quils, (UAESO NEXUS €556 ‘
« potest inter Maronem.... et Francos ete.?,, quoniam probatum jam est
Assemanum non dicere Joannem Maronem esse filium Francorum, proindeque in- ‘

. 5 . % |
terrogatio extra rem evasit, nullum responsum, nullamgue confutationem dabo,

| etsi sciamjam-ante S. Hieronymi tempora,nonnulios Fraucos Syriam et Palestinam

. imoluisse.
‘ Hallusinatus es impossible esse quod Ebedjesus memoraret Maronem,

| nisi velimus dicere Maronem Nestorianum fuisse.At cur hoe?  (Quia Ebedjeshoo

& « nonmisi auctores Nestorianos recenset ,, !!1! Annonvidisti carmen
| Evedjeses 7 Si hoc cur dllud citas 7 Et si vidisti quemodo te fugit id, quod in
‘ illius proemio Ebedjesus seribit 2 « Scribere aggredior carmen admirabile, in
E « quo Ebros divinos et omnes compositiones ecclesiasticas emnium priorum, et pos=

| : ; ; ;
1 « teriorwm proponam lectoribus,nomen scriploruim commemorabo,et quenam Scrip=
| « sere, ef qua ratione; in Deo-autem confidensen ¢ Moyse initivm duco » Et quo=

|

| modo te Tatuit ipsum in 1. et 2. capite, omnes, qui libros sacros, divinitus inspira~

‘ ti, seripserunt, memorasse scriptores, deinde Clementem Romanum (Cap. 5.) Da—

; masum Papam (c. 8.) Athanasium Magnum Alexandrinum (¢.12.) Basilium Magnum
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(c.13.) Gregorium Nyssenum (c.14.) Gregorium Nazianzenum (c.15.) Joannem Chri-
sostomum (c.16.) Hieronymum (c. 46.) Ephrem Syrum (c, 52.) et alios ?

Asseruisti etiom Joannein Maronem Patriarcham nostrum a Barhebrzo me—
‘moratum non ‘esse. et cur ? Quia ( juxta te) Barhebrzus-etiam non-citat nisi mono-
physitas !!! Interim Barhebrzus in Candelabro Sanctorum de fundameritis eceles-
Tasticis citat Dionysium Areopagitam, Basilium Mzgnum, Athanasium, Julivm Pa-

pam, Gregorium Nazianzenum, Gregorium Nyssenum , Joanném Chrisostomum ,
Ephrem Syrum, Jacobum Sarugensem et -alios. An-omnes istietiam monophysite
erant ¥ Quomodo, qu#so, hos patres vocare debemus ? An Nestorianos, justa pre-
cedentem assertionem tuam, aut J acobitas, juxta id quod hic asseris 2 Noyi te hoc

dicere noluisse, sed hoc stricte sequitur ex o guod dixisti, et optime dixit Poeta
u-\.i.“ ‘,...1 ‘.SI\ S A \_.5.5; "_) ) 4‘ L).._:‘l § ) _}\5“-‘\ Q_tU ‘\.{J :5.“

« Verbum quod proferiur, instar lactis mulcti reditum non habet; quomodo

«enim quilac mulget reddere illud potest ? »

Quod autem dicis, scilicet, Joannem quem Barhebraous memorat, esse Joan- |

T
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! pag. 439. de Joanne ejus Episcopo dixit, sergium Jacobifarum Patriarcham, qui

| autem hune Episcopum' alignid seripsisse, et sireapse non seripsit. quemodo Bar-
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nem, Episcopum Maru, et non Joannem Maronem, caducissimum est instar dua-‘
rum prmedeni.mm assertionum tuarum. Tu tamen qui tantis laudibus cxtnhst. ‘
Assemanum, quomodo non concedis ¢i hic, eum scire distinguere Maru a Marun ?

Consuli locum a te in Bibl. Or. T. IIL p. 2. pag. 762. assignatum, nec inveni Asse- !
manum ibi dixisse, nisi eMaru Chorasane Metropolis,Sedes Regum Selgiucidarum, |
a de qua Abulpheda ., Moru Sciahgian, hocest, Regis anima, urbs satis ampla est, |
« abestque, itinere duodecim dierum, abunaguaque ex his civitatibus, Nisapur, sei- |
¢ licet, Herat, Balcha, et Bochara,, altera Maru in eadem Chorasani Provincia ex—
o tat, quee Maru Al Rud oppellatur » Quid igitur inde ? Assemanus autem, pluri-

mis in aliis locis, preterillum a te assignatum, memorat Maru, et Bibl. Or. T. 1L
obiit an. graec. 1183, (Chris. 870.) Joannem Maru Episcopum ordinasse: Ignoramus

|
|
|
|
|
|

bebrezus eum citare potest ? Argumentatio autem tna de existentia signi genitivi

in Littera g dolat, infirma omuino, et inanis est. fienim signum genitivi non est quid ‘
=4

| reservatum pro genitivo civiteiis episcopolis, et genitivum hujusmedi cum signo |

suo convepit locis, personis, rebusque sodem modo, guando substantivatum non i

g
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ivest, aut non est plurale judicum. Igitur & 2.n 0 ‘% .4 . Significat Joannem qui est
. ¥el fuit monachus Monasterii Maronis, aut discipulus Maronis. Nonne timuisti ne
:‘aliquis in lingua Syriaca versatus, infirmam hane argumentationem tuam videret ?

E quod retulimus subsequitur adversarius dicendo « T1lud quoque prete-
_« rire nequo, quod cum Maronita tantopere a Jacobitis abhorreant,
« non dubitant tamen horum opera suo Patri adscribere.Inter scnp—
1« la enim, que Assemanus Bibl. Or. T. I pag. 514%. et seq. dicit
« Maroni hil)ui Anaphora (que ) quidem non est nisi consarcina~
|« ta queedam ex variis Jacobitarum anaphoris satura, ut eos con-
« ferenti patebit; en vel magis quod hac anaphora Maronitis illis, l
« qui aneo 1594. missale sue gentis Roma primo ediderunt, lgno—‘
| « ta fuisse videtur, alioquin eam certe non omisissent pra ceterls
| « edere, Quod autem atlinet ad librum de sacerdotio, et alterum |
'« de declaratione liturgize quos Abrahamus Ecchellensis duobus
« abhine seculis primus et solus prodidit, sciendum est priorem
« quidem, idest lihrum de Sacerdotio, non esse nisi tractatum sub
« eodem utulo a Moyse Barcepha eplscopoJacoblta compoqtum

bl =y
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« fol 95. Alter autem de declaratione lithur rgice, qui fetus est cer—
« tissimus Jacobl Bal~‘>1i haei epi Amidensis Jacobite, ﬁaudem
« plagiarii, haud satis callidi ny lenter pmdzi fﬂl. enim 132,
« Verso, loco capituli QUJU uector J ifa sec: XH.defendebat usnm
« panis "fermentati pro couniiciet ulu : ulm amsd
« capitulum, quo auctor secull VIL
« sia de azymo et fermentato cunlq )
« lii Florentinifingitur scripsisse: p nun ,
« tatum esse materiam st mel 1che ,
« unumquemque debere morem su coelosia gerers |1l Seque ip-|
« s0s (idest Maronitas) una cuin occidentalibus of Armenis Lcdasw
« gui quod panem azymuin adhibeant ! Tum ad tuendam azymi

« validitatem, eadem adducuntur argumenta, gua a latinis inde a |
« seculo X. contra Greecos solent p10fiuu 2! umltto stili differen— i
« tiam, qué inter genuinum Bar-S alibsel sermonem, et noyam se-
« cundi auctoris saturam nimis patenter apparet; ahoqﬂe ﬁlmnum‘
« duobus proxime elapsis seculis Maronite prmclpatum h’ueratuaz

- . —— — L4k 8
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« Syrochaldaicae soli Romwme tenebant. At siccine abutitur homo
« temporanea prosperitate, qua se frui videt ? »

Lector clare videt adversarii, in hoe loco, et in precedenti sermonem, extra
quastionem esse, quia sive Habedjésu, et Bar-Hebraeus memoraverint Joannem Ma=
ronem, sive non, et sive liber de Sacerdotio, et de declaratione lithurghe ejusdenmy
| sint, sive aliorum, non eruvitur inde Maronitas hereticos fuisse. Igitur, adversaring
totus in hoe est, ut impediat nos a sumendo indicio, ex libris Jodnnis Maronis,

contra ejus assertiones, deinde totus in hoc est, ut ostendat ,per fas e nefas,,
Assemanum et Ecchellensem heereticorum libres Joanni Marunt tribuisse, age igi=
tur videamus in quo consistat rei veritas.

Assemanus Bibl. Or. T. [ pag. 512. (non pag. 514. utl erronee assignal adver=
sarius) refert quod sequitur ¢ Qucee in vaiicana Bibliotheca habemus Joanwis (Maro=

« nis) opera hac sunt, Anaphora ...extat in Bibl. Vaticana cod. Ecchell. 5. scripto
« Gamblini in Cypro an. Grae, 1846, (chris. 1535, ) pag. 40. ejusque maminil!
w Edenensis in expositions misse Syrorum cap. 2. de Catholisis anaphoraruii duc—

i« foribus in hac verba ,, Joannes cognomente Maro, qui post Fheophanis Patriar-

: j« '« chee Anticcheni obitum, sedem illam obtinuit, anno domini 683, edidit —maphfé
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a vam,cujus initium ,,Coram ts Rew Regum, ; eandem una cum reliquis Joannis nos-
«bri operibus, wi spuriam reficit Renaudautius T, 2. litturg. Orient. in dissert.
« proemiali pag. 15. et causam Fdne tam Severa censure producil tome citato pag.
¢ 344, qui nulle,, Bibliotheca guatumcumque Orientalivm librorum dives, {psam
a reproasental,, porinde ac si omnes ipse Bibliothecas adierit, awt omnes Bibliothe=
« carumy ommium libres evolveris, awt demum nullwm in Oriente scriplorum monus=
« mentum supersit, guod in Bibliothecas Ewrope illatum non sit » Hucusque Asse=
manis et sufficit pro aliis.

Videamus nunc id, quod adversarius e contra dicit: asseruit 1. | hanc ana-

« phoram non esse nisi consareinatam quamdam ax varils Jacobi-
« tarum anaphoris saturam uti conferenti facile patebit,, atqui adver=|

sarius omnem operam impendit ad suadendum omnes libres nostros lithurgicos

eosdem esse, ac illos Jacobitarum, et nos eoncessimus similitudinem inter utros= |L
que, presertim quia ut ipsemet confitetur, hi libri ante hereses compilati fuernnt |
et eruditi omnes optime norunt omnes anaphoras, quéi &pud Syros in usu sunt vix |

%
|

] dicere anaphoram inveniri, qua ia nullo cum aliis conveniat; et Joannes Maro,etsi l
X

unam ab alia differve, et impossibile est conferenti, etsi, uti adversarius, erudito,
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‘[ serius anaphoram svam seripserit, eadem ineessit via, qua predecessores sui Ca~
‘ tholici, qui émapi.!oras composuere. Cum sutem adyersarius materiam non evolve-
| Tit, nec ostenderit, quasnam partes, et ex quo auctore compilator hujus libri mu-
| lmaius sit, nil contra eum in particulari ostendere possumus,

i Asseruit 2. . Anaphoram Joannis Maronis in missali Maronitarura
Lan.d 849.tipisdato editamnon fuisse. ,,Quid inde ? Quatuordecim anaphora
‘_ impresse suntin iiio libro, dum, juxta calculum Ederncnsis; loco superius citato,
! anaphora, a Syris Catholicis admisse, vigintiguingue sant; quodnam argumentuin,

interim, sumi pofest ex eo, quod hac anaphiora, cum decem aliis, omissa sit, pra=

PR L RT3

SR TSR R A BT

- sertim habita ratione inopia librorum, ei defectus eruditionis; illo tempore? En
duiem (ibi codex antiquus Anaphoram Jonnis Maronis complectens, 61. annis ante
impressionem illius Missalis exaratus et in Bibl. Vaticana existens, ut in Superiori

Asscmaai gitatione jam vidisti, ac proinde non video guamnam vim Labeat objectio

dversarii, Et anne omnis anaphiora, eiz) Gatficlica,qu® i Missali nostro an, 1604,
| edita non sit excludenda est 2 '
J Non negamus discrepantiar esse, efiam infer seriptores nostros, citea aueto-

. rem libri de sacerdotio. Abrahamus enim Ecchellensis, illam Josani Maroni tribuit” l
! ;

S Sae ; . - -
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. mere ocfo capita, secundum dividi in cap. 18. 3um. duobus capitibus absolyi. tum, |
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et codex extat in Bibliotheca Vaticana propria Ecchellensis manu exaratus, inter f
1ibros huic Bibliothec® datos, sub numero 64, et ad illum librum alludit Joannes |
ipse Maro, initio declarationis (expositionis) lithurgie, (inferius adstruemus auten-
ticitatem hujus libri) dicens ePostquam de Pontificatu Ecclesiastico fusiori calamo

« disseruimus, reliquum nunc est, ut de incruento sacrificio sermonens instituemus »

At Assemanus Bibl. Or. T. I. pag. 520. hunc librum Joanni Episcopo Darensi res= |

tituendum esse dixit, et tom. II. pag. 123. ait « ea autem Darensis, non Maronis,
|

@ genuinum opus esse, antiquitas codicis nosiri, satis probal » Sed ante hee dixe- |

rat, opus Darensis de Sacerdotio, continere quatuor libros, quorum primum conti-

mutilum esse in fine, capita vero, que supersunt, decem esse, tractatum, quem, |
snb nomine Joansis Maronis, propria manu deseripsit Abrahamus Ecchellensis i
continere cap. 32. ¢t concordare cum iis, qué in lib. Darensis leguntur. Etenim;
Assemanus ipse T. 2. p. 1 pag. 851, N. 104. operis sui cui titulus Catalogus veterum E
codicum Bibliotheez Vatican® quem una cum suo ex sorore nepote Stephano Evo-

dio Assemano composuit, meminit libri Sacerdotii inter libros,quos illic memorat,

et videtur sententiam quam in Bibl. Orientali defendebat mutasse, et librum hunc

2.3
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Joanni Maroni tribuisse dumdicit Joannem Darensem, et Dionysium Bar-Salibeum
Amide Episcopum mulfa ex eo sumpsisse. :

An autem liber Sacerdotiisit Darensis (qui erat inter am. 700. et 850. ) uti pro-
bavit Assemanus, in Bibliotheca Orientali, aut Joannis Maronis, uti ipse innuit, et
‘asseruit Ecchellensis. Et confirmavit Assemanus in Catalogo citato. Aut Moysis Bar—
‘Chepha, (qui vita functus est an 913.aut914.) uti preetendit Sacerdos J.David sein sus
Sciarfis Codiee invenisse, judicare nequeo, pracipue adversario, cum ejus assertio
non sit nisi ejus sola auctoritate sufulta, et ipsum jam viderim s®pe veritatem
pessumdantem confundentemque,ef presertim cum non viderim Assemanum Bar-

Chepha ullum, de sacerdotio, tribuisse librum. ldeo relinquo sententiam erudito

<ordate, cui fortuna hos libros legendi dederit occasionem. Nee jam nune primo
I

l compositus erroneas continet doctrinas. £t jam premisimus extra materiam con—
| troversia nostra esse evincere, quod hic iiber Joanni Maroni,aut alii tribuendus sit.
Ad librum autem Expositionis liturgiaa, quod attinet, Ecchellensis probat eum

| Yoanni Maroni esse tribucndum, dum eum ciiat in notis, guas apposuil versioni
|

.S

| accidit ut auctores de libro huie, vel illi tribuendo discreparent, imo adsunt de hac |

Te exempla pene ionumerabilia, ufi norunt eruditi, nec omnis liber ab haretico
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i Suw carminis Hebedjesu pag, 136. et 138, et 140. et 141. nee solus fuit, in haqg{eg;—_"
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tentia, Ecchellensis, ut pratendit adversarius nostet, sed eum citavit etiam Faus=
tus Naironus Banensisin Evoplia fidei, Edenensis in opere de Origine Maronitarum
lib. 3., et P. Petrus Benedictus Maronita S. J. in duabus suis dissertationibus (An=
tirrheticon) a se versioni su operum S. Ephrem Syri adjeetis, idque s@pius ex.
gr. pag. 8. et 36. et 40, et 1. ct 48. et 80., Assemanus autem ipse examinator fuit
harum duarum dissertationum, qui eas imprimendas esse scripsit, ut patet ex eo
quod ad earum calcem adjecit;similiter hune librum Joanni Maroni tribuendum esse,
claris.argumentis, adstruxit Josephus Aloysius Assemanus, in codice liturgico Ec=
.clesi® Universa, eumgue latine vertit, et in lib. 4. dicti operis sui edidit, Joanni
Maroni hunc librum tribuendum esse dxserte adstruit Patriarcha etiam Josephus de
Stephanis, in opere de Sanctitate Joannis Maronis P. 3, cap. 8.

Assemanus vero Bibl. Or. Tom. 4. pag. 520. dicit: ¢ Ferum hunc genuiuum esse

« parte, que ad postremum hunc iractatum (de expositione lithurgiz) pertinet,cer=
¢ tissimis argumentis confirmabo, qguum de Bar-Salibeo sermo erit » At videtur,
senfentiam suam, postea retractasse, quia dum loquitur de libro Bar-Salibei Bibl.

|

Or.Tom. 2. pag. 176.-nullum affert ex illis certissimis argumentis,. qua promiserat:

‘;3' é\.ﬁ\ L.JJJ’: o if o.w\.%ic‘;«.\ Jz Lu..a&!'- ‘?93\ \‘_(\J.‘.,: ‘é)lé\g:\ .}Jj_:\zj
k) Y T 3 3.3)):\.\ J.qo‘ ,_qg 4.553. L_g l_g.:.aY\_, Ny, \.._.'-.:_,.i-\f\'

| @ Dionysii Bar-Salibei foelum suspicatur Renaudautius...cujus conjecturam in 6o I

B
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‘imo nec disit librum Expositionis lithurgi® Joanni Maroni tributum foefum Bar-
“Sdlibai esse, tantummodo Bar-Salib#o tribuit librum quemddm expositionis Miss,
dicens quod citetur ab Edenensi cap. 7. de Hareticis anaphorarum auctoribus, his
“verbis (Bibl. Or.T. IL. pag.156.) eDionysius,qui et Jacobus Bar-Salibei ex Melitene |
‘e Episcopus Amide habet expositionem Missm, quam misit ad Ignatium Metropo— I
« litam Hieroselymitanum, anno Gracorum 1480, Tncarnationis Dominice 1169.u2
‘e Francos impugnaret, qui Terram Sa-nctam occupaverant » Pergit Assemanus in
‘pag. assignata idest 176. ¢ Ejusque meminit Renaudautius Tom. 2. pag. 454......
« Naironus in indice auctorum quibus in sua Evoplia usus est.... extat in Bibl.Vat.
« exemplar recens descriptum, quod inter codices Ecchellenses numernm trigesi-
« mum sextum occupal.Hujus operis,quod Bar-8alibeiesse Syri omnes norunt pars
‘« mazximae totidem fere verbis legitur in tractatu quem Abrahamus Ecchellensis ad
« Joannem Maronem refert, ul notavi Tom.1, pag. 520.» Legenti autem patet, As- |
semanum citare Edenensem, et alios, ad adstruendum Bar-Salibzum etiam scrip=
sisse libram quemdam expositionis lithurgie, non vero ad adstruendum esse Bar-
Salibai, librum Joanni Maroni tributum,et dixit dumtazat quod pars Maxima operis

| Bar-Salibai totidem fere verbis legitur in tmctafu, quem Abrahamus' Ecchellensis
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ad Joanném’ Maronem refert. Nof8ini'est autem partem), etsi maximiam, cujusdan
libri, totum librum nen constituere. Memorat quogue Assemanns ( Bibl, Or. T. I
pag. b78. )inter eodiees Ecchellenses, in Bibl. Vaticana numero 36, expositioneny |
lithurgie dicens e Dionysii Bar-Salibei expositio lithurgie Syrorum ad Ignativm |

« Episcopum Jacobitarum Hierosolymis commorantivin, codex scriptusa Joseph

« Hesronita Chateri filio, an. 1646. » Mcmorat etiam pag. 580. Num. 64. inter eo= &
dices Ecchellenses, aliam expositionen: dicens ¢ Joannis Maronis duo libri 1. deSa~ |

« cerdotio. 3. Expositio lithurgie Syrorum, in capita 50. in 4. Cari. 249, propria |
« Abrahami Eechellensis manw (codex) exaraius. » Dum in evelvendo Bar-Salibi

libro dixerat iffuria 20, tantum constare capitibus, quorum sumptum memorayit.

Ex omnibus, qua hucusque, de hac re, dicta sunt, videtur Assemanus senten- |
tiam, quam, in primo_tomv, tenebat mutasse, dum in secundo dicit existere Joan= }
nis Maronis expositionem lithurgie et Bar-Salibai librum similem esse et utriusque |
unum esse titulum, confirmatur hoc. 4. eo quod Assemanus nonnullas Bar-Salibzi, !
de expositione lithurgiz, sententias recensendo, multa ejus memorat dicts, qml‘
I

fidei et Romana Ecclesi® sensui contraria sunt,uti ex nonnullis eorum, que recen= |

sebimus apparebit, dum nihil istiusmodi inveniatur in libro Joannis Maroms,quem
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certe censendus est legisse Assemanus, qui dicit, parfént maximdm ejus édse i
libro Bar=Salibzi; dum e contra plura sint in libro Joannis Maronis, qus Ber-Salis
beo nuilimode tribui possunt, et quorum aliqua positive ei opponuntur,uti videbis:
Et sepe evenit duo opera unum eumdemque habere titulum. Mos etiam fuit anfis
quis libros aliquos sibi appropriandi, nonnullis mutatis, aut demptis,aut correctis, |
juxta appropriantis benepalacitum, Quid mirum igitur si Bar-Salibazus, qui sub
finem smeuli X1 et initio XIII. vivebat appropriavit sibi illam partem libri Joan~
nis Maronis, ad quam alludit Assemanus; uti diserfe argumentatus est Joseph Al-
oysius Assemanus in lib. 1V. operis superius cifati ? 2. eo quod Assemanus appro-
bavit duas dissertationes Petri Benedicti,de quibus superius, in quibus auctor sepe
citat expositionem lithurgi® Joannis Maronis, Assemanus autem et Petrus Benedic-
tus connationales sodalesque erant, poterat igitur,Assemanus Benedictum menere
de errore suo in tribuendo librum Jacobiticum S. Joanni Maroni. Adde Tomum'
primum Bibl. Or, editum fuisse an. 1719. et Assemanum approbasse duas Benedicti
dissertationes an. 1740, 3. eo quod Joseph Alny'é;ius Assemanus; qui librum Joannis

Maronis ¢ Syriaco in latinum sermonem vertit, et argumentis validissimis illum
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Joanni Matoni vindicavit, Romzque am. 1762, pf'aeseﬁtﬁ' Assemano typis mandavit
nepos erat Assemani, proindeque patruas ejus,nisi sententiam suam mutasset,ne-
poti yetasset ne Jacobiticum librum; ptimo Maronitarum Patriarché, fribueret.
Datum mihi fuit, efemplir libri expositionis lithurgie Yoannis Maronis, videre
in Bibl. patriarchatus nostri, manu Sacerdotis Petri Machluf (qui postea episcopus
{ fuit Cypri) an. 1670. Roma exaratum, hoc exemplar contuli cum Iibro Bar-Salibei
quoad partes,quas Assemants ex eo retulit, et discrepantias inter utfumque exis= |.
tentes difficiles esse recensi_tﬁ inveni. Adde quod liber Bar-Salibei ad Tgnatium
Jacobitarum Hierosolymis episcopum directus sit, dum nil simile est in libro Joan=
nis Maronis; dein liber Bar-Salibi capita 20. continet,liber autem Joannis Maronis |
0. Etin libro Joannis Maronis plura susit,que Bar-Salibzo tribui nequeunt, et in ‘
hujus libre sententiz mult® continentur, qu# Joanni Maroni tribm non possunt.
‘Speciminis gratia, sequentia, ex his, afferemus; Joannes Maro cap. 16: dicit. ¢« e
¢ divinitate, ef anima, ac corpore, copulavit personam divinam, cum duabus natu=
« ris, Deus el hiomo, sine confusione, et mutatione apparuit » Et cap.19. de trisagio
| dicit « quando igitur ‘de fola Trinitate ab omnibus adorendd predicatur, nullo
€« prorsus pacto, fas est illi crucifizionem addere; hec envm fuit heeresis Petri An= ||
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a tiocheni, cognomento Fullonis; qui crucifigendo crucifigebat totam Trinitatem,pas-
asionemgne inducebat in naturam omnibus passionibus-superiovem, que est impie-
@ las universas impietates excedens. Et hac de causa, jure ac: merito, anathemalis
« vineuto colligatus, ae sede sua fuit dejectus » Et hoc eodem capitedicit « Quicum=
¢ gue Verbum: Deum essentialiter carni unitum; ambabus naturis, Divina, seilicet,
« ef humana, proprietates suasretinentibus, inque una verbi persona subsistentibus,
«ac absque ulla confusione, aut permixztione distincte conjunclis, atque conjunctim
«distinctis,-non crediderit, aut confessus non fuerit, anathemersit:»> Et.in capite 21.
de expositione Symboli, lequéns de Patribus-Nic®nis, ubidicunt, et homo factus

#st, ait: « Dioscorianorumyeltiam hosresim, unicam, in Domino nostro, naturam

| @ profitentivm reprobarunt, qui enim fiat, w unius nature sit home et Deus; im-

| «mortalis ac mortalis, facior et factus; creator et crealus, wlernus et temporalis,

« et cefera hujusmods ?» Et post haee pergit in eodem capite « 4bsit enim, a nobis,

| @ heee blasphemis, qua filium-Dei, in sua diving natura, passum, aut crucificum,

| @out mortuuny dicamus,-out quidguan illi contingers earum passionum, que hi—

© mgne accidunt watwrae; idem sone ipse passus est,erucifisus,et moriuvs,at in car-

|« me, quam, ex Virginali Morie utero, sibi assumpsit » Et multa similia. Num Bar-

| Salibzus Jacobita, hiee qua confutationem precisam haresis Jacobitarum, et con-
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demnationem Petri Fullonis constituunt, dixisse immaginari potest ? Dein Joannes
Maro, aperte ostendit,se ‘scripsisse sub finem seculi VII. aut initio VIIL.quia cap.
19, clare loquitur de religione Mahométana, vt paullo ante @tatem suam, exorta,
de ea dicendo, eam ,,hisnovissimis dicbus apparuisse,, omunes autem norunt Maho-
metanismum exortum esse, seculo 'VII., nec potuisse, Bar-Sdlibeum, hac ratiore
loqui,cum in fine s@culi X1I. scripserit.

Ex iis:autem, qua Bar-Salibzus dixit, et Joanni Maroni tribui non pessunt,
imo verbis ejusdem sancti positjve opponuntur, sequentia referinrus. Bar-Salibzus
itaque, cap. 6. dicit « Unam autem hostiam, hoc est unum panem signatum, attolli
¢ Sacerdos, duos ifem panes offert.... impares tamen sint, ut dizimus, non pares,
¢ proterguam si duo fuerint » Bt hee ‘est Jacobitarum consuetudo, sicutli superius
ostendimus. Atqui Joannes Maro, cap. 18, hanc observantiam reprobat sequenti-
bus verbis. € Nos vere, e conira, dicimus fas esse sacerdoti offerre quot voluerit os-
¢ tias ,numero pares sink, sew impares, siculi Clemens, in suo libro, ex Apostolica
« traditione, edocef.» Dixit quoque Bar-Salibzus, eodem cap. 6. « Panis igitur, sa-
¢ cromenialis conﬁcitur-ex‘fariﬁa, que Symbolwm est elementi aquee; ex fermento,

« Symbolo eris, ex sale, Symbolo lerre; et ex oleo, Symbolo ignis. En habes quaiu-
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«or elementa.» Dum 8. Joannes Maro, cap. 16. dicit « Panis, qui offertur super al-
€ tare, ex granis frumenti sit oportef, non vero ex ulla, omnino, alic materia v
dici etiam Bar-Salibmus,cap. 7. « Statuerunt Aposioli, sicuf in canone scriptum est,
T ut panis o’bt-aﬁam‘s; eadem, qua coctus est, die, ad aliare deferatur, non post ewm
« diem,quod nefas est » Dein multis verbis nititur hanc Jacobiticam consuetudinem
‘confirmare; tum cap 14. probare studet, consecrationem fieri, per verba Domini,
una cum- invocatione Spiritus Sancti, cap. autem16. citat «Severum Patriarcham
| € cecumenicum. » Denique cap. 20 dicit « Rogatum tuwm implevi,religiosissime fra-
« ter Mar Ignati Metropolita S. Urbis Hierusalem, que visio pacls interpretatur.
« Tu autem puro ani-nio, et munda mente, preces funde pro me misero, ac humili
« Dionysio, qui in Urbe Mesopotamiee Amida incolatum meum parﬁcid. » Heee om-—
Dbia, nec in re, nec in specie continentur in libro Joannis Maronis, imo aliqua positi-

ve ei opponuntur. Ego autem contuli librum Joannis Maronis cum jis , qua Assema— c

nus ex Bar-Salibzo refert, et preterea, qua retulimus, maximam etiam esse inter
utrumque librum divergentiam inveni; et ratus sum auctorem Jacobitam pauca
aliqua ex libro patriarchw nostri, partim anteposita, partim pestposita sibi appio—-
| priasse, ita clare, ut lector in ferendo judicio, animo non pendeat, sed primafmﬁte
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judicet diversos esse libros, eodem titulo donatos, et quod auctor posterior ex pri=
ore transcripserit aliqua tantum, qu errori suo non contradicunt.

Yerbis autem, qua S. J. Dayid, pretendit usurpatorem, quem suppounit, libri
Bar-Salibai, in eum librum introduxisse, adversarius ipse, illa citando, pessime
abutifur, ad hoc, ut ad conformitatem cum verbis Concilii Florentini reduceret.
En igitur fidelis verborum Joannis Maronis yersio,ut, comparatione facta,adversarii
absusus appareat «Caﬂ:a. 16, de pane oblationis ac de ejus qualitate...Ad illud autem
« quod queritis in fermentato ne, an azymo pane offerre oporteat, respondemus, |

« nullo Dominico, sew Apostolico pracepto, illud prohiberi, aut hoc precipi Lt hanc

a 0b causam, alii in uno, in altero celeri consecrant, secundum propriqm consue= |
« tudinem. At qui in fermentato offerunt, nos Occidentales ac Armenos, redargi~ ‘

@ unk, azymum non esse panem dictitantes, eo quod quolies scripiurda panem nomi= |

« nat de fermentato loquatur, cum itaque illum panem Dominus noster et A jmstoms

¢ appellaverint, de fermentato necessaria consecutione loguuntur. Ita illi. Sed impe- I
. - 0 y o z . . |
« riti hi et wocis, scripturarumgue virtutem nescientes, in Pentafeucho, ceberisquo |

« sacris Libris non minus fermentotum,quam azymum panem vocari intelligant elc.»

Hee ex Joanne Marone citatio probat, nihil, in ejus sermone, existere, quod sx-

culi ipsius stylo confrarium sit, et nos ubi allegationes adyersarii ex Episcopo Ma- I

i -

e
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| ronita David confutavimus, jam ostendimus, ante Joannis Maronis tempora, penes

’ aliquas nationes morem invaluisse consecrandi Eucharistiam pane azymo,et penes
alias pane fermentato,etsi liberum fuisset,utroque pane uti,cum nullo Dominico,aut
Apostolico precepto illud prohiberetur,aut hoc praciperetur.verum est nonnisi post
Joannis Maronis tempora, Graxcos pervenisse ad Ecclesiam latinam,excomunicatio-

ne percellendam, eo quod pane azymo'in conficienda Eucharistia latini uterentur;
| at nemo dubitare potest quin usus conficiendi Eucharistiam pane azymo, penes
| aliquas nationes, et fermentato, penes alias, qui aute illud tempus invaluerat, con-
(trovcrsmrum, et particularium quastionum fuerit occasio, cum prater Grecos
1 schismaticos, nationes omnes vel ab ill‘o tempore, in numerosas essent fidei pro~
fessiones, uti et hodie sunt, divis®, Controversiarum autem hujusmodi exempla,
"quotidie videmus in iis, in quibus una natio differt ab alia. Quid igitur mirum, in
verbis Joannis Maronis, de controversia hujusmodi, que acciderit inter Maronitas,
qui azymo pane conficiebant Eucharistiam, et alios, qui eam fermentato confice~
rent ? Argumenta aulem, que adversarius asserit in usum non fuisse introducta,
nisi post s®c. X., non sunt aliquid intellectu difficile, instar motus terrz, (ui non-

nisi post inventum Systema solare intellectu facile evasit, sed sunt argumenta cla-

ra, omnibus patentia, Gua sacram scripturam perlegentem fugere nequeunt,et non
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, |
donetur, et quod Christus confecerit Eucharistiam pane azymo, et non fermentato ‘
quia paneny consecravit in paschafe, quando fermentati panis usus prohibitus era.
Ad hoe enimiintelligendum, levi adhibita reflexione, pervenire potest quicumqus
saeram, legerit, stripturam. Pratentio autem adversarii, circa differentiam  styli, |
est assertio gratuita, et Stylus in toto Joannis Maronis epere,unus est; et nemo nisi !
qui veritatem agnoscere renuit, quique assertionem swam, pro probatione, valere:
putat, differentiam in eo invenire potest,

Stat igitur, librum de expositione lithurgite, S.Joanni Maroni tributum, genui~
num ejus foetum, et a libro Dionysii Bar-Salibi, qui eodem fruitur titulo, esse di~ :
versum, Hujus sancti etiam existit Anaphora,cujus genuinitatem jam ei vindicayi-- ;
mus, et liber de fide, quem memorabimus, et liber contra Monophysitas, et liber
adversus Nestorianos, quos duos libros memoravit Assemanus inter opera ejus‘l
Bibl. Or. T.1. pag. B17. et ei tribuitur liber de¢ Sacerdotio, de quo supra locuti su— l
mus,et epistola de frisagio,cujus meminit Assemanus ibidem,quinjejus genuinita- '
tem ei vindicaret. :

Ttaque postquam hee adstruximus, quis non videt enormitatem calumniaa",‘i

quam, contra omne jus, auctoribus nostris instruxit adversarius, illos principatu’
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litterature, Syro-Chaldaica¥] quem duobus seenlis Roma tenuerunt, abusos fuisse

asserendo, et quasi dicendo illos librum wsurpasse, et Joanni Maroni, sine jure,

tribuisse. Maronitas principaliter fuisse illos, qui occidentales genuinam Orientis |
cdocuerint historiam, nemo eruditus inficiatur, et usque nune numerosissima Ma—
ronitarum auctorum opera, instar facis sunt iis, qui tuta via in Orientis historiis
incedere cupiunt. Qui igitur S. J. David hanc facem effuseare poterit, et illam te~
nebras esse simulare, dum eruditordm oculi in eam fixi sunt ? satis gloriz nobis est,
quod auctores nestri, in centenis yoluminum operum suorum, non conimiserint er-
rores, neque inyoluntaries, quot commisit adyersarius, in 16, paginis libelli mini- |
mi, uti videt. lector.

Coronat, adversarius notam suam dicens « (aplerum summopere (10160,
« quod cl. Assemanus, cum in Bibl. Or. T. 2. peg. 793. ad fidem
« Naironi sui gentilis asseruisset, inveniri in antiquo Maronilarum
« Kalendario (quod quidem kalendarium ignotum fuisse videtur
« primis editoribus Missalis Maronitarum ) nomen coneilii VI. ee-
« cumenicl sanctorumeaue qui eo floruere, doleo,inquam,quod ipse

« haud voluerit nobis indicare ubinam hujusmodi vetusti kalenda-
& 1l codices reperiantur, ut consuli possint. Certe inter tot Syria- f
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« cos codices, qui Romew prostant, nullibi talem codicemn datum
« mihi fuit invenire, sive in Bibl. Vat., sive in Borgiana coll. Urb.
« de Prop. fide. Quod si Assemanus post Naironum alludere vult
« ad illud kalendarium quod a Maronilis cum ipsorum missali Ro-
« me anno 4716. impressum est, sufficit notasse 1. hoc kalendari- |
« um nihil aliud esse nisi kalendarinm Jacobitarum, ex guo sup=
| « pressa sunt nonulla ex heterodoxis nominibus, cuique addita
« fuerehie illic sanctorum nomina ex kalendario Romano desumpta,
« ut ex. g. S. Brunonis ad 6. Octobris, omnium sanctorum ad 1.
« Nov., 8. Ambrosii Doct. ad 7. Dec., ete, 2, ad diem 15. Septem,
« (ubiin predicto kalendario positum est sex Synodorum) haberi

¢ in Jacobitarum kalendario sex martyrum fodieafzas Lquod fa—

« eile mutari potuit in sex Synodorum ©$9HamEa? Caeterum

« non intelligo cur Maronite, si semper fuere Catholici, nonnisi

l
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« sex Synodorum mentionem facerent, prateritis cateris Synodis
« cecumenicis. Scio Apostolicam sedem obligare nostros Jacobitas
« cum Catholicam ecclesiam ingrediuntur, ut commemorationem |
« faciant Concilii IV. cecum. ad-significandum se abjurare mono-|
« physismum. Eademne ratio se habet cum Maronitis quoad con-—
« ciltum VI. 2 » ‘ _

Postquam adversarius, verbis superius illatis, calummiatus est Assemanum

L d 2 : R |
aliosque auctores nostrates, ees falsarios, corruptores librorum ¢sse Insinuans,

ecopit hic insultare Assemano, et Nairono, ut mendaces et ignorantes circa librﬂs:
gorum pationis, eos inducens. Assemanus ifaque, loco ab adversario assignato,Bar- |
Hebrzi, cujus verba premisimus, assertionem cenfutande,et Maronitas de mono- |
thelisini haeresis labe purgando, per transennam kalendarioram meminit dicens:
« Antiqua ipserum Maronitarum monumenta convincunt: et ilud imprimis quod
« in velustissimis Kalendariis ejusdem nationis colitur memorie Sexwte Synodi, et

< ommiumy fere sanctorum, qui monothelismuim tnpugnarunt acerrime, wh Sophiro-

« nii Hierosolymitani Martii 13., Andrea Canonographi Julii 4., Maximi Confes- a

« soris Aug. 13., Martini Aprilis 3.,contra vero nullus monothelismi defensor wllum

i
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< in eo kalendario locum habet. » Ex hoc patet Assemanum, in hoc loco, de eccle~
sice nationis sue kalendariis,ex professo, locutum non fuisse, sed hac per transen~
nam memorasse, nec kalendarii preecisi, ut ejus locum indicaret, mentionem fecis-
s sed dixisse kalendaria, in plurali, (non in singulari ut retulit adversarius) et per
hme voluisse Synaxaria, quorum exemplaria in nationis su® ecclesiis passim exta-
bant, qua igitur necessitas erat indjcandi locum? Patet etiam Assemanum, in hoc
loco, non citasse Naironum, et dato etiam quod illum citaverit, aut secutus fuerit,
quid mali, aut dedecoris in hoc esset? Ad risum autem me moyit assertio adyersa-
rii, qua dieit «Quod quidem kalendarium ignotum fuisse videtur pri-
« mis editoribus missalis Maronitarum» Seilicet illos in missali pradicto

indicem festorum non edidisse, at quidnam ex hoe ? Num inde deducitur,illos non

| habuisse dies festos ? Argumento fuisset contra nos assertio ejus, si dixisset, illos

indicem guemdam, seu tale typis mandasse kalendarium, in quo Macarii ex. gr. al-

iorumque monothelitarum continerentur nomina; sed neque hoc dixit, nec quid= |

quam hujusmedi, apud Maronitas, esistit ,, doleo sane,, illum nos obligare ad respon-
dendum inanibus assertionibus, qua nullam continent argumentum {1

. Putandus non est, adversarius, voluisse dicere Assemanum, loquendo de ka-

e Lo
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| canam et coll. Urbani Borgianam Bibliothecam Iabori pepercisset, et inspexiscet

Tendariis vetustissimis, alludisse ad kalendarium ipsum, quod in missali editum
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fuit an. 1716.,quia Tom. II. Bibl. Or., in quo Assemanus h&c dixit an 1721. impres—

sus fuit, seu quingue annis post editionem missalis, nam supposite quod Assema- |
nus fuisset similis adversario, vetustissimum non appellayisset librum, qui quinque
annis antea, impressus erat, igitur sine dubio Assemanus de vetust® statis libris
loquutus est. Quos autem nos ex his libris scimus, sunt 1. ille, ex quo sumpium est
kalendarium, quod 'inromcio magno Maronitarum,Roms an. 1622. impressum fuif,
in quo kalendario colitur memoria sanctorum Sophronii 41. Martii, Martini Pap®
13, Aprilis, Andrezz Canonographi 4. Julii, maximi Confessoris 18 A{Jgusti, ef sex—
te Synodi cecumenica 15, Septembris; si igitur adversarius, in perquirendo Vati-

efficium magnum Maronitarum, quod Roma impressum est, et cujus numerosa

pluribus in locis extant exemplaria, invenisset impressum in eo kalendarium 100.

cireiter annis vetustius eo, de quo ipse loguitur,et ex libris valde vetustis deeump— ;
|

tum. Novimus etiam kalendarium, quod Synaxarium appellatur, quodque exami- | |

navit P. Joannes Baptista, a Gregorio XIII. an, 1580, ad Maronitas missus, quiin l

| hoe kalendario vidit, penes Maronitas,coli memorian: sanclorum Patrum,qui con=
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| cilia coegerunt, et condemnari nominatim hereticos, qui in iis coneiliis a com=
|| munione Ecclesi® separati fuerunt. Vidit quogque, in eo preecipi, ut illorum conci-

liorum quotannis, memoria coleretur, scilicet Niceni I. di 29, Maii, Constantino-

| poitani 30. Junii, Ephesini 9. Septembris, Chalcedonensis 6. Julii, €onstantinopo-
_lit'an'i:l‘l; 955, Julii, et Constinopolitani TIT,quod est Concilium VI., 2. Dominica post
| festum crucis. Hoe vetustissimum kaléndarium, P. Joanni Baptist®, Sacerdos Jo=-
| annis Hesronita communicavit, uti refert Edenensis in' opere; de origine et vindici-
i is Maronitarum, addens « quod adhuc conservatur éwoppido Hesron, et ejus exen=
| «plaria emtant in plurimis principalibus ecclesiis. » Novimus etiany kalendarium,
| sen Synaxarium, quod; guidam P. Abraham, ad usom Monasterii: S: Sergii' Eden,

; transeripsitian. Alexandri 1798: Christi 1482, inquo coliturmemoria Patrum; et

| coneiliorum, quoram superius meminimus, utirefert Edenensis; in 'opere‘superius’

citato; vindicia, 2. Accust, 4. Hae de kalendariis, nullo-labore; noyimus, et forsan:
interlibros veteres monasteriorumnationis nostre kalendaria, que: vetustioris es+

i sent @fatis, invenirentur; at.cumargumenta, qua satis et abundesunt; haberemusy

de inquisitione non curamus, presertim cum-petulantia adversarii:nom mereatur,ut

nimis serio; in.ea confutanda, insistamus. Reor- Assemanum codiees; illis, quorun

| meminimus, vetustiores vidisse; etenim ipse vidi¢ et:seivit, quod nec vidimus; nec’
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scivimus. Quod si autem, S. J. David nil hornm viderit in Bibl. Vat., sive in Borgia-
na Co}l.Urb.de Prop.fide, sane hoc¢ argumentum non est, quod hi codices non exis=
tant, et quid mirum quod non existant in duabus illis Bibliothecis ? Anne necesse
est ut ille, omnia mundi volumina, contineant? Sed non miror quod reapse hujus-
modi kalendaria existant, in utraque Bibliotheca, et quod adversarius id ignorave-
rit, sicuti ignoravit Assemanum vidisse Nomocanonem Episcopi Davidis Maronite,
dum in Bibl. Or. ipsa, in qua adversarius, versatum se esse asserit, ille totam, illius
Nomocanonis materiam, evolvit.

Ex inani autem pra:tentione, quod kalendarium an. 1716, in mjssali 1mpressum
nihil aliud sit nisi kalendarium Jacobitarum, ex quo nonnulla heterodoxorum no-
mina suppressa sunt, cuique addita sunt sanctorum nomina,ex kalendario Romano

.d»csumpta, quid adyersario resultet non i:}te]ligo, prasertim cum ipse non citet, nee
memoret ullum vetus maronitarum kalendarium, in quo extitissent nomina hzre-
ticorum, qua essent deleta, et in eorum loco in missali Roma an. 1716, iini)resso,
reeentia sanctorum nomina suffecta essent, et cum ipse adstruxerit, uti antea dixi-
mus, Syrorum libros lithurgicos,seu ecclesiasticos,ante hzreses compositos fuisse;

et jam nos ostendimus nihil mali provenire ex similitudine inter libros lithurgicos
nostros, et libros Jacobitarum in iis, que fidem non offendunt, et cur adversarius
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non meminit, ex hoc missali, nominis Andrew Canonographi die 4. Julii, et M;m—’
mis confessoris 13. Aug. 2 Non enim quwstio st de diebus festis S. Brunonis, om- |
mum Sanctorum,et S, Ambrosii; assertio ejus autem, quod invenerit,in ka!endano‘
Jagebitarum die 15. Septembris, memoriam sex martyrum, et quod hoc facile mu~ | ]

tari potuit nomine sex eonciliorum, nihil etiam contra nos evineit, dum non nega=-

mus similitudinem ioter libros lithurgicos nostros,et illos Jacobitarum,ut jam sup—'i
erius diximus, proindeque etsi per conniventiam cjus scntenti® subscriberemus, !

nihil ‘ei resultaret, et, hoe non obstante Assemanus non loguitur de indice dieruny
|

festorum tantum,sed etiam de omnibus kalendariis Synazariorum nemine notis, et |

dato quod mutatio facilis esset, in indice, quomodo facilis esset in kalendariis, seu-

Synaxariis, quin nova aliqua introduceretur historia %

Quod autem Maronite pretermiserint, antiquitus, colere memoriam reliquo~
rum cenciliorum pricter sex priora,causa est, juxta Stephanum Evodium Assema- :
num,in opere ,,Acta SS. MartyrumOrient.et Occident. Tom.2.pag.408. ,, quod kalen— |
daria vetera compilata fuerunt ante illa concilia. Quid vero resultat etianyex hoe %
Adversarius enim nos de Iconoclastarum haresi non arguit,uf quid confra nos ha-~

beat, ¢o quod, antiquitus, apud nos, non colebatur memoxix eoncilii Niceni 1L, '

-
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neque de Schismate Photii, ut omissio memoriz Concilii Constantinopolitani IV
sit ei contra nos pratextus, et ita deinceps circa alia eecumenica concilia, quoruni: i
féere omnium nunc memoriam celimes,
_ Omnia autem, qua hucusque relata sunt, probant Maronitas nullum negasse’ |
cecumenicum concilium, ut de eis dici possit, quod dicit adversarius de suis Jaco-
bitis, circa jussum colendz memori® concilii IV. Sane hie quoque infirmitas ar-
gumentorum adversarii compulit me de multiz conticescere, et satis ducere ea fal~

sa, et nihil facienda esse, innuere.
In alia nota, ad finem pracedentis sermonis sui adjecta, dicit adversarius = |

« Quoniam Assemanus in Bibl, jur. Or. T. 5. pag. 515. et seq. con-
«'tendit Romanos Pontifices suw sententize suffragari, liceat mihi
« animadvertere, neminem melius intelligere, quo sensu Romani
« Pontifices affirmarunt Maronitas semper erga sedem Apestolicam
« fideles extitisse, quam ille ex ipsis summis Pontificibus, qui ul-
« timus omnium Maronitarum laudes celehravit, Postremumque de |
« ipsis sermonem habkuit. Hic est magnus ille Benedictus XIV. qui
« postquam variis temporibus Maronifas laudasset, tandem anno

« 1753, in epistola ad Nicolaum Larcari data, postquam retulisset |
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« sententiam Maronitarum,qui dsserebant suam gentenl numiquant |
« a vera fide deflexisse, sic pergit (in Bull. Rom. edit. an. 4757. T. |}
« ks pag. 140.): |, At vero alii contrarium senserunt; arbitraii nimirum sunt,
« Maronitas de monothelitarwim schola prodiisse, Maronem eorum caput extitisse,
« eamdemaque haeres adhesisse; atque solunmodo 1182,ab Aimero fertio Palrigrcha
wlatino Antiocheno Maronitas fuisse ad Romanam ecclesiam revocatos. Heee omnid
« videre est aptid Lexicum universale Gallicum et Latinum Tom.5. ad verbwm Ma=
« ronile, of apud magnum Lexzicon Morerii edit. Parisiensis an. 1747, Tom. 6. ap

« verbum Maronite, elc.,, Suntne, quéeso, hec verba sententiam Asse~
« mani Maronitarum qui pro certa habentis, ac, quod multo majus
« est, eam definientis, ut R, P. P. Masaad dignissimus Maro-
« nitarum Patriarcha infralaudandus postAssemanum aututnavit ?
« Ceterum Morerius ad quem Benedictus XIV. lectorem remittit,
« utramque sententiam circa antiquorum Maronitarum Orthodoxi-

« am perpendens, rem indeisam relinquit. Lexicum autem univer=
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« sale Tom, 4.pag. 1078.—4., utraque’ sententia exposita, acriter
« tenet pro ea quam tuemur.Non abs re erit etiam notare, Benedic~-
« tum haec de Maronitis protulisse, pluribus annis postquam Asse-
« manus, qui honore cubicularii secreti apud ipsum fruebatur,

« apoloonm Maronis Maronitarumque in Bibliotheca Orientali
« publicaverat. » "

Majorem partem assertionum adversarii, quas hucusge refulimus, ignoran=-
ti® su®, tribuimus,at ,,Summopere doleinus,, quod. veritas hic nos urgeat ad,pre-

sentem sermonem ejus, astuti® potius, et malitie tribuendum. Quicumque enim

| ex Benedi X1V. J. David retulit epistola, pro certo habebit ibi S. Pontificem. verba,

aliquas legerit lineas ex iis, qu® immediate precedunt; aut subsequuntur ea, qua

l ab adversario- citata, non nisi ut objectionem ad eam confutandam, retulisse, ad-
versarius autem a probationibus Pontificis objectionem przeedentibus, et a subse- |
quenti ad objectionem responso,prascindendo, troncam hane, et mutilam ex con-
dicto objectionem, minus eruditos decipere, et solem yeritatis fumo astutiz offas-
care volens, profert. Adid autem, qued asseruimus, probandum, majoreni nes hu~
jus epistole parfem in medium proferemus:

Eo quod Cyrillus Tanas Melchitarum Catholicorum Patriarcha §. Maronis effi~

giem lacerare ausus fuerit, S. Pontifex Benedictus XIV. ad Nicolaum Lercari hane l
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epistolam scfipsit: « Inler tua scripta Nobis exhibita cum nuper ad no$ accessisii
« illud deprehendimus, quod ad cultum 8. Maronis Abbatis pertinet, scripsit enim
¢ ad congregationem de Prop. Fide dilectus filius F, Desiderius... guem Nos ablega-
« tum Nostrum misimus ad Ven. Fratrem Patriarcham Maronitaram; scripsit,in-
« quam, imagines S. Maronis Remam impressas, a Ven. Fraire Patriarcha Graeco-
« Melchita Cyrillo discissas fuisse, et palam ab ipso declaratum S. Maronem inter
« sanctos minime numerari quippe qui hereticus viaerit, alque obierit... Nam non
« solum admiratione Nos affecit, sed maxime commoi}it, guod temers atque incon-
e sulte factuwm est a Ven. Fr, Patriarcha Cyrillo... ut §ibi compertum est S. Maro
@ viwit sub fine seculi quarti, et initio quinti, Theodoretus,qui auctor coevus dici po=
« test, cum circa dimidium seeuli quinti floruerit, vitam illius soripsit in qua he-
« roice S. Maronis virtutes et insigniter gesta enarrantur...porro in distingtis locis
« Theodoretus collaudat sanctifatem S. Maroniis... (Pontifex enumerat hec loca)...
« legutur quoq*u;e in epistola S. Joannis Chyysostoms trigesima seaia inscripte {psi
¢ Abbati Maroni,in qua ipsius virtutes laudibus prosequitur ejusque orationibus sesg

« commendat... (Citat auctores, qui sanctitatem Maronis Abbatis, et veritatem eo-
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fum, que de eo Theodoretus dixit confirmant,ex quibus Labbzus in dissertatione
de Theodoreto, Carnerius in dissert. 2 de libris Theodoreti, Tillemontius in vita
Theodoreti, Ceillier in historia universali auctorum sacrorum et ecclesiasticorum
et alii ) decedit quod insigne fuit Coenobium S. Maronis ut liguet ez epistoly Ar—
«chimandritarum Syrie secunde ad Hormisdam Pont. edila anne 817., in qua se
« imprimis subscribit Alexander Archimandritd, vel quod idem est Abbas S. BMa-
«ronis, wt apparet e fomo quinto collectionds concilioruimn Labbe:, ex annalibus
« Cardinalis Baronii ad annum Christi 517., ¢t it actis concilii Constantinopolila—
¢ ut habiti anno 836. mentio habetur de eodem canobio, ibique semper sancli wvel
< Beati nomine Maro wuncupatur.., kiee omnid mirifice ilustrant sahclitatem S.
« Maronts, tum efiam ostendunt, quany rects atque legittime rogatu Ven. Fratris
« Simeotiis Patriarche Antiocheni, ef exemplo eorwm, que peracta fuere in lstter:s
« Apostelicis Pradecessoris Nosiri Clementis XIIL. osiendunt, inguam, quam Juste
«in quodam Brevi o Nobis emisso' die 12, Augusti an. 174k, largiti simus indul=
« gentiam plendriom. utriusque sexus Christi fidelibus, qui confessione, ot sacr
|« comunione expiati, die 9. Februari quo'a Maronitis celobratur fostum S, Mironts

——
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cilia coegerunt, et condemnari nominatim hareticos, qui in iis conciliis a com-~
munione Ecclesie separati fuerunt. Vidit quogue, in eo precipi, ut illorum conei=
liorum quotannis, memoria coleretur, scilicet Niceeni I. di 29. Maii, Constantino-
politani 30, Junii, Ephesini 9. Septembuis, Chalcedonensis G. Julii, €onstantinopo~
Jitani I 25. Julii, et Constinopolitani I1Y,quod est Concilium VI., 2. Dominica post

festum crucis. Hoe vetustissimum kalendarium, P. Joanni Baptiste, Sacerdos Jo-
annis Hesronita communicavit, uti refert Edenensis in opere, de origine et vindici-
is Maronitarum, addens « quod adhuc conservalur in oppido Hesron, et ejus ewem=
« plaria extant in plurimis principalibus ecclesids. » Noyimus etiam kalendarium,

seu Synaxarium, quod, quidam P. Abraham, ad usum Monasterii S. Sergii Eden,

transcripsit an. Alexandri 1793, Christi 1482., in quo celitﬁr memoria Patrum, et .‘
conciliorum, quorum superius meminimus, uti refert Edenensis, in opere superius “
citato, vindicia 2. Accust. 4. Hec de kalendariis, nullo labore, noyimus, et forsan ‘|
inter libros veteres monasteriorum nationis nostrae kalendaria, qus vetustioris cs- |
sent ®tatis, invenirentur; at cum argumenta, qua .satis et abunde sunt, haberemus, |
de inquisitione non curamus,prasertim cum petulantia adversarii non merecatur,ut |

nimis serio, in ea confutanda, insistamus. Reor Assemanum codices, illis, quorum

| meminimus, vetustiores vidisse; ctenim ipse vidit ef scivit, quod nec vidimus, nee |

Ul
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 seivimus. Quod si autem, 8. J. Dayid nil horum viderit in Bibl. Vat., sive in Borgia-
_ na Coll.Urb.de Prop fide, sane hoe argumentum non est, quod hi codices ron exis—
j tant, et quid mirum quod non existant in duabus illis Bibliothecis ? Anne necesse

" est ut iliw, omnia mundi yolumina, contineant? Sed non. miror guod reapse hujus-

modi kalendaria existant, in utraque Bibliotheca, et quod adversarius id.ignorave- |
; , T, sicuti ighorayit Assemanum vidisse Nomocaponem Episcopi Davidis Maronite,
B I dum inBibl. Or. ipsa, in qua adversavius, versatum se esse asserit, ille totam,illius
' | Nomocanonis materiam, evolvit.

‘ Ex inani autem prictentione, quod kalendarium an. 1716, in missali impressum
. mihil alind sit nisi kalendarium Jacobitarum, ex quo nonnulla heterodoxorum no- |
‘mina suppressa sunt, cuigue addita sunt sanetorum nomina,ex’ kalendario ‘Romano
| desumpta, quid adyersario resultet non intelligo, prasertim cum ipse non-citet, nec
" ‘memoret ullum vetus maronitarum kalendarium, in quo extitissent nomina hare-
i ticorum, que essent deleta, et in eorum loco in missali Roma an. 1716. impresso,
i reeentia sanctorum nomina suffecta essent, et cum ipse adstruxerit, uti antea dixi=
| mus, Syrorum libros lithurgicos, seu ecelesiasticos,ante hereses compositos fuisse;
i ¢t jam nos ostendimus nihil mali provenire ex similitudine inter libros lithurgicos

, nostros, et libros Jacobitarum in iis, que fidem non offendunt, et cur adversarius
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non meniinit, ex hoc missali, noninis Andree Canonographi die 4. Julii, et Maxi~ |

mis confessoris 18. Aug. 2 Non enim quastio est- de diebus festis 8. Brunoais, om-

= |
nium Sanctorum,et S. Ambrosii; assertio ejus autem, quod invenerit,in kalendario

Jacebitarum die 15. Septembris, memoriam sex martyrum, et quod hoc facile mu-

tari potuit nemine sex conciliorum, nihil etiam contra nos evincit, dum non nega- |

mus similitudinem inter libros lithurgicos nostros,et illos Jacobitarum,uf jam sup— |

erius diximus, proindeque etsi per conniventiam ejus sententi® subscriberemus, :

nihil ej resultaret, et, hoc non obstante Assemanus non loguitur de indice dierum: |

festorum tantum,sed etiam de omnibus kalendariis Synaxariorum nomine notis, et .

dato quod mutatio facilis esset, in indice, quomeodo facilis esset in Lalendariis, seu-

Synaxariis, quin nova aliqua introduceretur historia 2

Quod antem Maronite pritermiserint, antiquitus, ¢olere memoriam religuo=

_rum conciliorum prater sex priora,causa est, juzta Stephanura Lvodium Assema-

num,in opere ,, Acta SS. Marlyrum Orient.et Occident. Tom.2.pag.408.,, quod kalen—

daria-vetera compilata fuerunt ante illa concilia. (uid yero resuitat etiamex hoc 7

Adversarius enim nos de Iconoclastarum heresi non arguit,ut quid contra nos ha-

beat, eo quod annqultus, apud nos, nen colebatur memoria eoncili Niczni 11

|
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neque de Schismate Photii, ut omissio memori® Coneilii Constantinopolitani IV'
sit ei contra nos pratextus, et ita deinceps circa alia cecumenica concilia, q;wruni
fere omnium nune memoriam cofimus.

Omnia autem, qu® hucusque relata sunt, probant M'aroniias nullum negasse
ccumenicum concilium, ut de eis dici possit, quod dicit adversarius de suis Jaco-
bitis, circa jussum colendie memori® concilii IV, Sane hic quoque infirmitas 'nr—
gumentorum adversarii compulit me de mullis conticescere, ¢t safis ducere ea fal- |
sa, ct nihil facienda esse, innuere.

In alia nota, ad finem pracedentis sermonis sui adjecta, dicit adversarius :

' « Quoniam Assemanus in Bibl. jur. Or. T. 5. pag. 515. et seq. con- |
« tendit Romanes Pontifices su@ sententiee suffragari, liceat mihi g

« animadvertere, neminem melius intelligere, quo sensu Romani
« Pontifices affirmarunt Maronitas semper erga sedem Apestolicam
« fideles extitisse, quam ille ex ipsis summis Pontificibus, qui ul-

« timus omnium Maronitarum laudes celebravit,Postremumaque de '§

« ipsis sermonem habuit. Bic est magnus ille Benedictus XIV, qui i
« postquam variis temporibus Maronitas laudasset, tandem anno

« 1753. in epistola ad Nicolaum Larcari dala, postquam retulisset

21
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« sententiam Maronitarum,qui asserebant suam genem numauanm |
« a vera fide deflexisse, sic pergit (in Bull. Rom. edit. an. 4757. T. |
« k. pag. 140.): |, At vero alii contrariwm senserunt; arbilrati nimirum sunt, |
|
« Maronitas de monothelitarum schola prodiisse, Maronem eorwm caput exlitisse; |
« eamdemaque heresi adhesisse; alque solunmodo 1182.ab Aimero lerlio Patri‘arcﬁa'i

« latino Antiocheno Maronitas fuisse ad Romanam ecclesiam revocalos, Hewe omnie |

|« widere est apud Lexicum universale Gallicum et Latinum Tom 5. ad verbum Ma- |

: : 5o o Sigiis o I
« ronile, et apud magnum Lexicon Morerii edit. Parisiensis an. 1747. Tom 6, ap |

« verbum Moronitw, efc.,, Sunine, (ueso, hac verba sententiam Asse- |
« mani Maronitarum qui pro certa habentis, ac, quod multo maju&'i
« est, eam definientis, ut R. P. P. Masaad dignissimus Maro-
« nitarum Patriarcha infralaudandus post Assemanum autumayit ? {
« Ceternm Morerius ad quem Benedictus XIV. lectorem remitlif,
« ulramque sententiam circa antignorum Maronitarum Orthodoxi-
| « am perpendens, rem indeisam relinquit. Lexicum autem univer- |
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| « sale Tom, 4.pag. 1073.—%., ulraque senteniia exposita, acriter
| « tenet pro ea quam tuemur.Non abs re erit etiam notare,Benedic— |4
| « tum hoee de Maronitis protulisse, pluribus annis postquam Asse~
Il « manus, qui honore cubicularii secreti apud ipsum fruebatur,
'l « apologiam Maronis Maronitarumque in Bibliotheca Orientali

|| « publicaveral. » £ 1
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Majorem partem azsertionum adversarii, quas hucusgue retulimus, ignoran~ 31
2 ‘

TN

| tim sum, tribuimus,at ,,Summopere dolemus,, quod veritas hic nos urgeat ad,pra— |

sentem sermonem ejus, astutiz potius, et malitiz fribuendum. Quicumque enim:

alignas legerit lineas ex iis; qu® immediate precedunt, aut subsequuntur ea, que:

! ex Benedi X1V. J. David retulit epistola, pro certo habebit ihi S. Pentificem verba,; !

] ! ab adyersario citata, non nisi ut objectionem ad eam confutandam, retulisse, ad- |
J

1) yersarius autem a probationibus Pontificis objectionem: p‘reecedentibus, et asubse~
, ‘ quenti ad objectionem responso,prascindendo, troncam hane, et mutilam ex con- :
|| dicto objectionem, minus cruditos decipere, et solem veritatis fumo astuti® offus— 4

| care volens, profert, Ad id autem, quod asseruimus, probandum, majoremnos hu-
jus epistole partem in-medium proferemus. :
Eo quod Cyrillus Tanas Melchitarum Catholicorum Patriarcha 8. Maronis effi-~ §

‘r giem lacerare ausus fuerit, S. Pontifex Benedictus X1V, ad Nicolaum Lercari hane
A
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. epistolam scripsit: « Jnler fua soripta Nobis exhibita cum nuper ad wos aeoessish

|« illud deprehendimus, quod ad cultum S. Maronis Abbatis pertinet, scripsit enumn |
’_1 ¢ ad congregationem de Prop. Fide dilectus filius F. Desiderius... guem Nos ablega-

«tum Nostruwm misimus ad Ven. Fratrem Palriorcham Maronitaruim; scripsit,in-
i_ « quam, imagines S. Maronis Reme impressas, & Ven. Fratre Patriarcha Groeco =
| « Melchita Cyrillo discissas fuisse, elpalam ab ipso declaraium S. Maronem dnter
! « sanctos minime numerari quippequi hierelicus vixerit, atque obierit... Nam non
1 ¢ solum admiratione Nos affecit, sed mamime commovit, quod temere aiqie incon- |
l a sulte factum est o Ven. Fr., Patriarcha Cyrillo...ut-tibi comperbum est S. Maro

| @ vigit sub fine seculiquarti, et initio quindi, Theodoretus,qui auctor coevys dici po-

‘ .« test, cum cirea dimidium seeul quinti floruerit, vitam illius scripsit.in qua he~ |
| « roice S. Maronis virtutes et insigniter gesta enarrantur... porro in distinchis locis
\ .« Theodoretus collaudat sanctilatens S. Maroniis... (Pontifex enumerat hmc loca)...

|« legitur quogue & epistola 8. Joannis Chrysostomd trigesima seato tnscripte ipsi
L Abbati-Mamni,in qua ipsius virtuies lowdibus prosequitur ejusque orationibus sesg

|
|
|

« commendat. .. { Citat auctores, qui sanctitatem Maronis Abbatis, et yeritatem eo-

—— e = 2
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tum, qua de eo Theodoretus dixit confirmant,ex quibus La_bbaens in disserfatione
e Theodoreto, Carnerius in dissert. @ de libris Theodoreti, Tillemontius in vita
Theodoreti, Ceillier in historia universali auctorum sacrorum et ecelesiasticorum.
w et alii ) Accedit quod insigne fuit Canobiwm S. Maronis ut liguet cx epistola Ar-
€ chimandritarum Syrie secunde ad Hormisdam Pont. edila anno 517., in qua se
« imprimis subscribit Alewander Archimandrita, vel quod idem est Abbas S. Ma-

‘« ronis, ut apparet ez tomo quinto collectionis conciliorwm Labbwi, ex annalibus

« Cardinalis Baronii ad annum Christi 317., ef in actis concilii Constantinopolita~ |

« i habiti anno 536. mentio habetur de eodem cenobio, ibique Semper sancii wel
« Beati nomine Maro nuncupatur... heec omnia mirifice illustrant sanctitelem S.
« Maronis, tum etiam ostendunt, quam recte atque legittime rogatu Ven. Fratris
« Simeonis Patriarcha Antiocheni, et exemplo eorum, que peracta fuere in litteris
« Apostolicis Pradecessoris Nostri Clementis X1L. ostendunt, inguam, quam juste
¢ in quodam Brevi a Nobis emisso die 12. Augusti an. 174k, largiti simus indul-
« gentiam plenariom utriusque sewus Christi fidelibus, qui confessione, et sacra

« comunione expiati, die 9. Februari quo o Maronitis celebralur festum 8. Maronis

—

»
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S. Vatican® Basilice cass. 22. fasc 277. asservatur, exemplar authenticum, ex au-

thographo,per Henericum de Bellini, S. Vatican® Basilicee Beneficiatum, et subar=

chistam descriptum, et recognitum, ad manus nostros, fortuna favente, pervenit.et

sequentia continet.

a Josephus Simonius Assemanus Syro-Maronita VI. kal. Augusté 1687, T'ripoli
«in Syria nobili genere natus,a teneris, pie ¢f liberaliter educatus a patruo suo Jo-
« sepho Assemano Tripolitano Archiep. viro pictate, ef doctrine omnibus spectatis-
« simo. Octennis Romam ad collegiwm gentis sue missus, in humanis divinisque stu-
« dids fam mire exccelluit, ut jam tum reipublice litterarice id de se polliceretur,quod
@ ewitus comprebavit. Emenso studiorum curriculo, guwm redifum in patriom mo=
« liretur Rom® detentus, @ Clemente XI. P. M. codicum manuscriptorum orientali-
« wm,quos consobrinus  Elias Assemanus Antiochen ecclesiw archiprestyter ad Bibl,
« Vaticanam non ita pridem transmiserat, in texendo catalogo, Latinmgue Synop-
a st wnus praficitur ac designatur. Ad vota Pontificis mandata facessit, ef quidem

«abunde late additls splendidis ®que ac locuplentissimis ad notationibus, dignus

« propterea, qui arabice, et chaldaice, sew Syriace linguw in Vaticane Bibliotheca |

A0

e ]

=
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« VI. idibus Martii an. 1710. constitucretur interpres. Eodem anno IV, nonas Julii
« philosophie ac Theologie laurea donatus, subinde congregationis super correclio- ||
« ng librorum Sacrorum Orientalivm ab eodem Pontifice institute consultor renun—
< ciatur., Quinguennio post colligendorum codicnim cause in Orientem missus,Jacobo
« Petro Evodio Patriarcha Antiocheno efus eonsanguineo suffragante ex Syria,atque
« degipto qua longe lateque patent, cam manuscriptorum codicum copiam celeri cur— ||
| & su Romam deporiavit, que ad egregivm opus absolvendum, quod Bibl. Orientalis
| « Clementino Vaticana inscribitur, abunde suppeteret. Anno 1730 pridie kalendas
@ octobris secundus Bibliothecm Vatican® a Clemente XTI+ custos designatus; IIT.
@nonas Jonuarit an. 1739 in Caroli Majolli Archiep, Emesseni ejusdem Bibliotheca

« primi Custodis, sew preefecti locwm successit. Qua vero diligentia, quantogue li-
« terarum incremento hanc prafecturam ad obitwm usque gesserit, facile declarant
& quams plurima volumine,que ipse vel scripsit, vel ab aliis eruditis viris publici

| € juris fieré curavit, Sacrosancte Basilice Principls Apostolorum.de Urbe clericus |

£3: 20
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« Beneficiatus pridie idibus Decembris an, 1713, VII. kalendis Augusti 1719, Pres=
« byter Beneficiatus, demwm XV. kal, Januarii 1739, Canonicus renunciatis omnie
« aven. Capitulo munio sibi demandato naviter felicilerque obivit, 4. S.Congrega~
« tione de Propaganda Fidein Consiliwm de rebus ad Orientales Ecclesias pertinen=

| @ tibus, ipsamque Catholicam fidem sive tuendant, sive Propagandam spectantibus
| « frequentissime adhibitus, et a Clemente XII. an,1732. 4 cubiculo honoris,mox an.
« 1785, provlaius domesticus cum indulfo wsus rochetti,ct mitre crealus; difficillima

« legations ad Syro-Maronitas pro restiluenda ecclesiastica discipling per funcius

« est, coactaque in Libano Monte Synodo inter infideles, haereticos, atque schismati=
« CoS quampl'u'mimas,‘ inaudito fere mullis @ seculis exemplo ipsam S Pontificis totius
« Romane awle procerum expetalionem superavit. Ab eodem Pontifice IX kalendis
-« Maii 1739 referendariaiu uiriusque signature auctus: et Carolo I V .utriusque Si=
‘. « ciliw nunc III. Hispaniarum Rege Catholico Neapolitani Regni historiographus

'« an. 1751, electus, subsequenti anno Neopolilana civitale donatus. A Bened. XIV.
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« quil sepe eo familiarissime in consiliis utebatur, S. Inquisitionis cud jam pridem |
¢ quotidianis ferme scriptis magno fuerat adjumento inter consultores adscriptus: @ | f
€ Clemente XIIT. 8. Penilentiariz Datarius VIIIkal.Octobris 1759 VI, vero kalen~ | :
« das Februarii 1761, a sigillo, demum kalendis Decembris 1766, Tyri Archiepis- ! s

« copus renunciatus. Annis meritisque plenus, ar ommnibus acceptissimus, uliro peti— }
« Uis, pieque susceptis Sacrosanctis Ecclesie Sacramentis Placidissime obiit Romze |
« idibus Januari; an. 1768. sepultusque est in ecclesia S, Joannis Evangelisie Col- |
& legii Pontificii Maronitarum. Tanti viri memoria lapis inscriptus.,.. (in quo lapide |
| € summa eorum qua hic retulimus invenitur }

« Josephi Simonii Assemani Archiep, Tyri, quee hactenus typis prodierunt

| « opera omnia: -

Bibliotheca Orientalis Clementino Vaticana iu (ua manuscriptos codices ‘4ymcos
| Arabicos ete. recensuit, digessit, et addila singulorum auctorum vita, in qua‘nor
j tomos divisa T. I. de scriptoribus Syris Orthodoxis Rome 1719, {ypis S. Long,rega-

‘ tionis de Propaganda Fide.
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T. 11. De seriptoribus Syris Monopliysitis ete.

{ T, I11. De scriptoribus Syris Nestorianis etc.

T. IV. De Syris Nestorianis etc. Dissertatio de Sytis Monophisitis Romiz 1730 in folio §

De Sacramento confirmationis, a presbyteris Gracis czterisque orientalibus
| administrato, Roma typis Camer® Apostolice in fol. an. 1725, B
Chronicon Orientale petri Rahebi Aegyptii, primum ab Abrahamo Ecchellen=
si ex arabico latine redditum,nune nova interpretatione donatum a Josepho Simo=
nio Assemano: accessere dissertationes quatuor ejusdem Asscmani, Venetiis 1731.

thypngraphid'Bartholamei Jayarina in fel.

Menologium Grzeorum, Jussu Basilii Imperatoris, grece olim editum, nvnc |

grece et latine prodiit in tres partes distributum, pars, 1. complectens septembrem; ‘

" oclobrem. novembrem. Pars II. complectens decembrem, Januarium, februariung, !

‘:interprcte Clemente %I, dum adhuc in minoribus esset. Pars. IIL comp]ectens‘i

Martium, Aprilem, Majum, Junium, Julium, Augustum, interprete Josepho Simo-= '
i .
| nio Assemano, qui et duas priores partes recognavit, Urbini 1727. ex typographia

. ven.capell® SS. Sacramenti apud Antonium Fantauzzi in fol.
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S. Patris nostri Ephrem Syri-Greca omnia qua extant opera in (res tomos, & |
Greco Latine reddita a Josepho Simonio Assemano, cum preefationibus et notis,nec |
non catalogo operum omnium S. Ephremii; qua typis prodierunt,aut manuscripta' '

| extant in Bibliothecis. Roma ex typographia Vaticana 1732--1743—1747.

De Sanctis Ferentinis in Tuseia Bonifacio, ac Redempto, deque Presbytero et .
| et martyre Eutichio, dissertatio Josephi Simonii Assemani ad Annibalem Cardina- }
lem Albanum Romee 1748. typis Generosi Salomoni in &o: ]

Grammatica Graca Urbini ex thypographia Capelle $S.Sacramenti tomi duo in 8o |

In funere Friderici Augusti 1I. Polonim Regis oratio habita in Basilica S Cle~

Oratio habita in Basilica Vaticana die 22 februarii dum a R. Capitolo et Ca~ '
nonicis solemnes exequi@ Benedicti X111, celebrarentur Roma typographia Mainar-

|

mentis die 22 Maii 1733. ex typographia Vaticana in 4o: ‘ i
|
|

di 1732, in 4o0.
Oratio de cligendo Romano Pontifice ad S. R. E. Cardinales habita in Basilica
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Vaticana apud J. Mariam Salvioni in 40.1740.

Clemaentis XII. Apostolice litter®, quibus prascribuntur regule pro recta ad-
ministratione et conservatione Bibl. Vatican a Josepho Simonio Assemano ejusdem
| preefecto eollectz Romse 1739 typis Vaticanis in 40.

Acta consistorialia habita die 13 Julii 1744. quum Simon Petrus Evodius a Be-
nedicto X1V, Antiochenus Patriarcha est confirmatus una cum litteris ejusdem
‘ Patriarche et Episcop.ornm ad SS. D. N. Bened. XIV. Roma typis S. Congr.
i de Prop. Fide 174%. in 4g.

Acta consistorialia habita die 26 Novembris 4742 quum Benedictus XIV. confir-
mavit electionem Petri Vertabiet in Patriarcham Armeni® minoris et Cilicie, eique |
| Pallium concessit, Roma typis S. Cong. de Prop. Fide 1742. in 4o.

Acta consistorialia habita 28 Martii £757. quum Benedictus XIV. Tobiam Gaze~
num eIecium Patriarcham Antiohi® confirmavit, et Pallio denavit, Roma typis S.
cong. de Prop. Fide 1757. in 4o.

Josephi Simonii Assemani Regul® et Constitutiones monacorum Syrorum Maro- |
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nitarum Ordinis S. Antonii Abbati cong. Montis-Libani arabice et latine, pramit-
titur epistola arabica ad Abbatum Generalem et Monacos de Origine et progressu
ejusdem ordinis in Syria, et Monte Libano Rom: typis Petri Ferri 1735, in 4o.

Ejusdem epistola arabice ad Abbatem Generalem ¢t Monacos Maronitas cong.
S.Isaie de Origine Monacorum Montis- Libani, Roma ex thypographia Jeannis Mari®
Salvioni 1744, in So.

Ejusdem epistola ad Abbatissam et Sanctimoniales Melchitas Ordinis S. Basilii
ritus Graci, de Origine Sanctimonialium Basilianarum in Syria et Blontembenno,
Roma typis S. cong. de Prop. Fide 1784. in 4o.

Kalendaria Ecclesiz Universe, in quibus ex marmoribus, codicibus, tabulis,..
Sanctorum nomina, imagines, festi dies recensentur, notisque illustrantur, Romaa
1750—8. tomi sex in 4o.

Italicee scriptores ex Bibl. Vatican® aliarumgue insignium Bibliothecarum ma-
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nuseriptis codicibus collect®, additis prefationibus et notis. Roma 1751—8, tomi
quatuor in 4., in quibus de rebus Neapolitanis, et siculis disseritur.

Bibliotheea Juris Orientalis Canonici et civilis Tom. I, €odex Canonum Eccles-
im Grzee Rome 1762, typis Francisci Bisarini Komark in 4.

Tom. I. Godex Juris civilis Ecclesi® Grace ibidem 1762. in 4.

Tom. [II.—IV.—V. Appendix ad éodicem juris Cononici et civilis Ecclesie Gra-
c® ibidem 1763.—4.—G6. in 4.

Epistola Arabicaad Abbatem Generalem et Monacos Grzcos Melchitas Ordinis
S. Basilii de origine et progressibus Monasterii Ordinis Basilianorum in Cappadocia
et Syria et Monte Libano Rome typis S. Cong. de Prop. Fide 1758, in fé].

Ejusdem Jos. Simonii Assemani, que adhuc manuscripta extabant ante incen-
dium ejus, ¢t Stephani Evodii Archiepiscopi Apames subellectilium et Bibliothe-
carum, quod in cubiculis Vatican® Bibliothe_cw adnexis die 30 Augusti an. 1768.

contigit. opera ommia, vel incepta, vel absoluta, et primo:

&
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Bibl. Or. Tom' V. de Syriacis, Arabicis Sacrarum Scripturarum versionibus,

Tom. VI. de libris ecclesiasticis Syrorum.

Tom. VIIL. de conciliorum collectionibus Syriacis.

Tom. VIII. de conciliorum collectionibus Arabicis.

Tom. IX. de Scriptoribus Graeis in Syriacum et Arabicum conversis.

Tom. X. de Scriptoribus Arabieis Christianis.

Tom. XI. XII. de Scriptoribus Mohametanis.

Kalendaria Ecclesi® Universe sex tomi typis editi.

Tom. VII kalendaria vetusta Gracorum.

Tom.VIII kalendaria vetusta Syrorum Marenitarum,Jacobitarum, Nestorianorum. |

Tom. IX. kalendaria vetusta Armenorum.

Teom. X. kalendaria vetusta Aegyptiorum, atque Aethiopum.

Tom, XI. X]I. kalendaria vetusta latinorum.

Italice histerie scriptores jam Tom. 4 typis editi,

Tom. V. VI. de Antiquis rerum Neapolitanorum et ‘Siculorum Scriptoribus.

Tom. VII. VIIL IX. et X. anecdota rerumNeapolitanorum et $iculorum menu-
menta, subjiciuntur alia hujusmodi ad res Italicas spetantia, nimirum ad regnum
| Logobardicum, ducatus, Romanum, Spoletinum, Forjulianum, Tuscie etc.

i - : - = :
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De Sacris immaginib&s et reliquiis:

Tom. I. De sacris imaginibus musivis, pictis, et anaglyptis, que in vetustis
Orientis et Occidentis Ecclesiis seryantur.

Tom. 11, de Sacris imaginibus, qu® in Antiquis manuscriptis codicibus latinis;
graecis, et aliis orientalibus servantur. i

Tom. I1I. de Sacris imaginibus D. N. J. Christi.

Tom. IV. de Sacris Deipare Virgiis imaginibus in Oriente et Occidente cultis.

Tom. V. de Sacris Palestin® locis, et yenerandis reliqtiiis, qu® ad Christum Do=
minum et ad virginem Deiparam referuntur.

Excerpta ex hujus operis tomo I. vulgavit ¢l.V. Joannes Boftarius in dissertatio=
ne de Lateranensibus parietinis Nicolai Alemanni recussa Roma 1758 typis Salvio~
num a pag. 135. ad 201, haud exigua ejusdem operis pars ex incendio erepta penes

heredes asservatur.

Synodus Antiochena Maronitarum a Josepho Petro Gazeno Patriarcha e-jusque‘|

Archiepiscopis, Episcopis celebrata in Monte Libano 1786. preside Josepho Simenio

| Assemano Clementis Pape XII. Ablegato Apostolico, qui eamdem Synodum Ara~| _

bice composuit, et laine reddidit, Tatinum exermplar a Benedicto X1V. approbatuns
!
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et confirmatum extat in archivio cong. de Prop. Fide, arabicum vero ad archetypum

conlatum, quoeum concordare testantur apud haredes incendio ereptum.
Euchologia Ecclesia Orientalis complectentia ritus et ordines divine lithurgize"

officiorum, Sacramentorum, consacrationum, et benedictionum, additis, doctorum
% atriusque Eeclesi® opusculis nondum editis, in septemlibres distributa,

Liber I, Euchologium Ecclesiz Syriace Maronitarum.

Liber II. Euchologium Ecclesi® Syriac® Jacobitarum.

Liber IIL. Euchologium Ecclestz Syriace Nestorianorum,

Liber IV. Euchologium Ecclesiz Grzcse Melchitarum.

Liber V. Buchologinm Ecclesie Armenorim. :

Liber VI. Euchologium Ecclesi® Aegypliaca copterum.

Liber VII. Euchologium Ecclesi® Aethyopicz Abyssinorum.

Concilia Ecclesiz Orientalis sex in tomos digesta, quorum plurima vel integra,
vel magna ex parte nunc primum in lucem exeunt, ex manuseriptis codicibus Or-
ientalibus.

Tom. I. Concilia Ecclesiz Syriace Maronitarum.

Tom. II. Concilia Ecclesiz Chaldeorum, sive Nestorianorum.

_ Tom. I1I. Concilia Syrorum Jacobitarum.
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Tom. IV Concilia Coptorumn.

Tom. V. Concilia Armenorum:

Tom. VI. Concilia Grazcorum, Albanortim, et Ruthenotuni:
Syria Vetus et nova libri IX.

Liber I. Summa totius Syrie descriptic.

Liberil. de Palestina:

Liber III. de Phoenicia:

Liber IV. de Syria, Gelesyria, Euphratesis.

Liber V. de Mesopgtamia.

Liber VI. de Assyria, Liber VII. de Cilicia.

Liber VIII. de Arabia, Liber IX. de Cypro.
Liber II. et IX. cum variis fragmentis ceterorum librorum ex iricendio e‘repti

extant apud h®redes.

Historia orientalis libb. I¥.

Liber I. de Syris Maronitis.

Liber II. de Griecis Melchitis.

Liber III, de Drusis et Nazarais.

Libet IV, de Mahometanis.

Liber V., de Coptis,  Liber VI de Syris Jacobitis.

Liber VII. de Aethyopibus, sive Abyssinis.

LIber VIII. de Syris Nestorianis.

Libeps Jc e
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Dissertatio theologica’ de validitate Ordinis-ab Episcopis Asgyptiis conlat il

nec non alie dissertationes, informationes, et yota in variis causis, et dubiis Chris=
tianorum priesertim orientalium, Josepho Simonio Assemano a S8. congregationi—
Bus de Prop. Fide, et S. Officii jugiter remissis, qua scripta extaut in archiviis ea—
rumdem congregationum, ea autem omnia in unum congesta plura magna volumi-
na conficiunt,

Grammatica Syriaca absolutissima,arabice expositanotisque voealibus anima-
ta extat apud haredes ex ineendio erepta. :
Logica arabica extat apud heredes ex incendio erepta:
Metaphisica J. §. Assemani arabice exarata.

quorum plura exemplaria!

Theologia dogmatica arabice exarata. :
nune existunt,

Interpretatio difficiliorum passuum veteris et novi Tes-

famenti et explicatio. »

Hucusque documentum Vaticanam.

Hujus ultimi operis extat codex in Bibl, Patriarchatus Nostrz Nationis..
Auctor hujus documenti, nescio'qua ratione, non facit mentionem aliorum
operum Assemani, operis scilicet, cui titulus,,Catalogus Antiquaram codicum ma=




Tt o : 38

\t'{ s 5 & e u\..( P ;,.:\-»- - L. s\u.,.“\\ a\,;u»yldn..
Sy b p 0 oyt ety Sy e o) g 2l )|
4..,J-.H de\ u:a)}\\ 5 ....a\.S o \. du‘a kﬁ- L,J \‘L&: '\.L.. «ﬁ-_,
Lay & el o\, 1o g0, bt 4 duay AN bloNzs 3t
am &) oliag Linii st alim py M o0l s lad) J\aN 3,

T ey LS a0 W B a2 2 )6 5 ede a7
A SN UK Lo o ST L e J o) dasn
'Z‘_-_)b’. s & 38y 2eadl & g & ‘}.‘J_A [F0% VRS ._-,.i(‘_?:.\\ '
eyl 380y 0l e 3V de e W 5l )l
Tudl) dnladlly, Wall 2510 a2 5 5l (2w 3¢ e by t‘""\?a T
RO LR WE VTS S (Y R e o
e ST s Je e NN 2 3 S ¢, 5§ alsey
FSPYE O (PO P LS LT WA SR\ AW 0 RSP L
B
nuseriptorum orientalium B:ﬁl Apostolicee Vatican®,, quod opus, tooperante
Stephano Eyodio Assemano ex sorare nepote, composuit: et alterius operis, cul
titulus ,,de quatnor Patriarchatibus et eorum Patriarchis,, quod cooperante Pa~
triarcha Simonio Evodio, dum Rome simul studio eperam dabant, arabice compi~
layit, cujus exemplaria ad multorum manus extant manuscripta.

Nec non et alterius operis arabici de morali theologia, cui titulus ,»BExpositio
| Decalogi,, cujus originale extat in Bibliotheca monasterii Monacoruuwx Maronitarum

Rom®.

Assemanus ipse ad aliqua horum operum alludit in prefatione operis ,,kalen-
daria Ecclesie Universe,, Tom. I, pag. 80. « Itaguse seposita hugjusce libri evulgan-
¢ di cura ad alio,qu® jom pridem aggressus fueram opuscula perficienda animum
« adjicio, ac preesertin, de Syria velere ac nova, deque Orientalium Christianorum,
@ qui & mullis jam swculis in Syros, Melchitas, Armenos, et coptos divisi sunt, his-
« toria, conciliis, ritualibus, degue alits nonnullis ad Italicam historiam, et littera~-
| ¢ riam eruditionem spectantibus, quorum calalogum prope diem editurus swin»
| Post heee dicit se completurum esse opus, cui fitulus ,,kalendaria Ecclesi@ Univer-

se@,, et compilaturum opus ,,de imaginibus ,, Infine autem chronici orientalis di-

¢it « In animo fuerat alias dissertationes subjungere de Patriarchis Syris Melchitis, ||
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« Marondlis, Nestorianis, deque Armends, Georgianis, atque Aethyopibus, seu Abis_
« sinis, nec non seriem historiamgue paulo diligentius, quam in chronico iractalam
¢ Chalipharum Regwmgue Mahometanorum, & Mahometi temporibus ad nostram ws—~

« que ®latem: cui operi ad exitum perducendo multa mihi adjumenta esse potuissent,
4 ac prasertim mulicplices manuscripti codices Syriaci et Arabici in Vaticanam
@ Bibliothecam Mper nvecti... verum quum typographus editionem hujus chronicy
« urgeat,istam adornandam Orientalem historiam in aliud lempus rejicio» Pariter
etiam alludit ad quedam in Bibl. Or. Tom, I. prologo de scriptoribus Syris « Quar—
« tum Groeci, Lating aliarumague gentium scriplores, cum Orthodoxi, tum heretici
@ i Syriacum conversi... Patriarcharum preterea Syrorum, Maronitarum scilicet,
« Melchitarum, Jacobitarum, et Nestorianorum seriem: omnia sunima fideex codi-
€ cibus Clementino Vaticanis eruta »

Relinquamus Catalogum hune loqui de assertione et pratentions criticantls
doctissimum hunc rerum orientalium, pracipue historicarum, incomparabilem
seriptorem.

Age consideremus nunc difficultates, quas adversarius objecit, et indissolubiles |
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| terpolationem esse amanuensis, qui scinter,aut ignoranter Maronitas pro Manichzis,

| propter orthodoxam, quam ipsi tenerent fidem, se a coteris Patriarchatus Antio-
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esse opinatus est, dicens « 4. Si Maronite a cateris nationibus Patriar-
« chatus Antiocheni propter orthodoxam fidem, quam ipsi soli te-
« nerent, se separarunt, ut Assemanus contendlt ergoMelchitarum
« Beclesia heterodoxa erat. Et tunc quld dicendum de sanctis viris,
« ex, gr. 8. Joanne Damasceno, qui communionem cum illa Ec-
« clesia habehant 7 »

Hane adversarii difficultatem nos antea resolvimus, cum ejus ex Damasceno
desumpt® citationi respendimus, ubi probavimus .ea, qu® huic Sancto tribuit,

guod scilicet cum Maronitis communionem non haberet, non hujus sancti, sed in-
aug monothelitis scripsit. Nunc autem dico quod non solus Assemanus Maronitas,
cheni natlombus separasse contendit, sed et ipse quoque Benedictus XIV. verbis

tam clams, ut nullo medo aliter explicari, aut ad alium sensum extorqueri possmt
inallocutione ad. Cardinales die 13. Julii 1744, habita, quam in appendice ad Bul-

larium ejus tom. 2. impressam invenies,idem fecit dicens «Eruditioni pariter vestr e
¢ nolum esse censenus, guod seculi VII. prope finem cum hoeresis monothelitarum

e et e

o




952 | REY

13,5 28, ablb a5l a5, k) o wamilyssalll |
\,_, WNod) pesns 1S 5 e L!,sr' Myas .)‘\.ml.\ O\ R W-\L’
W e 1l L U S o g Gl M g3 e e
b)Y o L sl oV e olavt e or == Loy M A
'u....a:'- el ks ) ol o S Lz T 25U 457, o))
me,\\ & Al S oS Nl U e dai Lisgn,

L_;‘":-“ LM 48 (g my 5 & _,}_,.U (avis S0 .u\ s Joo N
e l) AV M et e B 20 4y o m, 4\ oy padl A
AU S50 e 438 5l0e dmy N 23N o gl ) - )
Focs u}a \{;ﬂ. /‘le.: Jéja o) B..\;.}_,“ 3.:.‘..1.\ isda & 49\;5\& AT
& bLL aim WSaead sde g el e gp 35 LINVEST, Ly
s cnl W ot edaila o S e LS LD TV A 2,6
DS eyt 1l 43\ R & t;;'\""""“ g rhbasy 1T

‘L J_n_)b.; “é 1:.9\.:-_;“ U.&_)\ UA.J:...‘\:J‘I L'P;-"" “._, \TA 4?} .___dh\.)\\ u-«JLi-
D T e A A e e A e

« in PatriarchatumAntiochenwm grassaretur, Maronito,quo se ab ea contagionein—

slegros servarent,statuerunt sibi Patriarcham eligere,qui a Romano Pontifice confir-
« maretur,ab eoque pallii dignitatem acciperets Omnia, quibus hucusque Maronitas
de heresi purgayimus, et omnia qua in posterum ad hoc ipsum confirmandum ad-
ducemus, Maronitas contra assertionem adversarii, propter orthodoxam, quam te-
nebant fidem, a Patriarchatus Antiocheni haretieis se separasse probant.

Quoad reliquos Patriarchatus Antiocheni Syros, tempore, quo-Mclchitarum
nomen introductum fuit, et Maronite Mardaitarum appellatione innotuere, et in-
| troducta fuit separatio,qua in hunc usque diem Maronitas inter et Melchitas per-
! durat, quod est spatium, quod ab Islamismi apparitione ads®culi VII. finem pro-
trahitur, quod scimus est, Athanasium Jacobitarum Patriarcham, qui post collo~

quium cum Heraclio Imp. an. 628. quo eum ad monothelismum adduxit,ab Herac-

lio ipso Patriarcham super totum Antiochenum Patriarchatum factum fuisse; et
ipsum pracipuum fuisse inter auctores hujus heresis; uti probavit Theop]ianes in
hist ad an. 621. juxta Alexandrinos, Antiochus monacus homil. 130. et Zonaras,et
post eos Assemanus in serie Patriarcharum Jacobitarum ad Petri monachi libri

versionem pag.168,adjecta: et quod Athanasio demortuo,factio JacohitarumJuannem[
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|
! et factio monothelitarum Macedonium in Patriarchatum intrusit,uti pafet ex eo quod |

8. Martinus Pontifex de Macedonio hoc, ad Joannem Philadelphiensem scripsit ‘

| epistola qua eum suum in Oriente vicarium constituit « Ejusvero, qui false episco= |

« patus sibi nomen affinxit, Macedonii dico importunas litlerarvm minas, sive pro= |

« lestationem fortiter despuilo, ut rabidi Canis et temerarii lalratum... hunc enim

¢ Episcopum Calholica Ecclesia nulle modo novit, non solum quod is prater cono-=

« nes in exirema regione sine consensu ef absque ullo decreto hanc sibi appellalio—
« nem usurpavit , sed el quod consenlial heereticis, gui hereseos suc appendicen,
« ejus electionem per contemptum lumultuarie fecerunt » Sic pariter scripsit hig |
i Sanctus Pontifex in epistola 11. ad duas Ecclesias, Antiochenam scilicet et Hiero- ‘

| solymitanam, quod nimirum monothelismum damnatum fuit in concilio an. 649., |
et quod ordinatio Macedonii Antiochia, et Petri Alexandrie nulla fuerit. En yero :
quod Macarius successor Macedonii de eodem scribit in suz heretice fidei exposi-
tione, qua prolata estin actt. 8. Synodi VI., uibi memorat Macedonium adfuisse i

conciliabulo, a monothelitis Constantinopoli an. 655. coacto, in quo duarum yolaun-

 tatum et eperationum dogma condemnarunt, et in quo Macarivs dicit, quod o=
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| taclius quoque Impérator « Cum indignatione quippe cum sanctis Patribus nostris
| ‘«etiom ipse ewortam hane Maximianorum (scilicet sequacium S. Maximi confes—
'« soris, ‘quod nomen duas voluntates profitentibus dabant haretici ) haresim con-=
« demnavit, quos secuta ef ea, qu kic facta est per divalem jussionem pie memo=
« riee Patris vestri (Constantis Imperatoris) S, Congregatio; Petrus quoque Sanctis= |
! « simus ac universalis Patriarcha ef proecessor mew parvitalis Macedonius B. #ie-

f « morie,et vicarius Alexandrie Theodorus» Et quod demortuo Macedonio,succes-

| sit Georgius, qui et ipse monothelita erat, ut confirmavit Assemanus in Bibl. Jur. I
| Or. Tom. 4. cap. 20., et quod mortuo Georgio successt Maearius, ad cujus here— L
tic® professionis ostensionem sufficit id, quod ex ejus verbis,superius retulimus,et r
: quod in VI. ®cumenica Synodo obstinatissimum se ostenderit, in profiitendo mo- |

nothehsmum et non'recedendo ab eo proﬁtcndo, ita ut cum Patres ab eo petierint

ut duas profiteretur voluntates, dixerit id, guod Natalis Alexander hist. eccl seculi !

VI! art. 1. §. 4. refert « Non dico duas naturales voluntates, aut duasoperationes | l
| € taturales in Incarnationis dispensatione D. N. Jesu Christ; nec si membrating | i
« incidar, et miltar in mare » et quod ideo concilium eum Anathemate pcrcule— [
rit et deposituni Romam miserit, uti refert Anastasius B:hhoihecanus invita Leoms :
! [




R e Y -

O55 AL R S T et r_,;\ Hogers \\\J
Gls ne ., ) W, sk Vo el dorhily *,m\\ e
Bl S ey e WS oS0 ks ,,.\ L,,@,JJ

e a2 1l 8 s 31 5 Lt ) ST, f
s A L £¢2) b (L M odarke 5 ¥ ) de 0 o3 u’,.‘.‘é\
3l s 3V i KAy G e e odiadleda il 3 i
dakdendl o) oy I L R e 18 Vi daa 15T Jo M) |

sdol N 1,8l 1o ad VST By S ‘
¥ 5, 8 da sl ST ) S0l s & 05
i LSl ) s 3 LM s 2 L o) A s ‘;\*

{é.:s B 8 & “ oA i 8 § 24, sj“ mﬂ.‘\ (3 o A u\n\)u Lg'u..u.“

\s ;.k ‘;c m)'\ ‘».‘\rk.ap-\ ~=~u;=v;\~\ C;’-\ ‘L..) 6“2.«“ L du_)d,u J Lcm
3.:.'}..&\ 4C Jg LJJ J«g_/q—g \ )\.(J! Q\E‘Y\ ,é-\ ‘_.tl'.u.a bu;{ﬂ ‘_l _‘)W\ ﬂ:@)ﬂ..{

P

i Verum est Synodum VI. an. 881. effecisse ut Macario Theophanes Catholiciis
suceederet in Patriarchatu, at hic non multum vixit, et ei an.658.mortuc successit
alter Georgius, qui videtur fuisse héereticus, uti videbimus, hi autem Patriﬂrchm,
praeter Theophanem, a Constantinopolitanis Patriarchis tunc temporis heresi mo=
| nothelitica infectis;et ab Imperatoribus, qui preter Constantinum Pogonatum,huic

secte favebant, ad Patriarchatum eligebantur, Constantinopoli commorabantur,et
cum ejus Patriarchis et Imperatoribus quoque versus fluctuabant, ¢um propter oc=
cupationem Antiochi® per Mahomectanos, an. 637, factam, ab ea arcesserentur.
Omnes autem norunt, Constantinopolim, tunc temporis, centrum hujus heeresis
| fuisse.

‘ Idem dic de Tmperatoribus, qui tegnartnt illius temporis intérvailo, ab appé-
| ritione scilicet Tslamismi, ad finem usque s@culi VII,. spatio scilicet, quo nomen
Melchitarum, per relationem ad Imperatores, introductum fuit, uti validis argu= |
mentis demonstravit Assemanus Bibl, Or. Tom. I. pag. 508., et quo accidit separa-
tio Maronitarum a cateris nationibus, uti communi sententia Statuerant historici,

etiam Maronitis adversi, etenim major horum Tmperetorum pars orthodoxa non
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erat, sed monothelismum protegebat, nam Heraclius, quo imperante,secta hee ex- !
| ordium habuit, eam protegebat, uti apparet ex superius relatis de colloquio ejus
l cum Athanasio Jacobitarum Patriarcha, et prasertim ex celebri ejus edicto, an.639 |
! emanato, quod grazce Ectisis, seu expositio yocatur, quo clare professionem unius E
| voluntatis confirmavit, quodque anathematizavit Joannes Papa IV', utirefert Nata~
4 lis Alexander textum hujus edicti citans in hist. eccl seculi VII. cap. 2. §. 2., et
] Fleury lib. 38. N. 21. et 29, (aliqua hujus edicti verba invenies in opere S.Alphonsi
| de Ligorio, storia delle eresie, quod in arabicum sermonem converti et typis man~
l davi cap. 7. de heresi monothelitarum ) Heraclius autem et Heraclianus Heraclii
& primi filii, nonnisi aliquot regnarunt menses, Constant. vero I, qui eis successit,
I plusquam avus suus Heraclius, hanc haresim protegebat, uti patet presetim ex
I ejus edicto am. 648. emanoto, quod grace Lypus, seu forma yocatur, (hoc retulere
1 Natalis Alexander et Fleury loeis suprerius citatis, et aliqua ejus verba inveniesin
i opere citato . Alphonsi de Ligorio) quodque Martinus I. condemnavit in coneilio,
! quod Reme an. 649. coegit. Verum est Constantinum Pogonatum, Constantis IT.

filium, orthodoxam fidem sustinuisse, sed ei an. 683, mortuo, successit filius ejus |
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| Justinianus I1. Rhinotmetus, qui monothelismum protegebat, testibus multis his-

toricis,praesertim Baronio ad an. 686; et uti patet ex misso a se Romam exercitu,
l an. 694. ad S. Sergium Papam comprehendendum, et Constantinopolim adducen-

 dum, uti fere omnes historici ecelesiastici referunt. Hoc eodem anno ipse, Mauri-
E cio et Mauriciano ducibus, alium exercitum in Syriam misit ad hoc ut in S. Joan-
I nem Maronem primum Maronitarum Patriarcham manus iniicerentur, et ejus po-
1 pulus profligaretur, qui exercitus monasterium S, Maronis ad Orontem solo &qua-
| vit, ut jam vidimus, cuique Melchite in Tripolitana regione faverunt, et quem Ma-

i ronite, ducibus ejus interfectis, profligarunt in prelio prope Amiun oppidum cer-

' tato, uti referunt multi, inter quos auctor Apologiz Jacobitarum, et Eutichius
! Alexandrinus Maronitarum adyersarii, qnoram relationibus maxima prestatur fides
i‘ tiam ab adversario nostro S. J. David, et tunc infer Maronitas, qui Mardait® vo-
| ecabantur, et Melchitas invaluit divisio.

Omnia, qua in hoc loco retulimus, magis magisque nos confirmant in senten—
tia, quod scilicet Maronite, qui se ab illis Patriarchis monot helismum profitenti-

bus, separarunt, et se ab Imperatorum ejusdem sectz fautorum, preserlim Jus-

}
|
!
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tiniani Rhinotmeti obedientia subtraxerunt, catholice fidei, contra quod dicti Pa-
triarch® et Imperatores sentiebant, summopere addictierant. Illi autem Mardaite
(ab aucton’tate se subtrahentes) scu Maronit, numerosi erant,et magna vi.et auc-
toritate pollebant, ita ut omﬁinm regionum a finitimis Antiochia: ad 8. Urbem
Hierusalem potirentur, e't Saracenos ad pacem cum Imperatoribus Constantino-
poleos ineundam compellerent, uti confirmant Theophanes, Cedrenus, Zonaras,
Paulus Diaconus, a[ifque.' Pariter que supra retulimus ostendunt nobis etiam, illos
Patriarchas Anliocheﬁos hareticos, (etsi Constautim_)poli morarentur) illosqué Im-
peratores, qui illorum sect® patrocinabantur, asseclas in Patriarchatu Antiochiz
habuisse hosque asseclas illos fuisse,- qui Melchite (reg,ales seu imperiales) per
relat:onem ad illos Imperatores appellati fuerunt; at Melchitarum nomen, pnmﬂ
quo invaluit tempore, sectam religiosam mdlcasse non dicimus,quia initio rei stu-

dium partium civile indicabat, sed progressu temporis, ad studium partium et seis- |
suram religiosam pervenit,uti probavit Assemanus Bibl.Or,loco superius citato.Sic |
etiam non dicimus omnes,omnino prter Maronitas, Antiocheni Patriarchatus Chris—
tianos hereticos fuisse, dum nonnulli Episcopi Ciliciz et Isauri@ in Armenia Patri~ |
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| archatui Antlocheno subjectl, definitloni fidel que in act.18. sextm Synodi @cume-
nica facta fuit, subscripserunt, ef professione sua catholica, Macario Patriarche
| Antiocheno heretico contumacl restiterunt, uti videre estin actis bujus Synodi.
Similis eis erat secnlo sequente S. Joannes Damascenus, cujus existentiam ut ca-
tholici, adversarius nobis, uti argumentum contra nos, ohjicefe non cessat, dum |
sanctus ille erat szeulo VILL. et nos loquimur do smeulo VII. quando divisio, Ma~
i'unimslnter,et Melchitas, facta fuit. Dato autem quod christiani Patriarchatus An—
tiochenl in generali, prater Maronitas, horetici fulssent, unus pro argumento con-
tranos, adversario non proficeret, cum sermo non esset de individius, ¢t nil con- |
cludaretur ex existentin individuorum catholicorum,in territorio Ecclesia hwretice,
de orthodoxia illius Ecclesie, nec ex existehtia individuorum hereticorum, in ter-
vitorio Ecclesls Catholicw, de heterodoxia hujus Ecclesiw. Consideret adversarius
statum Eeclesiarum Europs hujus temporis,et sciet statum Eeclesiarum Orientis
ilfiue temperis, ot videbit nullam existere difficultatem in eo,quod, pro difficultate

opponit. : i
Subjungit adversarius @ 2. qui_in concilio VII, eecumenico viceIn
« tenuit patriarchze Antiocheni impediti,et ille qui in concilio VIiL |
« cecurn. locum occupavit ejusdem sedis viduate, numpuid Maro-
~«nite erant ? »
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1 |wha duobus conciliis, VII. et VIIL. non ad fuerit, aut quod non tenuerit vices ejus

' ejusg 7 Et nonne potest existers impedimentum,quo retineretur ab. assistendeo con~ |
| ¢flio,? Legimus quod ia actibus sessionis- tertie Synodi VII. dicebatur, absentiam

| subjecti erant. Et novimus etiam Patriarchar Antiochenum Molchitarum coegisse
| Synodum Antiochim, an. 879, in qua confirmavit reditum: Photil ad sedem Cons-

S

| actwm, et inter ea, que continentur in illa epistola;est protestatio dicti Patriarchm,
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Nescio quid adversario ex hac difficultate resultet.Quod Maronitarum Patriar-

Maronita quiquam, anne cessat esse Patriarcha ? Autex eo concludi potest eum et
populum suum hiereticos fuisse? Anne prasentia Patriarchw in Synodo necessaria est
conditio sine qua non remanet Patriarcha, et cessat esse fidelis ipse et populus

scilicet trium Patriavcharum Orientis, nimirum: Alexandrini, Antiocheni, et Hiero-
solymitani, et Episcoporuts, quisub.corum ditione erant, non debere Patres Syno-
di peena afficere, nec impedite quominug concilium coegeretur, quoniam in eorum
potestate non erat se. conferre ad concilium, propter tyrannidem Arabum, quibus

tantinopolitanam, postquam concilium VIIL ecumenicum eum anathematizaye-
rat, et ex illasede deposuerat an. 869 Epistolaautem Patriarche Antiocheni Mel-
chite VIII. eontraria Concilio, lecta fuit in actione 1V. Synodi a Photio an. 879. o~
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|| militat, quodque si¢ conirn eum retorquemus: Maronit® semper vitarunt commun-

onem Melchitarum, et viceversa,et alterutri heterodoxi erant, atqui sapientissimus |

|
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quod in nihilo, quod Photio contrarium fuerit, cuipiam morem gesserit. Uneo verbo
Patriarche Maronitarum, aut ejus vices gerentis in duchus conclliis prassentia ne-
¢essaria non erat, ad eonfirmandam quod ipse et Populus ejus Catolici essent; et
ex ejus absentia nullum desumi potest indicium, quod ipse fuerit hereticus.Et jam:
vidimus quod in Concilio VII. tres erientis Patriarch® defuissent. Pluris igitur nen:
ihdigemus ad confutandum hoe quod dicit adversarius, quodque potius sophisti=
catio appellari debet, quam difficultas.

Progreditur difficultatibus suis adversarius dicens « 3. Compertum esf,
« Maronitas, ex quo apparuer®, Melchitarum (qui cum S. Maximo:
« Conciliogue VI. duas esss 1n Christo profitebantur voluntates )

« communionem semper vitasse, hosque Maronitis eommunionent §°

« denegasse. Ergo alterutri erant heterodoxi. Atqui Assemanus, &

|« sensu comununi victus, fatetur Melchitas seculo VIIL fuisse or-|g

« thodoxes (in Bibl. jur. Or. Tom. &. Pag. 500,) »
Nul limode dubitandum est, Maronitas vitasse communionem Melchitarum, b

viceversa, et hoc esse antecedens argumenti, quod pro nobis non pro adversarié:
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| tifex, una cum aliis Pontificibus Maximis certioravit Maronitas semper catholicos
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Pontifex Benedictus X1V, probavié Maronitas se separasse a Christianis Patriarcha-
tus Antiocheni, quo se a contagione monothelismi integros servarent, et idem Pon~

fuisse, et similiter adstruxere multi doctissimi viri in arte critica periti, et idem
probant certa indicia, seu argumenta, ques hucusque adduximus, et nos ipsi osten-
dimus Patriarchas Antiochenos, ab apparitione nominis Melchitarum usque ad se-
parationem Maronitarum ab eis, fuisse omnes, uno excepto, monothelitas, et om=-
nes Pariter Imperatores, qui regnarunt ab exordio hujus nominis ad tempus us-
que separationis Maronitas inier et Melchitas, et multo etiam post tempere, fuis-
se omnes, prieter unum, fautores hujus erroris, uti jam vidimus superius. Ergo
sectio Maronitica erat reapse factio catholiea. Argumentum hoc clarum et solidum
est, quia major ejus ipsis adversarii verbis,et minor testimoniis plurium RR, Pon-
tificum, qua in art. 1. retulimus constat, roborata reliquis argumentis et indiciis,
gua hucusqu e adduximus, ac proinde nullo modo evitari potestillius consequens,
guod nihil habet commune cum pra:senle gratuita adversarii assertione, que nullo
fulcitur argumento,id est quod Melchite S. Maximum et VI. Syonodum sequuti

duas in Cimsto profitchantur voluntates, adeo ut etsi per connjventiam conccdere-—

—
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mus adversario, quod nomen Melchitarum indicaverit primo eos, qui secutt sunt
Synodum Chalcedonensem,et Marcianum Imperatorem (quod nos non concedimus,
sed patrocinamur opinioni, quam Assemanus Bibl. Or. Tom. I. pag. 508. solidis

s@pe jam innuimus) tamen firmur, et validum staret argumen(nm nostrum. Ete-
nim si verificaretur eos, gni Chalcedonensem Synodum amplexi sunt, Melchitas
fuisse, Maronitm essent priceipuo modo Melchit®, ef in hac hypothesi potiori jure
hoc nomine donari debuissent, quia majores eorum,doctoresque monasterii S.Ma-
Tonis rhonachi, non solum hanc Synodum amplexi sunt, et,in constitutionibus efus
“defendendis, labores suos impenderunt, sed etiam tercenti et quinguaginta mo-

nachi ex ipsis, uba vice,sanguinem suuii,pro fide catholica,et pro defensione cons-

Hormisdam, et ad V. Synodum, qu® usque nunc in actibus hujus Synodi leguntar;
quasque antea memoravimus. Et quid obstat quomints hi,modo speciali, Melchit®
in hac hypotesi, sesulo VIL se separaverint a reliquis Melehitis, qui amplexi essent |
errorem monothelismi, et quominus hi ipsi in nationem se consmucrmt ad hoc ut |
se integros in fide Catholica servarent, et quod vocati fuerint Mardaita,seu rcbcllcs
propterea quod non obtemperaverint Imperateribus, errori fuvenubus etMﬂromlm
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drguméntis defendit,id est quod hae denominatio exordium habuit szculo VIL., uti |

titutionum hujus Synodi, effuderunt, uti probant eorum epistolm ad Pontificen
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nomine eorur principali, per relatiosem ad S: Maroneny; et ejus discipulos 9 E¢

Sane quamquam inventus fuerit qui putaret nomen Melehitarum; jam a seculo V.
extitisse, nemo tamen separationem Maronitas inter et elehitas, aut-Mardaitas et
Melchitag, alio quam seculo VII. evenisse opinatus est. Quamqumque, igitur, ad=
versarius opinionem teneret; nullo modo-evadere pesset, sed-ad silentium induce-

i1, quibus constabat sectio Orthodoxa, uti fuerunt omni tempore.
Ad'id autem, quod-ex Assemano in Bibl. Jur. Or. Tom. 5. pag. 500. adversar--|f
! fus retulit, nimirum, Melchitas sec. VIII, fuisse Orthodoxos, dico Assemannm Pag.

'

eitata et sequenti, dam loqueretur de €0, quod sedes Antiochena, per quadraginta:
annos vacaverit Patriarchis, prater Catholicos Maronitarum,et hareticos Jacobita-
rum, utique memorasse Griecos Orthodoxos, seculo VIII, existentes; sed hoe ultro- ‘
concedimus, et extra controversiam-omnino-est. Nos enim de seculo VII lequimur,

quando: Maronit® a Melchitis se separarunt; non de secule VII. quia non negamus-
ompino, quod post separationem Maronitarum ab hazreticis illius Patriarchatus,
et postquam sibi elegerunt Patriarcham a S.Sede Apostolica confirmandum,idque
%ub finem. seculi VII, inventos Fuxsse, aliquando, Grecos Catholieos, in Patriarcha-

retur. et ad recognoscendum-quod, iflius separationis tempore, Marenit® fuissent:|f
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tn Antiocheno, usque ad tempus, quo Phetil schisma introductum fuit In Patrlai=
chatus Orientales; et nonne possibile est, aliquos. Melchitas Monothelitas conversos
fulsse ad fidem Catholicam, uti conversi. sunt Alexandrini omnes, an. 742, que-
madmodum refert Theophanes,in historla illiug anni, dicens: « Cosmas Alezan-
« drim Patriarche, cum ipsa civitate, Monothelitarum pravitate, a Cyri, qui sub
« Heraclio vigit, temporibus, exm civitatem obtinente abjurata, eb ervore vecogailo,
« ad orthodoxam ecclesiam redidt » Verba igitur Agsemani, in nihilo. gontroria sunt
opinioni 8 nobis asserte, nec nllum hujus doctissmi virl, in citato tomo Bibl. Jur.
Or, destruunt argunentum de perpetua, Nationis sum,in fide Catholica, stabilitate,
| et da ejus Patriatchis Antiochenis,

Rursus adversarius. ¢ 4. Quo argumento demonstratur, Mardaitas,
| « de quibus Theophanes et Cedrenus, eosdem fuisse ac Maronitas?
« et quod indicium habetur de eorum religiosa profsssione ? »

Dico argumentum hoc constare ipsa Theophanis, Cedreni, Zonara, aliorumaque

Provincias, ab Antiochle finitinis,usque ad Saactam Urbem Hierusalom,ex Libano t

| assextione, qua voluere hanc Nationem, que, seculo VII. dominata est in omnes\
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| Tuisse, ot de Liban-o'egrcssnm vicinas provineias occupasse, ipsamque Libani in-
colas appsllavere . Hanc horum anctorum agsertionem omnes, qui corum verba
citaverunt, sic intellexerunt, alioquin quonam pacto, Illustris hee et potens, fllis
temporibus, Mardaitarum Natio, ab Orbe prorsus evanuerit? Unde in Libanum Ma=
ronit® venerint 9 Guare, uti argumentatur Faustus Naironius in Dissertatione de
Origine Maronitarum, pag. 65., ubi confutat Joannem Morinum,nemo historicorum
destructionem Mardaitarnm, ot successlonem Maronitaram, qui usque nunc inco-
i sunt Libani, memorat ? Sane et hac adversarii difficultas sophistica pblins ast
: cavillatio, quam seria objectio. Bt quoniam adversarius nil positivi affert contra id,

quod retulimus, nullo spema!ls contra eum, confutatio afferr] potest, idesque ad
indicium de Mardaitarum, seu Maronitarum religiosa professione, quod adversarius
petit transeundo, dicimus {d consistere in teto eo, quo, usque nunc, orthodoxiam
fidet eorum, nimirum Maronitarum, probavimus. Nemo autem, scriptorum nostro-
| rum, relationem Theophanis aliorumaque, de potestate, ot illustri Mardaitarum no-
mine, sec. VIL pro argumento principali, de Maronitarum orthodoxia sumpsit, sed
hane conflrmarunt aliis argumenus quorum aliqua, in hoe nostrs libello, jam vidis-
ti. Principalis auaem causa, qua adducti sunt aligui, et inter eos Assemanus, Bibl.

Jur. Or. Tom. 4 .cap. 35, ad referendum hec ex Theophane, et aliis, fuif 1. quod

' omnes qui, potestatis Maronitarum, et eorum incursionum mentionem fecerunt,

oot i
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numquam eos prodit® fidei. et desert® Catholic Religionis, uti alios arguerint.
2. Ut evincerent, quod tanta, tamque illustris Christianqrum.multitudo, a 8. Sede
neglecta non fuit, sed, per suum, in Oriente Vicarium,Joannem Philadelphiensem
Episcopum, reapse donata fuerit episcopls et Patriarcha, qui fuit Joannes Mare Pri-
mus noster Antiochenus Patriarcha.

Pergit adversarius « 5. si Maronitee ex coenobio §. Maronis nomen |
« traxerunt {quod libenter admitto.), qua coharentia esse potuit
« inter ceenobitas,qui solitariam longe ex hoc mundo vitam degere
« debent, et Mardaitas in ferendis armis et belli strenuitate ac re- |
« bellione celebratos 2 »

Dico ad hoc, Mira, Sane, ®nigmata, solata difficilia ! Adversarius itague, Ma-

ronitas, ex ceenobio 8. Maronis, nomen traxisse lihenter concedit, et videtur dicere,

se non adeo libenter concedere illos a 8. Marone hoc nomen traxisse, et per hoc lec-
torem, ad sequentem disponére voluit assertionem , quod scilicet Maronite, nonni-
si seculo VII. hoe nomine fuerint appellati. At res Juce meridiana clarior est, Maro-

nitas, non, perrelationem ad saxa, et ligna hujus ccenobii, ita fuisse appellat 0s,sed l

per relationem ad Sanctum,a quo cenobium,ejusque Monachi nomen sumpserunt.

R .

o
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A "Et denominatio horum Monaehorum, tum efiam Maronitarum, qui eorum discipuli
“erant, non desumitur nisi ex hoc Sancto. Igitur trahere nomen ex coenobio Sancti
Maronis, vel ex ipsoSancto, et ejus discipulis, idem significat, et in solvendo se-
quentem difficultatem;hanc denominationem a secule V. invaluisse ostendemus.Ad
removendam,autem nune, difficultatem, qua adversariisagacitatem impedivit quomi-
nus coharentiam comprehenderet, monachosinter et Mardaitas,seu rebelles,dicimus:
‘quando in Syria sec.V.h&reticorum auctus est numerus, et sevire ceeperunt in catho-
licos;tunc Monachi;Sancti Maronis discipuli,Fidem Catholicam defendere ceeperunt,
et ea sustinere, qu®, a Sancfa Chalcedonensi Synodo, constituta erant, idque ins—
truendo.predicando, fidelibus animum dando, atque etiam persecutiones ferendo,
-¢t sanguinem effundendo, pro amore orthodox fidei, uti ineluctabilibus jam evi- [/
clmus argumentis;que sunt eorum litter® in actibus V. Synodi existentes, alioque,
‘ex testibus omni exceptione majoribus, dcsumpfa, preindeque ii, qui instructioni-
hus illorum monachorum obtemperantes, orthodoxam eorum sententiam sequuti
sunt, et invera fide constiterunt, Maronit®e vocati fuerunt, dgnominatione ex eis,
et ex S. Marone eorum Patre desumpta.Et quum see.VII., hi Maronite aucti essent

numero, et potentia invaluissent, et valde strenui evasissent, contra Arabes et ali-
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quos Constantinopolis Imperateres heterodoxog armia tulerunt, uti-jam:vidimus,e®

{ ab hostibus, vicinisque Mardait®, seu rebelles appellati fuerunt,nomine tamen Ma=
ronitarum retento. Rebus igitur sic stantibus, que difficulias est in eo quod hie po~
pulus nomen traxerit, principaliter, ex S. Marone ejusque discipulis, et in eo quod;
post aliquod tempus, ad arma et bella ferenda,et ad rebellionem;fidei conservanda
gratia, coactus fuerit 7 et quid mali in'illes monaches redundat ex eo; quod-eorun»
discipuli hareticis, aut infidelibus se nen subjecissent, aut si longe a se impetus:

persecutorum repulissent 7 Anne difficile est etiam adversario intelligere coh&ren—
tiam exitentem, hoc tempore, inter episcopos Galli® eorumque populos, gui contra:
Germanie exercitus pugnant ?

Addit adversarius ¢ 6, Cur coenobium S.Maronis,nonnisi sice VI
« nomen Maromlarum suig incolis, et sequambus dedit, cum in
« ipso sec. V. illud coenobmm Monaehls floreret? »

Dico in hoc reapse existere difficultatem, at hujus difficultatis existentia exee’,
| provenit,quod adversarius aut ignoravit,aut simulavit se ignorare veritatem.Eteniny  §
monachi coenobii S. Maronis coeperunt Maronita nominari vel a tempore S. Maro- ||

' nis eorum Abbatis, et dilatata est hze¢ denominatio ad eorum dicipulos a tempore;

, quo ad haserunt ipsorum recta sententi®, et constantie in fide Catholica contra id, ‘

i —
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! quod fecerunt heretiei seculi V. ull superiug vidimus, proindeque nomen Maroni=
‘ taram existebat a see. V., non jam sze: VI coepit existere. Verum est hane deno=
! mmationem invaluisse in Maronitas quando, suly ﬁnem sgeuli VII, Joannes Maro.
! eeenobii S, Maronis menachus, ipsorum Patriarcha evas;t sed hzc denominatic
| erateis antea, uti diximus, et en tibi probationen: S. Pontifex Benedietus XIV. i
L epistols, ad Nicolawm Lercati, an, 1753, swpius memomté, et alii plurimi, S. Ma=
| ronem Nationis Maronitie® Patrent vecarunt., Anne hie sapientissimus Pentifex,ali~
| ique ignorabant, qued « S, Maro vizit sub fine seculi IV. et initioquinti» ? (B:ce.
1‘ sunt ipsius Benedicti XIV. verba ) quomedo igitur ean: Marenitarum Patrem voea~
ret si vera escet assertio adversarii, Maronitas seilicet, nennisi tereenturn, cireiter;
| ah ejus wtate annos szculo nimirum sepfime, nomen suwm ab eo traxisse? Et Mi-
} chael le Quien, in indice voluminis 111, operis Sui ,, Oriens Christianus,, dixit ¢ Mo-
‘ « ronife nomen istud sortiti sunt a Marone Sanctissimo Abbate IV.ct V. sececuli quod
|« subinde tantum abest ut alicujus heresis fuerit protestativum; quin e contra pub=
¢ lica professionis cabholice adversus errores Nestorianorum et Monophysitarwm in

a istis regionibus essei tessera.Quia enim ad ceenobium S. Maronis per illos mona~

i
|
|
|

« chos, de vera fide instruendi, vel in ilia conﬁrma,ﬂda conﬂmbant quotquat eqn 1
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« servare illibatam satagerent; hine ipsos quoque qudsi fidei Maronitarum mona=
| @ chorwm sectatores precipuos nuncupare solebant Maronitas. » Antonins quotque
! Zanulini in suis dissertationibus de lingua Syriaca,Lexiec Syriaco premissis pag.11,
dn 8. Maroxe loquens dicit « Ab koc Sancto Abbate Maronilas Originem traxiesse,
nemo est, qui ambigats Et Brixius Capucinus jn compendio Annaliun Bareniiad aw.
407, In nota dicit: ¢ E¢ hujus 8. Maronis nomine appellati fuerunt Maronite, non
« solum ejus filii monacht,sed nnmerosus populus,qui in illis regionibus secutwus est
«voram fidem, et amplexus est ea; que sex magna decrevere concilia, quae' defende-
« runt mongchi efus discipuli: » Hee satis sint, et guoniam adversarius non attuli
ullum indicium, quo probaret Maronitas sic fuisse saculo V1L appellatos, squitur |

|
£
l
|
|

| quod assertio ejus sit gratuita, juxta morem el in plerisque suis dictis familiarem;
J‘ et videtur quod ipse consideret simplices assertines suas sententiam deeisoriam
| constituere, ignorans, quod qui argumento- utitur, potiore jure peliet, quam quj
! gratis asserit.
|
Progreditur adversarius dicens « 7, Cur ex infinitis coenobiis. qua
~« in Oriente existebant, nullum nisi istud S. Maronis nomen reli-
« giosae sectae dedit? Nonne hac omnia indicant, illins coenobii in-
« colas propter aliquod in religione caput dlstmctos fuisse, eo tem-




ik e s ; e

E ..ﬂ\ 5 Js..) r}{ ;_g.) )a\ ;; u’_)\:“" \J’K,}-’-J\“ ._ﬂ‘,') k:)\' s U\
4 r‘.‘M
e 3 05 e S oy gl e SN S

IS )00 s dVjie ) epSosty LN DL,

R A BN I @ Luss Vo oy bl @iewiivn 5. 330),) 2,20

Lgas AUV g gk b spel ey WS alll, ool
ol Vo rdaits g b &L“ e 1‘.{3.}\% r}l{ﬂ (PR rbim dapd s
LS ey J—'"Jﬂ BYla k(ti\)\"a):.:.a\'ob-- ﬁtﬁi\‘ahu R ) J<..§

19 5Y Lais JSTal soe use 4 s 0 kG (el e JSalV LY
A3 ol Ve Y Yy W5 s oS ke Jam 41y JISK2L

e

« pore quo nomen illud invectum fiit 7 »

Dico difficultatem reapse penes me esse in conciliando inter assertiooem ad-=
Lercari, (in qua sine ullo' duble de S. Marone Abbate agitur) pretendens S. Maro-

Sanctum-in difficultatibus suis 5a., 6a., et Ta., predieat; uti vidisti. Etenim si ad-
versarius Maronem anachoretam sanetums esse eonsiderat, uti eum hie appellat,
eur illo loco verba Benedicti XIV:, ut clarum et patentem eerum sensum amitte~
rent; partim vielenter extorsit, et partim mutilavit? Et si hereticym, contra om~
ne jus et veritalem, considerat, prouti ibi praetendit, cur hic eum sanetum appel-
lat ? Faveat:nobis dicere adversarius udrivis contradictoriarum assertionum ejus fi-
des prostanda sit,et quamnam ipsarum ut mendacem et falsam considerare debea-
. mus. Miki autem hujur contradictionis conciliatio presto est, et-in hoc: consistit,
quod qui- contra veritatem docet, nequit a contradictoriis immunis. esse:

Per hanc difficultatem autem pute adversarium nil aliud velle, quam multi—
plicare numerum difficultatum, ubinulla est difficultas. Etenim quando adversari-

3:..3.,, t_‘.a.:..ﬁ OJ)L wg-ﬁ“ &:’\ \:F- J.A( L‘)J)\’“ u..'l’,xl“ D‘W"-S)‘ 3\.; t(-_.i .

' 4 Lg.\ni oraslid) «.:\}5 ‘__5\\ \ Ji::lé . \.;.1.\5'-\'..& daguesd PUL FESELR TS Qc-,;\*
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I LT N

versarii antea relatam, quando nobis objecit ‘epistolam Benedicti XIV.ad Nicolaum:

nem monthelismi heresi infectum fuisse, et inter appeflationem, gua liic Maronem
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us disit « nonne hac omnia indicant, illius coenobii incolas propter
« aliquod in religione caput distinetos fuisse ? » si animum advertisset
ad hoc quod illl, a Syris Jacobitis,et ab omnibus,illius temporis, h®reticis hoc dis-
tineti fuerint, quod firmi fuerint in fide eatholica, et sategerint in fideles confir-
mando, et errantes.ad hane idem adducendo veritatem agnovisset, et sine difficul=
tate intellexisset quod sicutiii, qui Jacobum Baradeum, Nestorium, aliosque he-
reficos secuti sunt, ab iis nomen sumpserunt, itaii, qui vestigia horum monagho-
rom sequuti veram fidem servarunt, abeis et ab eorum Patre §. Marone nomen
sumpserunt,relationum autem hujdsmodi-exempla innumera sunt, et necessene est
I repetere, quod supra jam diximus, hanc relationem ad personas dirigi,non ad saxi
et ligna ?

Iterum adversarius : « 8, Denique si Maronitee cum Ecclesia Ro-
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« mana semper uniti extitere, qui factum est quod per tot sacula
« nullum hujusmodi unionis vestigium in monumentis hujusEc-
« clesim inveniatur? Aliis verbis, si Romani Pontifices hujus gen-
« tis semaper extiterunt Pastores, quomodo factum est quod Pasto-
« Tés sunm gregem nunquam cognoverint, primumque quod in Ro-

~« mana Ecclesia documentum circa illam gentem occurrat, non- |
e e
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« nisi ipsius ad Ecclesiam matrem referat conversionem sub Inno-
« centio III. factam ? »

Dico: faveat &quus lector nos docere, cuinam fidem prastare debeamus,cir-
ca agnitionein gregis per pastores, anne Pastori ipse, aut alieno,qui assereret gre-
gem aberrantem esse a Pastore, et Pastorem ignorare gregem suum ? Nemo haret
dubfus hac in 2, sed quique pro certo dicit, pastori potius fidem esse, pr& omni-
bus, prestandam. Adeat igitur adversarius primum hujus nostri libelli articulum,
et videbit quot horum Pastorum,justitia et scientia singulari praditorum,contrar-
iam adversario tenuerint senténtiam, confirmantes perpetuam Maronitarum cum
Ecclesia Romana unionem, assercntesque €os numgquam a vera ejus fide aberrasse,
¢t quznam probatio aptior huic loco est verbis,qu in allocutione ad S.R.Ecclesi®
| Cardinales, die 13. Julii 1744, habita, protulit Benedictus XIV., quem sepe citavi-
mus? Etenimin eaallocutine resumnit verba sua,suorumgque pra&decessorum de perpe-
¢tua Maronitarum, in fide catholica, stabilitate, dicens: «Profecto Maronste fuervnt
SEMPER, quales ef hodie sunt, INTEGRE CATHOLICI CUM HAC 8. SEDE
« CONIUNCTI, et erga suwum Palriarchan, tum atiam erga Romanwm Ponlificem,
« obsequii ac reverentie plent,. .. commendatione pariter summa digni suit Archie—
i piscopi et prasules Maronite, lum eliam tota Maronitarunt gens. Proindeque Nos
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« amplissima illa elogia, quibus Romani Pontifices Predecessores Nosiri eam coho= |

« nestarunt, libenter subscribimus; cum Pius IV. in quibusdam suis Apostelicis lit- .
« teris affirmaverit fof mill hominwm, quibus cOMmpPORItUr, NUMquam adorasse '

« Baal; qui tamelsi hearelicis et schismaticis ciroumseplt, semper tamen in christia- !
« na fide, et catholica religions constantes perstiterunt, eum Clemens VIII. hoc ip-
« sum confirmaverit addendo, Maronitas Romance Ecclesim Parenti onvniut fideli=
« wm, eb magistre, semper obedientiom preastitisse; cum Paulus V. in suis litferis

« Maronitas rosarum similes esse dioerit, quod singulari De; gratia, inter spinas |
« infidelitatis in Oriente flovent; cum urbanus VIIL in suis pariter Apostolicis lil=

« teris asseruerit, non concidisse Carmeli ﬁews, neque exlinctam esse Libani glor= 1
« tam; quandoguidem Patriarcha, presules, ot Sacerdotes Maronile, in Apostolica ‘L

« Sede ac Romano Ponlifice Divi Petri Auctoritatom veneraniur: cum denigue Clem. |

« nitarwm commendationem congesserit » Adversarium nostrum in hec sublimia |

« XI. insuis A;po:stoléce's Brevibus in lucem editis similia et alia plurima in Maro=

{
verba harentem relinguamus uf, iis lectis, se ipsum redarguat. {
|

De monumentis autem vetustissimis a sec VIILad X1 hisummiPontifices po- !

tiori, quam adversarius, jure pollent-judicdndi, ex eo autem quod hac ad nos non

G -
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pervenerint, argui non potest corum non existentia, praesertim s considerentur cir-
cumstantiz medii =vi, et vicessitudines orientis, et dominatio infidelium ineo, et
nimis_publica Maronitarum catholic® fidei professio, et quod cum fidei adversariis,
ut alii fecerunt, non transegerint, et quod defectus monumentorum, medio &vo,
non est penes solos Maronitas; nobis autem satis est ostendisse Nationem ‘nostram
vel a suis exordiis catholicam fuisse, nosque habere monumenta hoc comproban=~
tia, vel ab illo exordio et temp{;re anteriore illo, quo adversarii Patrum nostro-
rum ad fidem catholicam conversionem evenisse pratendunt, et quod confutaveri-
mus et confutemus omne, quod nobis opponerent adversarii, monumeuntum huic
contrarium, et quod testimoniis irrefutabilibus perpetuam Patrum nostrorum, in
fide-orthodoxa, constantiam probaverimus, quid hoc magis anobis exigi potest 7
Quoad monumenta autem, qua® respiciunt tempus inde a sxec. XI. decurrens,

| hee numerosa sunt, et jam aliqua eorum memoravimus,qui autem cupit majora iis

videre, adeat opus Patriarch® Stephani Aldoensis Edenensis de origine et vindici-
is Maronitarum; et opus Aldorr-ul-Manzum dociissimi viventis Patriarch® nostri,

et hic sat est innuere qum retulimus antea, pauca iis addendo, ex his autem stnt

| verba Gulielmi Tyriilib 7. hist. Belli Sacri cap. 24, quod,quande sub finem s&¢ X1.
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Franci ad finitimas Libani pervenerunt, fideles Libani incol® vias eis ostendcrini ‘
et eis auxilia tulerint, et ex his Thoma Caphartabensis sub finem s&c. XI. et initio
XIF in Libanum adventus, et ejusdem in pervertendis Maronitis studium, tum e~ "E
ditus ejus deplorantis spem amissam obtinendi intentunn, uti patet ex ejus decem | §
propositionum libro, ex his etiam est missio legatorum ad B Pontificem pef Pat- .
rigrcham Josephum Georgeseum initio sec. XII. ad petendam confirmationem, :
quam ei Pontifex Pascalis I1. misit, dein renovatio obedientic Romano Pontifici a-? :
Patriarcha Maronitarum et nonnullis eorum Episoopis et principibus, Tripoli Syri®
sm. 1130, coram Cardinali Willelmeo facta, tum Patriarche Hieremizm Amscitensis
Romam iter, initio sec. XIIL. susceptum,et presentia cjus in Coneilio Lateranensi |
1V. an. 1215. Monumenta post hec fere innumerabilia sunt. Ad hazc et alia alludit |
Episcopus Gabriel Bar-Qlajus in epist. an. 149%. ad Patriarcham Simeonem Hade- |
tensem missa, qua eum hortatur ut, guam primum, peteret Pallium conﬁlmntwms

a 8. Pontifice juxta morem preedecessorum Suorum dicens « Nemo polest obj!cﬂ?‘e
| « mihi dicens, novum esse id, quod Tibi dixi, elenim testes mihi sunt de Hujus 1ol
|« weritate quindecim litterce Papales sigillis et plumbis suis munite,quas ex diver= ‘
« sis regionibus collegi, et qua nunc sunt apud Tein canobio Tuo complecientas fi- ':

« dem majorum vestrorum....juramentum vestrum, et Chirographa vestra Romaitt g

D
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|« torem Patriarche vestri Joannis Giagensis et ejus ad Concilivin Florentinum lega- |

| « Ef ante ipsa, illaque missa sunt per P. Joannem Superioram Beryliei Procura-

| « tum ... ef ante ea per Monachum Aumericwm, el ante ea per Cardinalem Guliel-
@ mun...ef erat Patriarcha vesier nomine Gregorius de Halat, et ante ea Rew Gu~
e fredus terram santam liberavit, et cum ejum legatis Pairiarche Josephi Geor=
.1 gesei ablegati Romam pervenerunt » Quod autem refert adversarius, de conversione
{ Marenitarum, tempore Innccentii I, jam confutatum est, ‘

| Pergit adversarius « 9. Tandem eos, qui cum Assemano tenent,
|« Maronitas propter monothelismi horrovem a ceteris orientalibus
|« populis se sejunxisse (Bibl. Or. Tom. 1. pag. 507. col. 2.), amice
‘ « lacesso, ut velint, ex tota Orientali historia, inde a tempore quo
« monothelismus in concilio VI. damnatus est, mihi indicare unam
« ecclesiam extra Maronitarum castra monothelismo, ut heeresi pe-
« culiari, infeetam, unum episcopum non Maronitam qui hanc 1188-1‘
« resim specialiter defenderit, denique unum populum qui in sua |

:g“.‘&nﬂ} 4._:\)‘2,‘-« cﬂ‘, (‘:‘L‘:’)J\ _)‘_-I.BJ&!; sil\.\ liw\ 'J.‘L.‘_ug Bl A8 'é‘gki{\ 2

: |
v 0 rAiT b \_@,Ji h’“ wj:mliﬂ:tl.\ LL“ rl\.‘;\- ‘3 5..;_)‘{’.&\ i

: é ) L}\ﬂt"“\\{ l}@g)' QA“'LS‘L‘:) \;}7‘"}} \.ﬂ.m\'\j ». s J ia l :

a per P. Griphonem, et P. Alesandrum, et P. Simeonem missa adhuc extant Rome: |

' « conversione ad Ecclesiam Catholicam debuerit monothelismum .
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|
« abjurare, proeter Maromtarum gentem.» 1‘

Dico: quis non videt quod caus®, quas adversarius contra nos movet, nomn ‘
sint nisi praecedentes ejus calumniz; quas ad verbum confutavifnus:quamnam vim
igitur habent, postquam eas refutavlmus earumque inanitatem ostendimus. Adver— 1
sariug autem hie incidit in pebltwnem prineipii, cum tota vis argumenti sui consis~ 1
tat in sola assertione sua contra Maronitarum Ecolesiam, Episcopos, et populum: 1
Et quasi voluit omnes de hac heresi pargare populos,ut, prospeciali sua in nos be- ;
nevolentia, partienlarem eam efficeret Maronitis ! Extra dubium aulcm est hane ‘
haoresim an. 628, exortam esse et Maronitas ab ejusdem hieresis sectatoribus, vel
ab ejus exordio se separasse, ipsamaque haresim poat concilium VI estinctam non |
esse Etenim ipsa in Patriarchatu Antiocheno remansit, uti Benedictus XIV. clare ’
docuit, verbis jam a nobis sepe citatis ¢ Maronite, scilicet, ut se ab hac heresd
« integros servarent, staluerunt sibi Patriarcham eligere sub fine swouli VIL.; » re—!
mansitque etiam in Eeclesia Constantinopolitana, tempore Justiniani Rhinotmeti, {
et post eum Philippici Imperatoris tempore, ita ut an. 712, ad hane h@resim sus— |
tinendam conefliabulum Constantinopoli coactum fuerit,quod Cyrum Patriarcham

deposuit, et in ejus locum Joannes suffectus fuit, uti refert Cabasutius in histeria
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PPN
eonciliorum in Synopsi historie Ecclesie seeuli VIII, Pariter an. 715. praesidente
Patriarcha Germano,aliud contra monothelismum et in confirmationem coneilii VI.”
| coneilium, ibi, coactum fuit, uti videre est in libro conciliorum; et remansit penes
3 Melchitas Alexandriz, qui eam abjurarunt tempore Cosme eorum Patriarch® an.
I 742, uticlare refert Theophanes, in hist.ad illum annum;quod supra vidisti,et erat’ |

| hic heresis et remanet ad hanc usque diem apud adversdrii Jacobitas, cum Atha- |
|
nasius eorum Patriarcha supra citatus ex ejus promoteribus principulibus fuisset, |

et ipsi primi,qui eam ampuennt quia ipsa necessarium est doctrin® eorum de una-!
m Christo natura consectarium. Etenim si vere in Christo esset una natura,una sanc-
esset in eo yoluntas; voluntasenim non est,nisi proprietas natura,imo ipsi Jacobltayl
monothelismum a monopliysisnio non separabant,uti-ex Theophane confirmat Ass:
| Bibl.Or.T.I pag 512. dicens:«Syri tamen tum antiguiores,iwm recentiores, Athanasi-
« um,Sergium, et Pavlum sequutiunam ab altera horesim nequaquam separabant, !
« sed monothelismum, monophysismo confundebant, ut ex allato Theophanis loco, i
aet ex erroris ipeius connexione colligitur. » Hoc nos, ab alio in exaudienda peti- ;

tione adversarii dlspensat el quod ex Sapmnhss;mi Benedicti XIV. verbis superius {
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retulimus, nimirum « cum heresis monothelitarum in Patrigrchatum Antiochenwm

@ grassaretur, Maronit®, quo se ab ea contagione integros servarent, statuerunt sibi

« Patriarcham eligere qui o Romano Pontifice confirmarelur » perspicuum consti=

tuit documentum, quod in futili hac adversarii assertione confutanda, nos a qua- |
| eumgue alia probatione dispensare potuisset. |

Progreditur adversariug in textu dissertationis sux dicens: ¢ Fx his jarm E
« sponte fluit quid dicendum sit de Patriarchatu gqnem hodie Ma- |
« ronit® tenent, videlicet illum nullo modo dici posse ex eo deri-
« vari qui a B. Petro Antiochi® fundatus est, non secus ac, ut su-
« pravidimus, res se hahet quoad Syrorum et Chaldzorum Patriar-
« chatus. Revera enim antiquus ac legitimus Patriarchatus Antio-
« chenus ex eo tempore quo heereses orientem dilacerarunt,ut sup-
« ra ostendimus, apud Melchitas conservatus fuit. » Huic notam ad-
jeeit dicens: «Tempore quo Joannes Maro dicitur primus Maronitarum |
« Patriarcha institutus esse, Antiochenam sedem pacifice ac legit- |
« time oceupabat, vel Theophanes, a concilii VL. @cumenici Patri-
« bus creatus, vel ejus sucessor Georgius, quem Assem. ipse (Bibl. |
« Jur Or. tom. 5. pag. 27.) affirmat legitime fuisse electum, conci—i
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« rlioque Trullano ad fuisse  ib. pag. 33. ). Ex eo tempore, nescio
« {uo anno et qua ratione horum successores potuerunt jus in se-
« dem Antiochenam amittere, ut eorun loco novam Patriarcharum '
« seriem erigi oporteret.» {
Dico adversarium in libello suo pag. 94. aligua ad hoe spectantla memorayisse:

« Quod attinet, ait, ad alterius familie Syro-Chaldaies patriarcha~ 4
« tum. id est Syrorum Jacohitarnm, qui Antiochenus vocatur, lice- |
« at nobis animadvertere, illum, considerata ejus origine et ratione
« qua natus est,nullum omninohabere potuisse jus legitimum,cum

« toto eo tempore quo Syri monophysismo infecti erant, verus ac '
| « legitimus Patriarcha Antiochenus ille erat solus, quem Heelesia
« Catholica agnoscebat, quique usque ad seculum XI. quo Photia~
« num schisma in oriente consummatum fuit,Patriarcha Melchita- |
(-4 rum erat.» Ex his patet Patriarcham verum et legitimum esse eum, quem |
| Eeclesia Catholica agnosceret,seilicet qui catholicus essct, et ideo dixit Patriarcham |

e
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Jacobitarum legitimum non esse, et Patriarcham Melchitarum, postquam Photia= :
num sequutus est schisma, legitimum Antiochiz Patriarcham amplius non esse. |
Hoc verum et clarum est, et huic vero prineipio innixi adversario, ejusdem, de Ma= !
ronitatam Patriarchatu, assertionem confuiantes, respondemus, }
Notum et extra omnem coniroversiam est,sextam Synodum Macarium hereti= {
|

cum Antiochie Patriarcham deposuisse,eigue Theophanem Catholicum substituisse;
et Theophanem hunc ad an. 685. usgue vizisse, itague, eo mortue,Maronite codem |
an. 685. 8. Joannem Maronem in Antiochenum Patriarcham elegerunt, cam ipsis

tune constaret factio catholica Patriarchatus Antiocheni,a finitimis Antiochie usque I
| ad S. Urbem Hierusalem dominang, nec alii,in co Patriarchatu, catholici,nisi parve
fractiones hie illic sparse existerent, utisuperius indicavimus. Hoc intendit Bene- ‘
dictus XIV. verbis sape sepius citatis, scilicet « Quod sewouls VL prope finem cin |
« heeresis monethelitarum in Patriarchatum Antiochenimn grassaretur, Maronite,

« quo se ab e contagione inlegros servarent, statuerunt sibi Patricrcham cligers,qul

« @ R. Ponlifice confirmareiur. » Verum est illo intervallo Pamurcham guendam, |

nomine Georgium, Sedem Antiochenam occupasse, at hie Patrlarcha orthodoxus |
I
| non erat, ewmque heeretici, seu potius Justinianus Rhinotmetus Imperator, qui, uti |

T
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i vidimus, fautor erat monothelismi, elegerunt, nec Antiochiw,in Sede sua,residebat

i }'S"’d Constantinopoli,nti ostendemus quando refutabimus adversarium citantem hue
i | Assemanum, Hoe Georgio mortuo, per quadraginta annos in Patriarchatu Antio-
| «cheno nemo electus fuit Patriarcha pro Syris, aut Gracis, proindeque solus Maro-
! | nitarum Patriarcha catholicas erat in sede Antiochena, uti affirmavit Theophanes
ad an. 742. loguens de obitu Hisciami Arabum Chalipha sequentibus verbis ¢« Hic
| « S.Anliochie Ecclesiam pastore jam annos 40 vidualam....pristino statui reddidit,
1 4 guemdam enim moﬂastigi instituti Syrum nomine Stephanum sibi familiarem
! « Palriarcham eligendi iiberam fecit polestatern.» Et P. Michael Le Quien in opere
| ,,Oriens Christianus,, tom. 2. col. 693. N. 26. ait: « Macario Antiochie Palriarcha
« heeretico in VI. Synodo generali damnato Romamque emendationis graiia misso,

| « Constantinopoli, ut ante, in illius locum suffectus fuit Theophanes,qui in hac Urbe

|| aregin velul decessor suwus commorabus est, ejusque subinde succeesor, cum ipsis
L ¢ minime per Saracenorum dinastas liceret Antiochiam adire; interrupta vero mos
( « iterum fuit Antiochenorum preoesulum series, per quadraginia pluresque ’5?18%3391"'
| « annos, usque ad Constantini Copronymi Imperatoris annuimn secundum.» Bt Ma~

; carius Autiochenus Melchitarum Patriarcha in Catalogo Patriarcharum Antioche=
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norum,quem arabice scripsitan.’lﬁsis.c.ap.‘KXVHlinqail:«Post Thophanem Alexander l i
< I1. (sie vocat Georgium supradictum, quemadmodum multi eum vocarunt) factus 1‘
« est Patriarcha Antiochenus 16.annos sedit et mortuus est el Antiochia per &0. annos "'
« jam viduala erat, quia principes Ambum IMusulmani non permiserunt eis eligere | '3:
« pro illa Pairiarehas; ef post obituim Palr iarcharwm Macedonii, Geergil, Macarid ‘
« Theophanis, et dlecandri, nemo Constantinopoli ex Anliochie Pairiarchis, supet
" ¢ Antiochiam Chirotoniam suscepit » Eb affirmavit hoc Assemauus Bibl jur Or.tom.. |
5.pag.27.—500.—501 et in dissertatione guna de Patriarchis Jacobitarum ad hist Petri. 't
monachi adjecta pag. 171, : | ,

Verum est etiam Baronium ad an. 686. N. 5. referre quod post'i‘hcophanem';
faclus-sit constantinus Patriarcha Antiochenus dicendo: ¢ quod rursum ad Conoms 1
« (Papm) res gestas pertinet, illud perperam factum ab eo Anastasivs tradit, quod
« quwm morle Theophanis vacaret Ecclesiu Anticchena pastora quorumdam eccles~

« iasticorum persuasione, inconsulfo Romane Ecclesice clero, ordinavit Cmstmnm- 1‘ b

@« num Diaconum Ecclesi® Syracusen®, rectorem aunc Patrimonii R. Ecclesia in §

« sicilio eique Pallium ex more concessit. » At Constantinum istum nemo veterum. g
G 1




e16. : TVl

L,\.u.,.““ u‘“" .}.BJ \e,la.n.. \Ea— C.." _&3_; ad *"c.;’-r’ d‘% J&F u"J:’)_)‘L:
“ ‘_’JJ.‘.»L\QM!\ L._J' (R “\ ( TY 4&_} ‘Jnjn\\'“ ‘-L-,;.ﬁ 0; o 5’- (.; )
4 C\.LE}\J 4...... ‘\ \.@,. 3 {g «kqﬁ)'aﬁ- t ‘__JL \: \_h\_‘l \..p)\ﬂ.o LJ“J"" \.3\.1» \

! . L 53 Vs
é uu.«a\.<“ ‘\.Am ))M%uam '\._.J de,)\\;f"a/\ La') O ads S,:,'lg.a.ﬂ ‘Lé}l;‘,
g‘ ( a-.“:; . LA C)};.m}li)\...ib, \.5_’%‘&. e Y @i ‘L..l'\ !.;') 4u.=)“\ &_ )
% Wi & dae Mo S DY B LoSTan 18 ol e
| Vs u..y,‘u.g..;& oAl 8 o ot dlad) Jut <)L5_;’§) i) ey
EI (6 ?xﬂh‘» \: i{,)a_. g)\.‘.aﬂa*..s miw) ;_g iz 4,,.;.5
E; cyh TY ‘-'\DJ o'i- (3) ._.“4 !‘\.ﬁpu.“ o >.))“’>'LJ; 1-»@,@“;— ¢ _)\ \

wr

|l e ,.m.q,\ Lt Ll adasd ol (om0
s
(Elad;

l S _pL Lg_x C))J Lﬁ\m\ \{)‘ la: 5@.3)@1 )s (.5 )\.\.\oshahmg) 'a® ‘\i\'\_\m

Bl

i mieroravit, et ipsa Anastasii relatio, qua apsam prabuit errori Baronii corrupta
! @st, et Assemanus (Bibl. jur. Or. Tom. 5. pag, 97.) demonstravit, in textu Anastasii
] chatuznulla-m fieri mentionem, textumque Anastasii correctum hune esse,nimiram

I < Hic (Gonon) ulira consuetudinem, absque consensis clers, eb tmanissione Mmaloruny

t | Hac de causa dicit Assemanus « Quis non videt, in hoc Anastasii textu, de Cons-

il
U « tantind in Pairiarcham Antiochenum inauguratione, ne werbuny quidem fieri 2 »

Qued autem retulit adversarius de Georgio, guod scilicet Assemanus Bibl. jur.
| eoncilio Trullano (ibidem pag. 88 ) hoc verum est quoad presentiam hujus Patriar-

| manus pag. 27. cit. de hoc Georgio,est quod Constanfinus supra menoratus num-

e
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' 4 Fabrato ad tres Codices manuseriptos emendato, de Antiochia ejusque Patriar— |

_ | « hominum in antipathia ecclesiasticorum (antea corrupte legebatur ,»in Antiochia}s

| ¢ Constantinum Diaconumn Ecclesice Syracusang i pairimonio siciliz consfotuil, »

| ¢ha in illo concilio,non quoad fegitimum jus electionis ¢jus Quod enim dixit Asse~|

r\B\ ‘\Jd: » l)_)‘ }ﬂ U\ n-Xfa Lf“ &\- wJ:w\Lzm!‘l i:;l“‘)\.‘-.; L‘)Lﬂ \.Qﬁ:{’_; )E’-.}‘

| Or. tom, 5. pag. 27. adstruxit electionem ejus fuisse legitimam, et eum adfuisse’|

q'uam factus fuit Patriarcha Antiochenus, et quod qui fuit Patriarcha Antiochenus’ i




VY AT

ST e o

wé‘t«-—“c_q-‘h\a%-w“;sj;slnw ad=y 4.2 ol Leh &{ el \.c \)_, _)\a ub\ \',| :

i gy gm 8 1)) V3 G a3 g 8 el aiy Ll L..g
St S Al Lol ol oo elSTo ol &La,
b 5 ao¥s Vg oSl aS el Sy i d ok o <5 |
ot J{; . ﬁas-\ e g W el 3V ey e Sd \_a.,.“ Ji
o) ol J,L Lo o e oolasth o 2 oI5 e ,ﬁ
135 Vel sy )\\vw}*’vﬁ*’v g a ) eila3 Jl‘ﬂu 'Lﬂ.

ool 2aKa e 22 8 el <iim LS cpalainl) wmm'

|

A

k)‘_’“’)ﬁ"'.’- )Lg?"i d.g..\..“ DJ\Q J\,jl rj?‘-% ijinllm.....w 3 ‘\,L<¢ T LJ“\,)

5 A0 A UL Tdelenl 3 (1) |

l lﬁ...-M 4..\.»-:\ J.ﬂ x_l\-\.\ .\49 s.g,v _S k?.a.\\ \Mh )}.ah ‘\.a :
et hin st g slad &) e “'~~=-<"u°° el

\___)\ "?w u\ \M<£§! { ()) d.}n.. u\h)x“ o, ') S L}"L’ U A oE UJ
Jj.t\ _..,-a-j \.\ e \.).m ._M‘\‘\ Y C.,_a—,_g_;ﬁv- du.....Lanl«a.u.ﬂ.&Jj}‘e L)"‘\}’

|
l post Theophanem, fuit Georgius,cujus nomen invenitur, in sexta Synodo dum esset
|

Sacerdos et monachns, et concilio Trullano sequenti formula subscripsit « Georgius
‘» « minimus Episcopus Antiochiw, definiens, subscripsi » Et quod Macarius Patriar-

¢ha Antiochenus Melchitarem, cujus superius meminimus, eum in indice Patriar-

|
i |
| eharum Antiochenorum Alexandrum appellavit. Hee summa est omninm, qua As- |

| semanus dixit de hoe Georgioin pag 27., quam adversarius indicavit.Omnes autem:

| vident nullimods desumi posse ex ejus verbis, quod electio hujus Patriarch® legi— | I
| tima fuisset, sed quod puto est,quod sicuti Constans Imperator elegit meonotheli~
‘ tas Patriarchas Antiochenos Macedonium, seilices, Georgium, et Macarium, uth
l adstruxit Assemanus Bibl. jur.Or.tom .4 cap.20., ita Justinianus Rhinotmetus hujus |
! sectx fautor elegit Georgium hune, qui Constantinopoli moratus est, uti fecerunt
| Patriarch® prmdecessores ejus supracitati
Prasentiam autem hujus Patriarcha in Cencilio Trullano probavit Assemanus

Bibl. Jur, Or. Tom 5. pag. 31. nixus tum subseriptioni ejus actibus hujus coneilii,

|« eidem Trullan® Synodo Patriarcham Constantinopolitanumy Paulum inlerfuisse:

dl etsi ad marginem, tum argumento, quo dicit: « Verum siculi negare non possumus
|

A
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| « ita eliam de Geéorgio Antiocheno sentiendum esse affirmamus, Nam Eutichio et |
T « Macario testibus, Antiochent Pafriarche Macedonius, Georgius, Maearius, Theo- |
E « phanes, et Georgius (alias Alezander dictus) in Urbe Constantinopolitana Patri-
i ¢ archatum Anliochenum consecuti ibique mansisse perhibentur usque ad obitum,
%q ( Macario ewcepto, qui in VI Synodo damnatus Romam postca missus [uit ')':
| « quum ergo tam Constantinopolitanys, quan Antiochenus Georgius, quo tempore

[« Trullane-Syondus celebrata est, Constantinopoli degerent, quis diccerit it eidem-

¢ non adfudisse ?» \
J Presentia Georgii in Synodo Trullana probat et heterodoxiam ejus fidei,et;per: |

| consequens, quod non fuerit legitimus Antiochenus Patriarcha, Synodum enjor

| bis « Quin etians schismaticus iste congressus non est veritus Romanam damnare Ec--

i Trullanam Ecclesia catliolica hereticam fuisse considerat,et inter eos, qui hoc refe~

runf. Cabasutius,in hist concilicrum, ubi d¢ hac Synodoe loquitur sequentibus yer= |

‘? « clesiam, eigue leges, quas ab ea recipere débuerat. ausy temerario prefigere. Quis |
|

« mobrem sententiam damnationis, ul Beda de sexta atale in Justiniano minore, i

a atque Anastasius in Sergio referunt,Sergius Pontifex in hanc pseudo synodun di~ |

r

e
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| « wit. Basilius porro Cortintorwm in Creta Episcopus,qui promiscue in turba Epis-

|
t
|
1
! « coporum consedit et subscripsit, locum se Romance Synodi lenere scribens, non a
! « Romanis missionem habuif.» Cabasutius post haee numerat errores hujus Synodi.
i En autem quod Anastasius Bibliothecarius in vita Sergii Pontificis hac de re serip-
l‘ sit: € Qui ﬁeatissimus Pontifexc penitus eidem Augusto non acguievit, nec eosdem
|

| « tomos (quibus deereta Coneilil Trullani continehantur) suscipere,vel lectioni pan—
| « dere passus est. Porro eos ul invalidos respuit, atque abjecit, eligens ante mori
«quam novitatwm erroribus consentire.» Heee erat Synedus,cui subscripsit Georgius.
Hoe probato en tibi summa argumenti: Maronit® qui illo seculo omnes proyin-
;_cifasaﬁnir;imis Antiochie ad S. Urbem Hierusalem occuparunt, tedio affecti sunt
? propter oceupationem Sedis Antiochen® a Macedonio, Georgio, et Macario patriar-
1 chas hareticis, et propter electionem eorum qua ab Imperatoribus monothelismi |

fautunbus fiebat, et propterea quod Constantinopoli hi Patriarch® commoraren-

tur et quum, preter Maronitas omnes fere, Patriarchatus Antiochent, Christiani |

in erroribus diversis versarentur, aut propter Arabum dominationem in Syria huc |

illuc, extra loca, a Maronitis occupata, vagarentur, ideo an. 685. Thcopham (‘atho— :

—_—
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| lico Antiochiz Patriarch®, demortuo Maronitarum Episcopi successorem S. Joan-

| nem Maronem elegerunt,consentiente et approbante Joanne Philadelphicnsi 8.Sedis

[ Apostohcm, in duobus Antiochiz et Hierosolyma Patriarchatibus Vicario, uti de-
monstravit Assemanus Bibl. jur. Or. Tom.4. cap. 20. et nullus Jegitimus Antiochis
Patriarcha tuné temporis preeter eum existebat, quia Constantinus, quem Baronius

‘ memora\ it, nunquam Antiochenus fuit Patriarcha,sed ejus nomen introductum fuit
piopter malam nonnullorum Apastasii verborum intelligentiam, ufi jam vidimus.

l Georgius vero, cujus merinit Assemanus adhuc igneramus quo-anno inter 685.ct

7 692, Patriarcha Antiochenus renunciatus sit, et in communione erat cum episcopis
sr.i.lsmauus in Synodo Trullana, in gua constituta sunt multa Ececlesi® Romana,

Q;usque san® doctrine contraria, ita ut damnata fuerit a Summis Pontificibus, qui

eam in illa forma, approbare renuerunt: Adde illum Constantinopoli moratum fuis=
se et probabiliter, a Justiniano Rhinotmete haresis fautore ef Pontificis Semi
persecuto“e, uti muléi, inter quos Anastasius in vita hujus Pontificis, retulerunt, m.
Patuareham electum fuisse, et certum est, ut jam demonstravimus, post ejusmor-
lem Sedem Antiochenam Pairiarcha Catholico, preter Patriarcham Maronitam, | |

! quadmgmta annis vacasse. Aliunde, omuia quaa hucrl&que prohaumus confirmant | {

——— Sl TI T
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Catholicitatem Maronitarum et S. Joannis Maronis primi eorum Patriarchz®, cujus
successores,serie non interrupta,usque ad hunc diem Catholic&m fidem et unionem

cum S. Romana Ecclesia omnium ecclesiarum Matre et Magistra,Dei Gratia, con- |
servarunt. Maronitarum )gltur Patriarcha ipsi sunt legitimi successores Theophanis {
Antiochi Patriarcha Catholici legitimi, qui erat successor legitimorum Antiochi@ ]
Patriarcharum usque ad S. Petrum Apostolorum principem, qui Patriarchatum

hunc Antiochiz fundavit.

Assumptum hoc nostrum Summi Pontifices, Marocitarum Patriarchas An- !
tiochenos appellando, confirmant. Etenim Innocentius III. litteris an. 1207. ad |

Patriarcham, Episcopos et populum Maronitarum datis,sic Patriarcham alloquitur: |
| |

« Archiepiscopatus autem, et Episcopatus inferius annotatus Sancte Marie de An- |
« nueh (Tanuh) Ecclesie tue, Frater Pairiarcha, cui, auctore Deo, preedesse digno- '
« sceris primatice jure subjectos fibi fuisque successoribus confirmaimus, scilicet, Ar=
« chiepiscopatus de Hassase (Mar Asia) de Terrabull {Terbol) et Episcopatus Mone-
« fea (Monaiterah) De Raschia (Rascein) Capharpha (Capharphu),et Grasen ( Arca l
| ¢ Usum quogue Pallii plenitudinis scilicet Pontificialis officii solito more suscepti; 1|

| « quod tibi Antiochenus Patriarcha ( Latinus, per quem pallium ad enm miserat) |

DT
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« sine difficultate libenter debet conferre, solitis consuetudinibus approbatis, quas,tu

« etiam,et Proedocessores,tui in Antiochena Ecclesia dignoscimini habuisse, Tibi tuis-
« que successoribus aucloritale Apostolica indulgemus ». Et’cum Saraceni circa di-
midium s®c. XIII. ex Syria ceeperint expellere Francos et qui horum in Syria ma-
nere pretulerunt, ad Maronitas confugerint, et Maronitarum Patriarcha illos beni-
gne susceperit; Alexander IV, litteras ei misit, quibus de hac sua cum ipsis agendi
ratione laudavit, et Patriarcham Auntiochenum appellavit, uti retulit S. Pontifex
Bened. XIV. in allocutione ad S. R. E. Cardinales s®pe citata, Leo etiam decimus
litteris ad Patriarcham Simonem Petrum Hadetensem die 1. Augusti an, 1515,
datis sic dicit: € Percepimus autem ex litteris praefatorum Innocentiy (I11.),et Alew-
< andri (IV) bonw memorice, Hieremiam Patriarcham Antiochenum nuncupatun in
« civilate Tripoli coram Archiepiscopis et Episcopis, bonce memorice Peiri tituli S.
« Marcelli prasbyteri Cardinalis, tunc Apostolice Sedis Legati, per ewmdem Inno-
@ centium dd Maronitas et paries Orientis,missi» Adrianus quoque Sextus ad supra
memoratum Simonem Patriarcham, die 22. Octobris,an. 1522, sic seripsit: ¢ 4;1:_‘{;-
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ajaﬂus:E’piscopus, Servus servorum Dei, Venerabili Fratri Pelro Patriarch® sedenti
« supraiSedem Antiochenam saluten s, Sic etiam Paulus V. Brevibus die 10 Martii
an. 1610. de aliquibus ritibus, et die 22 Novembris an,1612. de nonnullis indulgen~
tiis concedendis, ad Patriarcham Joannem Machlufium Edenensem- datis seripsit, |

et si¢ scripsitGregerius XV.in Brevi ad hunc Patriarcham, die 1 Julii, an 1622 dato;

de concedenda Indulgentia visitantibus Eeclesiam Canobini, die Festo Annuntia—
| tionis et Assumptionis B. M. Virginis, et S. S. Petriet Pauli Apostolorum. Ad instar
horum Jquoque scripsit Urbanus VIII ad eumdem Patriarcham, die 30. Augustian.

1625« UrbanusVII1 Venerabili Fratri Petro Patriarchw Andiocheno salutem et Benedic—
efionems et ita hic Pontifex scripsit ad Patriarcham Georgium Amiram Edenensent
die 8 Martii An.1635; Similiter scripsit Innocentius X die 20 Septembris an.1646 ad’
Patriarcham Josephum Acurensem, et die 13 Sept. an. 1649.ad Patriarcham Joan-

nem Saphrensem. Eodem modo scripsit Alexander VILad Gregorium Besbelensenx
Brevi die 9 Martii 1659. dato, in quo dixit etiam ¢ Postmodum vero Ecclesia Po-

« trigrchalis Antiochena Nationis Maronilarum, cui bon@ memoriz Joannss & Sa-
sz
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| « phra Patriarcha Antiochenus, dum viveret, presidebat, per obitum dicti Joannis

« Patriarcha,qui extra Romanam curiam debitwm natwr® persolvit, Pastoris sola-

| @ tio destitula » Sic etiam scripsit Clemens X in exordio Brevis Sui die 6. Augusti,
_an. 1672. ad Patriarcham Stephanum Aldoensem dati, et in decursu Breyis etiam,
I Antiochenum appellat,Maronitarum Patriarcham.Eodem modo scripsit ei in Brevi,
E die 12. Decemb. ejusdem anni, gt in Brevi ad eundem die 20 Maii 1673., et in alio

 ad eundem pariter die 16. Maii 1673. Eodem modo, ad eundem seripsit Innocentius
j XI.die 23.Novembris 1680 eodem modo scripsit Clemens XII. in Brevi die 4. Aprilis
I 1732, ad Patriacham Jacobum Evedium dato, occasione confirmandi regulas, et
! constitutiones monachorum Montis Libani, similiter etiam seripsit hic Pontifex in
Brevi, die 29. Novembris 1785., de cogenda Libanensi Synodo, dato ad Patriarcham
Josephum Dorgam Gazepum. Omnes hi Summi Pontifices Maronitarum Patriarchas

| Antiochenos appellaverunt ante Benedictum XIV. quem adversarius primum ex

! Summis Pontificibus, qui Patriarcham Maronitarum Antiochenum nuncupavit au-

| tumat esse.

Ex eruditorum testimoniis, P, Franecisci Suriani, Alexandri VI.; ad Terram
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Sanetam Legati,afferimus testimonium,quod habetur in ejus epistola,die 25 Novem. ||
an. 1494, ad Patriarcham nostrum Simonem Hadetensem missa, qua sic inscribe- :
batur «Venerabili Patri Petro Hadetensi IV. qui abundanie gratia merwit,ut voca- i
« retur Antiochenm Sedis Palriarcha, et moderator, humilis servus Franciscus Sur- ! ‘
« ianus, Custos Terre Sancle, ef Guardianus Fratrum Minorum in Sancia civitate 3 :
« Hierusalem, et Legatus D. N. Patris Alexandr: VL. in omni terra Sancta. » Et
quod dicit Pagius ad an. 635. N.18.quod sic sonat ¢Maronite itague guwm modo hoc
& nomen gerant, el a summis Pontificibus a lempore Innocentii IH. eorum Patriar- ]
« ch;a in Bullis Apostolicis appelletur Patriarcha Antiochenus Maroniiarum.neces=
« sario sequitur,hoc nomen, Maronita,semper virum calholicum indicasse » Et quod :
s-cripsit de La Roque, in itinere suo ad Syriam et Montem Libanum, Tom. 2. pag.

232 ubi in nota sie dicit « Haec (Maronitarum) ecclesia prima potest Orientis appel- _
& lard, propter Catholicitatem suam, et Patriarchatum Anliochenum cujus hodie |

v|

« sedes est. » Kt qued scripsit Dominicus Macri, de nomine Patriarchatus et est
« Roma qucituor sunt Basilice Palriarchales, quatuor assignat® Patriarchis, pro
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« Pontifict, Sancti Petri Patriarche] Constantinopolitano, S. Pauli Patriarch®

< Alemandrino, et S.Mariz MajorisiPatriarche Antiocheno, qui esk solus nuntc

omnes 'partes suas a S, Sede _confirmata est, in qua part. I1I. cap. 6. N. 4. legitur
¢ Antiqui Patriarche nosiri postquam a ceteris Orientalibiis populis gens nhostra:
« Maronitica divisa fuit non modo bitulutn,et noten Antiocheni- priesulis gesserunt,.
« sed plenam etiam jurisdiotiensm Patriarchalom in Motropolitanos Episcopos, prés—
« byteros, Clericos,et populurejusdem Nationis noslra Maronitice fam in distric=
« ty Antiocheni Pa'tra'archams,c;uam‘jﬁ:alﬁs Orientis partibus constitutos exercue—

< runt, quemadmodinn usque ad prasentem diem eodem titulo, et juris dictione Pa-

« ientalibus ubique locorum existéntium jurisdictio » Bt hoe pro quocumaque ®quo-
lectore, ut convineatur, sat ast.
Hot de prima not@ adversarii parte,cum autem adyersarius aliqua in textude

| « catholicus “prasidens et gubernans Nationom Maronitarin, Eeclesim Roman® |
« summopere devotam » Adde his testimonium Synodi Nostwe Libanensis, qua per.;

¢ triarchali gaudent. Idpue per swmios Romanos Pontifices numquam illis dene—
© gatin fait, quinimo expressis: diplomatibus, ¢t titulus Antiocheni Palriarche:
) e
¢ conceditur, et plena absolutaque in-totam Nationem Mazonitarum in partibus Or—
|

!
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Antiocheno Maronitarum Patriarcha retulerit,idque cum eo quod ipse et nos ultimo
loco diximus strictius connexum sit. ideo pratulimus illud huc afferre et refutare,
antequam ad aliam not su® partem refutandam transitum faceremus.

Dicit igitur: « hinc videmus Innocentium III, in citata superius
«Bulla,Patriarche Maronitarumnullum Sedis titulum dare,sed sim-~
«phmter Maronitarum Patriarcham,sive Primatem eum appellare »

Pro confutatione sufficit memorare id, quod superius ex ipsa Bulla hujus Pon-
tificis retulimus, prasertim id quo dicit. « solitis consuefudinibus approbatis, quas |
@ Fu. eliam el Qrwdecassqres tui hactenus in Antiochena Ecclesia dignoscimin hab=
« uisse, tibi tuisque succesoribus ancloritate Apostolica indulgemus 5.

Addit adversarius ¢ ex_successivis yero Romanis Pontificibus.....
« neminem novi eorum Patriarche titulum Antiocheni in publicis
« actis dedisse ».

Dico sat est videre ea, qué superius retulimus, ut appareat quam mendax st
hee assertio, quum jam retulimus dicta multorum Pontificum, qui Patriarcham
| nostrum Anpigchenum appellaverunt .
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Pergit adversarius ¢ Alexandro IV. »

Dico pro confutatione adversarii sufficit respicere superius dicta, exquibus
| patefiit Benedictum XIV. Pont. Max. in allocutione ad S. R. E. Cardinales die 13.
| Julii 1744. habita, affirmasse ipsum Alexandrum IV. Maronitarum Patriarcham Ap-

tiochenum appeilasse.

Instat adversarius « Kugenio IV, Nicolao V, Paulo I, Leone X,
« Clemente VIII, Paulo II, Paulo IV, Pio IV, Gregorio XIII, Cle-
« mente XI, qui cum Maronitis hoc vel illo modo agendum habue-

|« runt, neminem novi eorum Patriarchee titulum Antiocheni in pu-

| « blieis actis dedisse ».

Dico verum esse nonnullos Pontifices Maronitarum Patriarcham non Antio- ||
chenum sed simpliciter Maronitarum appellesse, et jam multa retulimus, quibus |

adstruximus plurimos corum illum Antiochenum appellasse, eique jura Patriarcha- |

tus Antiocheni recognovisse. Igitur ex eo quod adversarius refert,nihil deduei posset

| praeterquam quod Pontifices, qui Maronitarum Patriarcham Antiochenum non ap-

f o = I
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pellaverunt,hanc appellationem breyitatis tantum gratia preetermiserunt, et quia ra~
tum erat Maronitarum Patriarcham reapse Antiochenum fuisse.Ergo in hunc bonum

sensum defectus nominationis Antiocheni optime converti potest, at denominatio,

qua Pontifices illum Antiochenum appellant, nullo riodo intelligi potest, nisi quod i

= |
eum absolute Antiochenum esse judicaverint, etenim silentium alicujus de aliqua |
ré contra affirmationem alterius de eadem re argumentum non est.

Instat etiam « imo constat Leoni X. ,,non placuisse, quod (Ora~
« tores Maronita) dicerent eum ( idest Maronitarum Patriarcham )
« Antiochenum,, (Raynald. ad an. 1516. N. VL) » ;

Dico; mon alio hoc refutamus, quam ¢o quod superius refulimus ex yerbis

Leonis X. ipsius, qui in epistola die I. Augusti an 1515. ad Patriarcham Simeonem

Hadetensem, Patriarcham nostrum Hieremiam Amscitensem memorans, de eo ut |
Antiocheno loquitur; et quid valet relatio Raynaldi, quando cum originali Ponti- |
ficis collata falsa invenitur  Raynaldum autem valde de indiligentia accusant Eru- |
| diti, quorum Franciscus Berennes in opere ,,Dictionnaire de biographie,, de eo ‘
dicit: « Sed ejus critica non est satis severa, nec satis illuminata; narratio ejus nom ;

| « est semper exacta, nec in generali magni est momenti »
Concludit adversarius « primus ex S. S. Pontificibus, quem _video

zl
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‘« video in publicis documentis Maronitarum Patriarcham: Antio-
 « chenum nuhcupasse, est Benedictus XIV.»
l

| Dico adversarium eonfusum iri ignorantia sua quando viderit nos-superius
"attulisse testimonia decem RB. R. Pontificum, Bepedicium XIV. praoedentium, et
i quorum aliqui, in multis litteris, Maronitarum Patriarcham Antiochenum nuncu-

| parunt ,,Amice, igitur lacesso;, adversarium ne, in posterum, simili-se objiciat

|

1 Age videamus nune, quid adversariug in residuo noiw suw aggerat, etenim

confusioni.

| posiquam contra Patriarchatum Joannis Maronis ea, quam vidisti, sorte pugnave-
'irit, vexilla belli contra ejus sanctitatem pandit dicens: « Caeterum de hujus
‘« primi Maronitarum Pairiarches sanctitate, perperam contendit
‘i« R.vius @que ac doctissimusP. P, Massad vivensMaronitarum Pa~ §
|« triarcha in suo opere arabice inscripto ()l'a'a.!‘ ).\Ji : margarita=|§
| «rumseries, pag-241seq Bened X1V.Pont.Max. Judicium tulisse.Nam. |

| «cum Maronitae solerenta duobus Maronibus originem suam repetere,
: « altero monacho,altero Patriarcha,quasi unus non sufficeret,cum=
|« que Benedictus XIV utriusque hujus Maronis,sed potissimum.et
'« fere universe secundi scilicet Patriarchas sanctitatem, imo et or-
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« thodoxiam cognosceret a multis controverti, in epistola supra |
« memorata an. 1753 ad N. Larcari data, prioris quidem Maronis |
« sciliscet Monachi sanctitatem confirmavit,de altero autem, Pa LI‘i—i
« archa inquam, nil statuere credidit. Nonne hoc satis indicat, hu—|
« jus Patriarche sanctimoniam illi spectatissimo accuratissimoque |
« Pontifici comperiam non fuisse ? quod magis apparet ex tenore |
¢ quo Benedictus de hoc Patriarcha loquitur,cum referat. maxima
« quidem tolerantia, que libertatem opinionis supponit, doctos vi-
« T0s arbitrariy Maronitas de Monothelitarum schola prodiisse, Maroneny.eoruit
« caput exiitisse, eidemque heeresi adhamsisse, quwgﬁonemque de Ortho- !
« doxia originis Maronitarum indecisam relinguat. Post Benedictum |
« XIV. nescio an unquam Sedes Apostolica examen instituerit cirea |
« Maronis primi Maronitarum Patriarchee sanctitatem.Nam quod atti- |
«net ad audientias,kalendarium Rome impressum,denique ad effi-
| «gies,ad qua omnia praelaudatus Massadloco ¢it.confugit,responsunt
« in promptu esset. illud quogue practereundum non est, antiqua
| « Maronitarum monumenta unum tantummodo agnoscere Maro- |
'« nem,ut sum gentis Patrem,ceenobiique,exquo ipsa nomeim ducit,
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|« patronum, eumque denique simul Patriarcham Antiochenum
i « facere. »
1 Dico adversarium inanibus hue allatis verbis perperam et perverse res con=
fudlsse et omnes &quitatis limites excessisse quod sic suecessive probo: in pag. 241,‘
| quam advyersarius ex opere Aldorr-ul-Manzum citavit,ne verbum quidem de sanc-
titate Joannis Maronis habetur, nec ejus nomen inyenitur, Etenim doctissimus Pa=
} triarcha noster, a pag. 134. hujus operis, demonstrare suscepit, commenta Euti-
i
i chii Alexandrini de Marone haresis Monothelitica auclore supposito, nullimode

| Sancto Maroni Abbati, aut S. Joanni Maroni Patriarcha posse convenire, et solidis

| rationibus et ineluctabilibus id probat argumentis, quorum pracipua sunt: quod |

g
tichius asserit, natus non esset, quod an. 628. quo reapse Monothelismi error invec= |

tus fuit, S. Joannes Maro haeresi excogitanda idoneus non erat, dum adbuc puer i

Joannes Maro, Mauritio imperante,quo tempore Monothelismum exortum esse Eu- |

i esset, et forsan nondum natus; quod Benedictus XIV, uti jam vidimus, Maronitas,
Patx farcham sibi elegisseut se mtegros ab eo errore conservarent,affirmaverit,quod i
‘ hic Patriarcha non alius quam Joannes Maro esset, quod denique nullum Concili=

um contra hunc errorem coactum, nullusque auctor, qui ante Eutichium Alexan=

drinum seripserit, Maronem ungquam,aut Joannem Maronem uti hzresiarcham me-
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| moraverit, ad quod confirmandum tanta affert doctorum testimonia, quanta in hoc
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libro contineri non possent; probat etiam Joannem Maronem, a Joanne Philadel-
phiensi S. Sedis in Oriente Vicario, ad Episcopatum evectum fuisse, pluresque ci-

tat auctores, qui cum Sanctum appellarunt, et heroicas ejus virtutes laudibus |
extulerunt; indulgentiam memorat Plenariam, quan die 30 Jannarii 1820 Pius VIE |
eoncessit, quotannis ab omnibus acquirendam, qui Ecelesiam hujusSancti in Cellegio ‘
de Kafarhal ditionis Botryensis die 2 Martii visitaverint,nec non extensionem cjusdem ‘
Indulgenti® die 27 Maji 1821 factam,qua omnes et singuli,qui quamcumque Maroni- 1
tarum Ecclesiam visitaverint die festo supracitato eamdem Indulgentiam aequirere |

| possint, referens documenta concessionis et extensionis hujus Indalgentiz. Hzc

sunt qu® doctissimus noster Patriarcha retulit in paginis eitatis.

|
I
Dein pag. 298. questioni Patriarche® Maximi Mazlum, an ]Pah-xarchai
Cyrillus Tanas S. Marenis, aut S. Joannis Maronis effigies lacerasset, seisei- i

|
1

tanti respondet, adstruendo Cyrillum S. Maronis effigiem Jacerasse et Summunt |
Pontificem Bened, X1V. epistola ad Nicolaum Lercari directa, Cyrillum illum, de
‘ hae sua agendi ratione fortiter reprehendisse. Deinde loguens per transennam ae |
i S. Joanne Marone ejusdem sanctitatem iterum eonfirmat. Ad hoc autem adstruen- I

—
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dum argumenta desumpsif ex Catholicis ejus seriptis, ex ejus contra h®reticos op-
pugnatione, tum etiam ex impossibilitate dubitandi de eo quod ipse fuerit auctor
5 monothelismi, et tandem ex-eo quod ejus ut sancti effigies Rome transactis sect—

lis, aliqguando etiam-Clementis XI. sumptibus impresse fuerint, et quod in supra-
dictis effigiebus et aliis monumentis sanctus inscribatur. et quod djes festus oi ce~

Iebretur et'indulgentia plenaria, Ecelesiam Beo sub ejus nomine Sacram, aut aliam:
Maronitaruin Ecclesiam; die ejus festo; visitantibus concessa sit;et concludit aliud;

ad confirmandam sanctitatem Maronis Abbatis, testimonium adducendo ex aliaBe~

nedicti XIV. epistola, quarn die't2. Martii an, 1754 Patriarche nostro Simonio Evodic |
mislt, desumptom, quod sie sonat: « Porro quemadmodum non dubifamus, qaifn-!
¢ ab-ipso Desiderio ablegato’ Nostro:- Fraternitali Tue coram. fuerit comprobatum-l
« qua Apostolica beniguitate, qua charitate, quo elo prosequi pergamus Te. Vene-
« rabilis Frater,....caterosqie dilectos filios inclyte Nationis Tue,ipsamque Natio-

« nem Maroniticam, que S.Mdroni majoreny in catholica fide eruditionem, perenni= |
« tatem, afque incrementum acceptum reforve gloriatur; nobis omnt procul dubio; |
€ quinabionis Tuee studiosissimi swmis permolestumn’ acciderat ejusdem S. Maronis l
« Sanctitateny ejusque cultum nonnullis fam male habers; unde postquam o caluit-

« wiis vindicavihur, Apostolica quoqus auctolitates confirmavims,quod istic omntbus | :
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« perjucundwm,opportunum, ac salutare fuisse,ab eodem Desiderio ablegato Nostro,

¢ ingenti cum gaudio, acécpimus. » Hec est summa argumentationis doctissimj !
Patriarch® nostri in citato secundo operis Aldorr-ul-Manzur loco.

Adversarius interim pro responsu.ad hac omnia, nil aliud dixit quam quod
« Responsum in promptu esset » uti jam vidimus. Quis tamen de hoc non
ridet 9 Et quare avarus erga nos fuit hoc responsu, quod in promptu erai? et quid
dicit de indulgentia, presertim. quam S. Pont. Pius VIL Sancti- hujus Ecelesiam,
aut Maronitarum Ecclesias in generali, die ejus. festo- visitantibus concessit 2 Anne
supponit Pontificem nationem integram in errorem inducere yvoluisse, ut héaretico
homini cultum et venerationem perhiberet? Atnos ad: S. Joannis Maronis sancti-
tatem confirmandam optime possumus satis ducere id, quod de hac re ex summa

doctissimi Patriarche nostri viventis argumentatione retulimus, quod quidem op-
timam constituit probationem, quz nullimode per adyersarii nostri, quod respon-
sum in promptu esset, assertionem, infirmatur; quod si adyersarius, hisnon con-
tentus, alia de sanctitate Joannis Maronis desiderat argumenta, adeaft librum inte-
grum, quem de ejus sanctitate scripsit Patriarcha: noster Josephus de Stephanis, et
alium quem scripsit Stephanus Evodius Assemanus, et Roma typis mandayit sub l
titulo:,, Apologia-di: S. Giovanni Siréimense Sovrannominato. Marone Patriarcha.
« Antiocheno.dei Maroniti-»

i}
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Ad assertionem autem adversarii,quod Benedictus XIV. «Maronitas de mono-
« thelitarwm schola prodiisse dizerif,» respondeo: nos jam ostendisse pudendam
malitiam, qua adversarius in ea citatione abusus est, epistolam hujus S. Pontificis
mutilando, phrasim ex ea antecedentibus et subsequentibus denudatam sumendo,
| et id quod ipse Pontifex ex alio, in forma objectionis ad confutandum refert,quod-
| que acerrime confutavit, eidem Pontifici, uti assertionem tribuendo; inferim ad-
versarius non cessat recoquere nobis crambem, ne iterum dicamus abuti contra
nos malitia sua. Lectorem itaque precor, ut adeat ea, que illic scripsi, ubi pre-
cipua hujus sapientissimi Pontificis citat® epistolw transeripsi verba,et ut legat vel

lineam ipsius epistole, ante id quod, mutilando, retulit adversarius, aut lineam

: post, ut mecum conveniat, quod jure merito adversarii agendi rationem pudend®
‘ malitie tribuerim. Verba, que in Renedicti XIV. epistola ut objectio inveniuntur,
| et nobis ab adversario erronee objiciuntur, de S. Marone Abbate esse extra omne
dubium est, et sic adversarius ipse ea ibi intellexisse videtur, nunc autem conver—

sus ea potissimum et fere universe de Marone secundo, seu Joanne Marone Patriar-

cha intelligi debere dicit; sit quod vult adversarius,nam sive de primo, sive de se- i
cundo Marone intelligantur, in utroque casu adyersarius confusus remanet, cum ‘

nil mali ex hac objectione nobis proveniat, sed semper stet nos obtinuisse, quod |

unus ex precipuis sapientissimis Romanis pontificibus eam confutaverit. |

"“
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Ex supradictis consequitur 1. quod adversarius videtur non intellexisse id

quod doctissimus Patriarcha noster, in confirmando Sanctitatem Joannis MaroniS

iterata in hune locum adductio verborum ex Benedicti XIV .epistola desumptorum,
non sit, nisi iterata malitia. Af adyersarii assertio, quod antiqua Maronitarum mo-
numenta unum tantummodo Maronem agnoscant, gratuita et contra veritatem est.
Etenim et veteres, et recentiores nostri S. Maronem Abbatem, et S. Joannem Ma-

tum diem S. Maroni Abbati die 5. Januarii, et S. Joanni Maroni die 9. Februarii,
celebrabant, et quando superiores nostri dimidio seculi XVIT. transtulerunt festum

in kalendario Rom impresso videre est; deinde quum an. 1787, festum S. Joannis
Maronis ad 2. Martii translatum fuit, S. Maronis festum die 9. Februarii celebrare
usque ad hunc diem consueyerunt. Numne adversarius ignorantiam suam nobis,
pro argumento contra nos imponere pratendit 2 <

Dicit adversarius « denique optimos Maronitas demisse rogo,ut

[ lwmmene . e

\YAYL‘N (3 f‘" 3&.:_’) (‘_‘é @:hl‘k\ .)‘.:C—\/\ L';«w)té Liéhsj"- \.,_(.A@l, f}.‘, é

seripsit, ita ut sibi permiserit dicere illum perperam id contendisse. et ut pro con- |

futatione ejus satis duxerit asserere quod responsum in promptu esset. 2. quod |

ronem Patriarcham, summa semper venerationg prosequuti sunt,et antiquitus fes-— |
|

| « mihi ignoscant quod eadem sinceritate cum illis in dicenda veri-

| \5\:})?‘, \.3\.1-\5 4 ’J_)"": :ﬁ.;n,é‘\ OC'J i«:ﬂ y\g 6;9-3}'(5 Ju?b OJJ\A |

S. Maronis ad 9. Februarii, festum utrique sancto eadem die celebrare coeperunt, ut |

f
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« tate usus sim, ac cum meis Syris atque Chaldais,ad quos utros-
« (que pertineo, reminiscentes notissimum arabum adaglum,,Jmlb L
« duud C»J‘ Lw..,»; nuillam injuriam tibi infert, qui te eadem ratio-
« ne tractat ac se ipsum »

Dico decetne Sapientissimum Sacerdotem Josephum David lrmallssuno
! uti adagio, dum insuper nullimode convenit subjecto,pro quo adducitur 2 Si enim
1‘ monoculus, aut hereticus denominationem inde sumptam adversario tribueret,
| anne vi adagii ab ipso adducti eum excusaret ? et ubinam est sinceritas, dum jam
| locis superius indicatis vidimus, quanta malitia contra nos abusus sit ?

1‘ Adyersarius tandem nimis gloriatur et sibi gratulatur, ac si praetiosissimam

i inyenisset gemmam,aut magnum detexisset thesaurum,dum sibi suadet se invenis—
|
\

| et quod nullam peritiam habeat librorum, quorum frequentem sibi tribuit usum,

se quo derimeret controversiam de re, in qua critici eruditi errarunt, et cujus veri-
| tatem SS. Pontifices ignorarunt,at dum inventionem hane suam sibi in mundo lit-
tcralm Sapientize memoriain producturam esse autumat,mala ejus sorte accidit, ut
| ea,; quam magni momenti inventionem esse putabat, crass®@ eum ignoranti® ipsa

. argueret,ct eum librum a libro, aut falsum a vero distinguere nescire comprobaret,

i et quorum auctores criticando persequitur. Et en tibi asserti probationem:
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|
Etenim in’nota, quam, pracitate triviali a se addusta excusationi subjungit, |

|
sequentia dicit: « Hec disquisitionis pars de patriarchalibusSyro chal- |
« daicarum gentium jam absoluia erat, sub preloque pressa lucem
« expectabat, cum casu et fortuitu in insigne documentum incids, I
« quod omnem dirimit controversiam circa antiquorum Maronita- |
« rum veram originem. Hoc est codex Syrus vat. 146. qui continet |
« apologiam fidei Maronitarum, cui hic titulus (pag. 1.) ,, Libetlus |
« fidei S. Ecclesiee, factus in cenobio S. atque theophori Mar Maronis beati, cogno- \
« mento Joannis, qui erat Patriarcha divinm Urbis Antiochice,, €1C. ( perpe— |
« ram igitur existimavit Assemanus hune libellum esse fostum 1p- 1
| « sius Maronis). In prologo (fol. 2.) dicitur Maro dispufasse contra
. « Eutichianos, contra Nestorianos,ac demum ,,cortra discipulos {idest |
« sequaces ) Maximi, qui confilentur duas (in Chrig{o) voluntates, juata pla~ ~
« citum imperaforis illius temporis, (vel ipsi itaque Maronitee, non secus |

« ac cmeteri Syrochaldaici generis populi (vide qua pag. 46 disser- 1
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i
- « uimus) dispositionis in rebus fidei Imperatorum arbitrio tribue- |
i « bant).Codicem recenlissime vitiavit improba manus,qua corrup- |
|

'« tis tribus litteris, nomen *¥ax <2223 Maximus in 503350 B3/

i « Anthimus insipide mutavit, et = il duasin # unam; cujus cor-
| « ruptionis manifestissima adhuc extant in codice indicia. Arabica |
l « tamen versio, que e latere Syriaci textus prostat, ab hujusmodi |
|« barbarie immunis evasit, nescio qua causa; in ea enim adhuc di—’
| « serte legitur Maronem ,, plura cumulasse argumenta ad refellendum dog—

‘ « ma Maximi monachi, qui imperatoris Marciani (Sjc) et ejus fralris opera duas |

@ affirmavit voluntales. ,» Eadem improba manus extrema libelli folia !
| « inde a fol. 124. e codice divulsit, quee continebant finem disputa-
¢ tionis contra Nestorium, nec non integram disceptationem contra !
| « sequaces duarum voluntatum. Interim observandum venit, in

| « toto libelli istius cursu nunquam alia nominari concilia cecume- |
'« nica praeter quatuor priora !l In altera ejusdern codicis Vaticani |
'« parte, qua incipit a fol.134. (culque barbara illa manus, o_b"cau-F
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5« sam quam hic non vacat referre, fausta fortuna pepercit) ,
L' valde proli hib lali 9.
« valde prolixe exhibetur acerrima concertatio, gque an. 108
« inter Thomam Episcopum Maronitarum Alepl et Joannem
« Patriarcham Melchitarum exarsit. Porro fotus cardo hujusce1
| « disputationis circa hoc versabatur, quod , ,Melchite duas esse in Chris-
i
L
|
|

« to voluntates asserebant, Maronit@® autem e contra afirmabant in Christo inear” |
« nato divinitatem esse el hwmanttatem, duas noturas unilas, cum wna voluniats,

( Dico adversarium non vertisse phrases integras illius libri,et hoc non est nisi qula \
notum est cas esse priefationem libri decem capitum Thomé Caphartabensis, in |

textu autem testimoniorum fini, adversarii ipsius libelli,adjectorum integras refert. 0

« Fol. 134. et seq. insulse adeo atque injuriosissime congeruntur |
| « fabulee confra sanctum fidei defensor emMammumAhhaum,quam
| «ipse dogma duarum voluntatum excogitaverit. Fol 148. et seq.per—|

« belle narrantur sectee Maronitics initia.Dicitur enim = Im;pemtor‘

| « Marcianus (Slc) decretwm ad omnes imperic populos misif, guo iis prmmpwbut |

I « professmnem duarum voluntatwm: Syri autem Alepi, Damasci, Monlis Libani,
..... |
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« Hemes et Apamece, cwm ad ipsos iilud, decretwm pervenit, illi oblemperare noi= |
| « uerunt, dicentes: nos sentimus sicui monachs ceerobii Syrorum, ex Sancto Maran
« nuncupati. Que, cum audissent illi monachi, acerbissimas seripserunt ad impe-
« ratorem litteras.... At cum eo fempnre Greeci imperatores in_debellandis Muham—
| « medanis occupati essent,nullom amplius molestiam monachis S.Maronis tulerunt,
‘ « Tunc incolee Montis Libans, Hemese, Alepi doctrinam predictam retinuere; nom=

¢ enque ex illo tempore duxerunt a coenobio S.Maronis,atfque sic Maronite appellali

« fuerunt ,, (Dico hancadyersarii versionem infidelem esse, et in aliquibus ab ipso |

' textu arabico, fini ipsius libelli adjecto, differre) Ad calcem codicis hac legi- |

|

« tur inseriptio:: ,, Absolutus est codex hic sacri libelli fidei.quam fenet S. Ec-

« clesia, anno Grecorum millesimo, Septingentesimo.... tertio,, qui respondet'

« anno Christi millesimo quadringentesimo... secundo. (Numerus -
« decimalis, non sine consilio a predicta barbara manu deletus est)

L =y
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« interim observemus, in ipso seeulo XV.ineunte quo hic codex et |
« alter. de quo pag. 98. in nota, (vult codicem Ep. Davidis; vide qua de eo ||
| disseruimus ) exarati sunt, Maronitas monothelismo haud exemptos {
| « fuisse; primamque illorum sub Innocentio ITI, Pont Max. factam ||

| «conversionem, vel non fuisse universalem, vel inconstantém ex- |
| « titisse, ita ut merito ea debuerit sub Eugenio IV. suceessoribus- \{
| « que Papis renovari { Lectorem precor ut adeat id quod disserui, eontra ejus ||
| relationem ex his duobus Pontificibus ) post ea (uee de his duobus anti- ||
« qué gentis Maroniticee monumentis speciminis ad instar praeliba-
| « vimus, cod. inquam Vatican. Syr. 133. et 146., qui unici, quod i
| « ego sciam, ex vetustis genuinisque illius gentis documentis a |§
« temporis nequitia salvi (quamquam haud omnino incolumes ) ad i
|« nos pervenerunt, nemo non videt, quantam ex ipsorum uberiort |
, « completaque investigatione sacrarum antiquitatum scientia uti-
| « litatem traheret. Porro habet adhuc insignis Bibl. Vaticana et L

' « alios prasliosissimos codices Syro-€haldaicos,qui rerum antiqua-
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« Tum amantium attentione apprime digni sunt, quosque ut illus-
« traret prazstantissimus J. S. Assemanus,ejusdem olim Bibliothe-
« ca dignissimus preefectus, tempus illi haud suffecit. Fateri quo-
« que oporiet, post Assemanum a nullo hucusque Bibliothecario,
« qui illi in summa rerum Syrochaldaicarum scientia posset com-
« parari, Vaticanum hunc thesaurum illustratum fuisse.» ( Videtur

adyersarius hisce ultimus verbis insinuare, quo prafecturam Yat. Bibliothec® ob-

| tineret. ) Hucusque adversarius de nostra natione.

|

Nullimode dubitandum est, quod si, quid vetustissimus bic codex sit,de quo
tantum se gloria extollit 8. J. Dayid ac si thesaurum operuisset, uem nemo alius
invenissct, agnoveris, complete profecto eum despicies, cum ne pueri quidem Ma-
ronitarum illum codicem ignorent. Etenim codex, in quem ,,casu et fortuito inci-
' dit,, ipse, ipse idem est libellus fidei 8, Joannis Maronis, quem in arabicum ser-
| monem vertit monothelita Episcopus Thomas (}apharmbcnsis, cujus in Libanum
‘ adventus, et denominationis Maronit®, ad Maronitas monothelitarum errore deci-

| piendos, historiam,et quomedo re infecta in patriam redierit jam superius retulimus,

|

e e o 5 .
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quod Maronita esset, quodgue Maro Monothelita fuisset,et de adhibita ab eo cura in
Maronitas ad Monothelismi errorem inducendo, et in eorum libros vitiando.)Non mi-
arum igitur,si homo Monothelita,qualis erat Thomas, Joannis Maronis nomune-in cila-

«la prefations, abutitur,qui eo etiom inscitim devenit,ut contra omnem historiz veri= ‘
atatem Maximum confessorem assereret sub Marciano ejusque fraire Imperatoribus
(4 du_asChnstu voluntates propugnasse, hucusque Assemanus. Annon vidithze adver=

' sarius et quomodo Assemanum reprehendit dicendo: | perperam igitur existi- |

| & mavit Assemanus hunc libellnm esse foetum ipsius Maronis,, ?
An vidit? Cor igitur non refufavit sed totusin hoe fuit ut hominis heretici yerba
i prlmo Maronitarum Patriarch® tiibueret.( Cuinamult adversarius ut hane suiagendi |
| Fatjopem tribnamus, malitizne. aut iguorantie T.nen alio.sane tribui posset. {

Lequienus Tom. I11. Or, Ghrist. Gol. 18. de Caphartabensis interpolatione |
eodem quo Assemanus loguitur modo, cademgue sententia. Etin exompiari-vetus- l‘
tissimo-quod in Bibliotheca Patriarchatus. npstri extat, uti jam diximus, invenies

[Episcopum. Gabrielem Qlajum sequentem delevisse phrasim ,,praeterea cepit testi= |
¢ monia, gferre centra vanaum opinionem, fratrum nostrorum Melchitarum, Maxi= |

<™ Manachi :ectarmmm elc,, et sub ea obliterata propria manu scripsisse ,,hmc [
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| «patet Thomam hunc Jacobilam fuisse,, . Idem fecit inter prafationis lineas scri=

| bendo; exemplar autem hoc nostrum integrum est, et nullam contra eos, quiduas

| profitentur voluntates, continet dissertationem, et hoc adversarii rejicitur calu=

mniosa conjectura, quod scilicet folia ex exemplari Vaticano divulsa, disceptatio=
| nem contra sequaces duarum voluntatum continerent Quod autem S. Joannes Maro
i nonnisi ex quatuor prioribus testimonia adduxerit Ceneiliis, ratio est; juxta Asse-

maunuin, uod verosimilius hune tractaium ante VL. Synodi celebrationem elucu-
‘ brasset, et antequam Patriarcha evasisset, quod vero in hujus libelli titulo Antio-
| chiz Patriarcha appelletur,id ex privata ammanuensium opinione,notatum, non ab
i auctore scriptum esse videtur. Nil autem mirum quod V. Synodum non citaverit,
l nihil enim in causa, quam ipse sibi tractandam proposuerat, scilicet contra Nestor=

| fanos et Monophysitas scribere, est qubd in IV. Synodo non inveniatur. Et ut pau=

| ¢is omnia concludam, dico: citationem quam adversarius ex libello fidei S. Joannis

| Maronis refert, non solum inanem sed et calumniosam etiam esse, eum non potu-

erit adversarius interpolationem huic libro factam non animadveretere, presertim
; postquam Assemanum reprebenderit de eo, quod librum illum Joanni Maroni {ri=
| buerit, eodem loco quo clare Assemanus hane e\mcm mterpolatmnem, quam ad-
;‘ersamus non solum ne verbo quidem refutat, sed nec de ea menti 1t onem facit.
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Age yideamus id quod adversarius secundam libelli fidei Joannis Maronis par- ‘

tem vocat, quod est liber decem capitum haretici Thome Cafartabensis,qui quam-'j_
vis perperam omnem navavit operam, ut Maronitas errore Monothelitarum imbue- '
ret,hoc non obstante, adversarius vera aut fictitia ignorantia ductus, hunc libram

vi\i'o Maronit® tribuif, ut super hoe convicias suas in Maronitas fundaret. Mirandum ;
sane est qui factum sit ut Josephus David o qui per quiudecim‘ (ﬂapsos an- i
« nos in Oriente degens rebus orientalibus prorsus deditus (fuit),, t
uti in prefatione libelli sui preesumit, notissimem Thome® Kafartabensis historiam
ignorare potuerit 2 presertim cum Assemanum multigue alii nmllies de eo foque-
rentur. Annon vidit saltem id quod de hoc codice pag. 515, Tom. 4. Bibl. Or. ani- ‘
madvertit Assemanus, qued nempe opus ejusdem Thomm in decem capita sew

propositiones distributum,extat ad calecm laudati libelli Joannis Maronis in Codice

Vaticanointer Codices Eccelensis N. 14. Hae autem Assemani vetda prope sequ-
unturilla que ab adversario reprehenduntur. Deinde Assemanus in exordio sermo- :
nis sui de hoe libro dicit: ,, Extat Syriace cum arabica versione in Bibliotheca Va- [
| « ticana Cod Eccell 14.,, Et in fine hujus tomi hes Eccellensis codices recenset. L
Noone eruditus adversarius hune adire debebat Jocum ? sane si hunc tomum pag, 1§

< e - - 4 e
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viciis suis reliquisset, et ipse confusioni que sibi ex vera aut fieititis ignorantizm

|
l
i

ey s samly Gty Catanb gl L;_,)n;}m_ Se-

| € ut videtur, Thom® Haranite Episcopi Caphdartabensis... Thome Haranit® Epis=

su® detectione provenit, providisset.
. exemplari primas Caphartabensis decem capitum seu propositionum libri phrases; r

quas ex Vaticano, Maronit® viro tribuens, adversarius retulit codice, quasque in- ' t
|
|

| € 1400 epistolwe ac scripta mutuo processerunt, Antiochi® inter JoannemPatriarcham

|
| « Grecorum, et Thomam Archiepiscopum Caphartab diccesis Aleppensis Maramv; 1
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576, adiisset, Assemanum dixisse vidisset: ,, Codew XIV. Jodnnis Maronis Patriare
a chee Antiocheni libbelius fidei....opislola de trisagio Syriace cum versions arabica

« copi Caphartabensis liber de unica Christi voluntate in décem propositiones di~
« visus, et ad Joannem Antiochenum Melchitadrwm Palriarcham ahind Gracorum '{
¢ 1400. transmissus,, 8i hoc adversarius fecisset, immurien nomen nostruma con=

Ad majorem autem certitudinem, en tibi ex Patriarchatus nestri Bibliothees | I

| ter citationum suarum textus libello suo adjecit, quin eas per integrum latine con~-
Verteret s Narramus vobis, fratres, quod anno Alewandri fitit. Philippe Greecorum

« tam, eratque queestio circa professionem duarum voluntatum in duabus naturis

@ in Incarnatione D. N....Melchita duas esse in Christo voluniates asserebant, Ma-
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« tatem duas naturas unam voluntalen....et cepit pater Thomas confutare episto~ |
o lam patris Joannis ad verbwm, destruens opinionem de duabus voluntatibus, et |

@ adstruens illam qua unam esse asseritur.,, e sunt ad litteram ecedem phrases

| quas retulit adversarius, et ‘Gabriel Episcopus (lajus inter lineas, quibus be Tho-
ma phrases continentur scripsit ,, Maronite non habuerunt Episcopos in ditione |
‘ ¢ Aleppensi... Thomas eral de Haran non Maronita,, Bt en tibi ex codice Patriar~ l
% ¢ chatus nostri ea, que adyersarius appellat fabulas injuriosissimas in Codice Va-
lticzmo contra S Mazximum congestas ,,Nos et vos longe tempore firmi perman~
" ¢ simus, usque ad tempora Mawximi wvestri, qui certe erat filius ad ulterii quic |
L ¢ mater ejus famula erat ex perside oriunda, quam Judoous nomine Sadoch‘
€ ex progenie Samaritanorum fornicarie cognoverat , ef cum em his matus
! ¢ fuisset preefatus filius fornicationis, vitam duzit fraudibus, malisque ope-
“ « rybus plenam, et postea ex Tiberiade se contulit Constantiwopolim.,, En etiam ex
GOdIOG Bibliotheca Patriarchatus nostri quod adversaring ultimo loco memoravit, ‘
et retulit fnter textus testimoniorum, guodque infideliter latine reddidit, et aliqua ‘|
! gjus yerba citando supressit ,, Cumn decretum Imperatoris Marcioni et ,,Fratris ejus,. 1

| (adversavius demsit e frafris ejus,, quia vidit Assemanum loco superius citato |

] 3. . . o . s
_dicentem: pag. 508 ,dicere Marcianum habuisse fratrem imperii consoriem, yepli~
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& gnat omnibus historim Ecclesiastics monwmentis,,) Quo pracipiebant professionem
¢ duarum volunlatum pervenerit ad Monachos Coenobii Maron,illi obiemperare nol-
@ uerunt....el ad duos Imperatores(adversarius dicit Marcianum loco »duos impe=
ratores, eadem de causa qua supra ) seripseruut dicentes: hoc schismo inventum
e fuisse a Maximas....et eo anno-apparuerunt milites. Mohammedani , b potiti sunt
« Damasci, Aegypti, Hierusalem et Syriw, et dus Imperatores non amplius scrip-
« serunt ad Menachos Coenobii Maronds. Tunc incole Montis Libani, Hemess®,aleppi
« doctrinam pradictam retinuerunt, qua ab Apostolis et prcdictis Synodis tradita
aest.... Nomenque duxerunt e conobio S, Maronis, atque sic Maronite appellati:
€ fuerunt.,,.

Hoc est insignie documentimy, in quod, adversarius dicit, se casu et fortultu
incidisse, et quo tantum sibi gratulatus est, ratus quod omnem dirimeret contro=
versiam circa antiquorum. Maronitarum originem,at hoc e contra fuit insigne docir-
mentum ignorantie vel malitiz sus. Et cum hoe quod ultimo- Ioco confutayinug'

ullima sit calumnia, qua nos impetiit,sint hee nostra verba ultima €jus confutatio—

Jus reproductionis et translationis auciori et translatori reservatum est. %
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o1 s Nomoeanons Ep. Davidis Meronits sersonem habuinaus. Caphartabensis fn |

arabicum sermonem, kuic libelle translato premisit, aut interpolavit praefationem, |

quam nobis objecit J. David, quia in ea dicitur Joannes Maro disputasse contra
discipulos Maximi etc. Et utinam adversarius ad hanc injuriam et delirationem

stetisset, at his non contentus majora petiit, ipsum enim librum, quem sub decem

eapitum titulo contra Joannem Melechitarum Patriarcham seripsit Caphartabensis,
libelli fidei Joannis Maronis partem formare supponit adversarius, utrumgque librum |
confundens ea tantum ductus ratione,quod_ casu et fortuitu,,duo hi libri iisdem i
stamine et pelle invicem alligati sint; et crassa hac ignorantia ductus ccepit impe- |

tere Maronitas hac injuria, qua hostis fidei eorum verba, fidei eorum professionem i

esse supponit. |

Wil huic Ioco apuus video translatione verborum dectissimi Assemani, quibus |

Bibl. Or. Tom. 1. pag. 513. recenset opera S. Joannis Maronis. dicens: « Libellus

| ¢ fidei, quem e monasterio 8. Maronis ad Libanictas transmisii. Extat Syriace cum |

| « arabica versione in Bibl. Vaticana cod. Ecchellensis 4. qui scriptus esse dicitur

{

« anno Christi 1392. uti ex hac epigraphe ad calcem ejusdem apposita liguet ,, abso= |
« lutus est sacer iste libelli fidei S. Ecclesi codex an.1703. Grecorum,, Christi 1892, !

E ( et nihili facio puerilem animadversionem, qua preetendit adversarins,quod nume-= L

iy
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| rus decimalis non sine consilio deletus est, cum nullum consjlium hac in re sup=-
! poni possit, nisi ex parte adversarii, ut scilicet hallucinetur lectorem hune librum
. eodem anno, quo Nemocanon Ep. Davidis, scriptum fuisse, attamen nil inde con-
| sequitur; adversarius autem videtur, ex spatio, quod post verbum ,,septingentesi—
| mum,, juxta relationem suam, invenitur, arguisset quod numerus decimalis dele-

| tus fuerit, at ignoravit quod si hoc spatium indicare deberet defectum numeri de-

‘ cimalis debuisset inveniri post verbum ,,tertio,, guiz fam syriaca,quam arabica lin-
1 gua requirit, ut unitates preponantur nnmero decimali ab undecimo ad decimum
‘ nonum.) ,,Die 20. Februarii per vilem et peccatorem hospitem ex oppido Halel

(cujus nomen hic per treslitteras numerales exprimitur)....ez regione Bibliensi,qui
« nunc habilal i oppido Ban Guble Besciarensis,,... libello hic titulus prafigitur

(juxta textum syriacum ab Assemano relatum) ,,In nomine Dei scribere aggredimur

« libellum S. fidei factum in Monasterio 8. ac theophori beati Mar Maronis, qui di-
« cifur Joannes, fuilque Patriarche wrbis Antiochie ac otius Syrie.,, (et juxta ver-

sionem Assemani.) ,,In nomine Dei scribere aggredimur Libellum §. fides, quem in

& nes, fuitque Palriarcha urbis Aniwchzm ac totius Syrie.,, d

|
‘ « monasterio Sancli ac theophori beali Mar Maronis edidit Maro,qui dicitur Joan—
|

- = 7 e e
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In Bibliotheca Patriarchatus nostri, vefustissimum extat hujus codicis, exem-— |

1 plar,qued fratres Moyses,et Issa fili presbyteri Joseph ex oppido Halkel scripserunt,,‘
" anno ignoto,quodque celebris Episcopus Gabriel Qlajus an. 1503. perlegit, et ad.| ‘
cujus calcem seripsit,quod contineret dulce et amarum, album et nigrum (qu;a
l | exemplar hoc nostrum, ad instar exemplaris Vaticani, continet libellum fidei S Jo- | l
annis Maronis, et librum Caphartabensis decem capitum ) et quod ipse notis illus= !
| trayit, ut ostenderet quid in eo erroris contineatur, et horfatur amanuenses ne pro-
| miscue et inconsulte Iibros transeriberent;interim in hoe exemplari titulum sequen- 1{
tom invenimus:«Scribere aggredimir libellwin S. fidei edilum in monasterio Sancto ‘
¢ a Sancto ac theephoro beato Mar Marone, qui dicitur Joannes, fuitque Patrim-cha

« wrbis Antiochie.v His preemissis dico, alterutrum mihi in mentem venire autquod

| in edendo Bibl.Orientalem thypothete praetermiserint verbum ,.a Sancto,, propter %
ejus incidentiam post verbum ,,Sanclo,, quod est adjectivum monasterii, ejus ta= |
’ men correspondentiam in versione latina Assemani conservarunt, aut quod Asse- |
| manus ratus de inadvertentia,cum nemo monasterium celebre Maronis Abbatis Jo-

anni Maroni Patriarche tribuerit, hanc inadvertentiam in versione sva correxerit.

Confirmat hoc titulus prefizus arabice hujus libelli versioni, qua eodem tempore, l
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ac originale, ipso adversario confitente, transcripta fuit; et inferius hujus versionis

.arabice titulum, uti-eum retulit Assemanus afferemus. Aliud etiam hujus operis in
| Bibl. Patriarchatus nostri extat exemplar, cujus vetustatis indicia clara sunt,
%scd quod caret anno, quo transcripfum fuit et cujus prima et postrema
=folia ablata sunt, in eo tamem invenitur titulus Syriacus, qui sic latine
sonat: ¢ Libellus fidei S. Ecclesice editus in monasterio...... Mar Maronis

« ab appellato Joanne , qui erat Patriarcha Antiochim.» Et invemitur ara-

¢ AN de ks, o (il o R S St 1

bice sequenti modo: « Libellus fidei S Ecclesice, quem scripsit Joannes cognomen=
| @ to Maro in monasterio Mar Maronis beati, et erat Joannes Patriarcha Antiochice.» |

| Et his clare refutatur assertio adversarii dicentis: ,,perperam . igitur existi— !
« mavit Asaemanus hunc libellum esse fcetum ipsius Maronis,,.

Redeamus nune ad transcribendum reliqua Assemani verba: ¢ Que verba (ti- |

tuli nimirum Syriaci ) interpres arabicus paraphrastice sic reddit ,, in nomine Det |

: !
« quidem @ 'S, Joanne Pafriarcha dntiocheno in monasterio Maronis ad Oronlem
\

« fluviwm in regione Apamew et Emese; [ransmissam vero ab eodemn ad Montem Li- !

« banwm; quamebrem prafati montis incole de monasterit Maronis nomine Maro=

< nit@ appellantur: sed el Joannes ipse de ejusderm monasterii nomine Maro nuncu—

« incipimus scribere declarationem S. fidei, quam Apostolica tenel Ecclesia,scriptam -
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. ¢ patur,, tilulo subjungit amanuensis syrus hanc preefationems: ,,quum: fides wnio= | §
« nem Doming Nostri dividens per Nestorium el insanum-Eutichen,guzconfuséonema-{
& miztionemque dutrum gloriosarum et unitarum ejusdem Domint N ostri natura- }
a rum: statuebant cxorta essel; quumque eadem @ discipulis utriusque prefati hoere= l
« siarche propugnarebur; tune vero capit Joannes, qui Maro cognominatus est, in- ‘
« cessanti eos studio arguere, eisque claras, quas medo descripturi sumus, demons— 1
a trationes afferre. Item adversus discipulos Anthimé (in margine pro Anthimo,
substosmmr nomen Cyri, wlique Alewandrini monothelit® ) qui unam voluntaterns “
| « profitentur ex imperatoribus illius temporis, et ipse quidem Joannes hunc ad nos '
L« hbauum transmisit. ,, i
Hoe quod ex Assemano retulimus,confutatur adversarius, qui dicit ,,Godwem i
|« recentissime vitiavit improba manus etc.,, quia codex de quo loqultur\
adversarius idem est codex de quo Ioquutus est Assemanus, et hic vitium illud non

| memorat, etsi non opinetur quod hac verba sint Joamnis, Maronis, uti .vidimus ex

eo, quod superius dicit ,, titulo subjungit amanuensis Syrus hane pr & fationem,,

|
l
el uti infra videbimus, Ef cur arabica versio ab hujusmodi, guam, adyersarius sup= kl
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|| quod scilicet Syriaca hme phrasis yitiata sit, non est nisi gratuita assertio, juxta.
| morem sibi familiarissimum;

|
|
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| margine appositi ? Sane quia ipse in suis citationibus, uti s®pe jam vidimus, infi-

| ¢ profitentur,, et similiter in versione arabica habetur. Adversarii autem affirmatio,

| fartabensi in translatione ejus arabica vitiatam fuisse ,» Quam periodum ab iis scili-
!« cel verbis, item adversus discipulos Anthimi, efc. ab interprefe arabico additam.

[« fuisse,nullus dubital: nequeenim Joannes noster contra Monothelitas in hoe li-
3 incolis timenda, ac proinde nulla eam in libello sue confutandi necessitas aut op-

| supra, et que multa contra Monothelitas continet, Barsalibeo esset non jam Joanni
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ponit, barbarie immunis evasit 7 Et cur adversariug non meminit nominis Cyri in

delis est. Pariter in Bibliothece Patriarchatus nostri exemplari, quod secundo loco |

|
|
|
i

eitavimus, legitur Syriace ,,disputasse contra discipulos Cyra, qus unam voluntaten |
Et en quomodo Assemanus probat, hane phrasim Syriace additam, et a Ca-

« bello quidquam disserit, aut eorum neminit: [( hze’ Assemanus, qui pag. 511

| €ausas hujus rei ostendit, quarum precipua est, quod hac haeresisnon erat Libani |

portunitas erat: quod autem video est,quod hec Assemani assertio in eo fundatur
quod ipse Bibl. Or. Tom. 1. opinatus erat, quod scilicet expositio Liturgie, de quc;'

SS s
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Maroni tribuennda: Sed quoniam Tom. II. ejusdem Bibl. hanc sententiam Assema-
nus mutayit,uti probavi quande adversarii de expositione Liturgie assertiones con-
futavi, ideo planius et verosimilius est dicere, quod Syriaca phrasis, qua dicitur
Joannes Maro contra Anthimum et Cyrum Monothelitas disputasse Joanni Maroni,
aut amanuensi, qui Caphartabensem praecesserat tribuenda sit et quod vitiatio
phrasis in Caphartabensis Arabica versione, ita ut indicaret oppositionem contra l
e0s qui duas profiterentur voluntates, Caphartabensis sit vitiatio, immo hoc
est quod potius est tenendum, et illud importat Assemani sententie mu- |
tatio, ut consideranti patet.) multo minus eorwm haeresim propugnat, ub

«.idem interpres perperam exponit, in sua Arabica versione hiswverbis ,, postquad

« Nestorii heeresis, in Incarnatione D. N. duas personas statuentis, exorta est; nec |
« non hearesis alterius qui Butiches dicebatur, ajfirmantis duas proprietates, divi-
@ nitatem scilicel Filii, et humanitalem confusas fuisse eommixtas,el unum effectas:
¢ eb postquam amborum heresim complures secuti sunt; tunc capit Joannes Mag‘o
& demonstrationes ex S.S. Prophetarum ei Patrum Seripturis producere ub cos ad—

« verilatem revocaret. Pretereq ceepit testimonia ajfferre contra vanam opinionem

« fratrum nostrorum Melchitarwm, Mawimi Monachi sectariorum, quam quidem

—n——

« dugrum voluntatusm opinionem ipse Mawimus per Marcianum ejusque fratrem {
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« Imperatores promulgavit.,, Pura puta hec sunt Thome Caphartabensis somnia.

« Nihil in Joannis Marnnis libello legitur, quod ad controversianms de Christi volun—

! « lalibus spectet, sed totus ille est in demonstrandis contra Nestorianos ac Mono-
: « physitas duabus m una persona Christi naturis. Quod autem inferpres arabicus
! & qdem et interpolator hujus libelli, thomas Caphartabensis sit, festatur Stephanus l
i « Edenensis libro II. Vindiciis. (Dico Edenensem ibi peculiari articulo Capharta-
' bensis historiam retulisse et probasse illum, etsi Maronitam se appellavisset, tamen

| Maronitamnon fuisse,et in Libanum ad Maronitas Monothelismi erroribus imbuen~ |
|
|

|

dum cum venisset, oleum ibi et operam perdidisse, et nonnulis libris corruptis, |

, ceeterum re infecta in patriam suam deceptam spem lugentem rediisse. Totum

hoc solidis Edenensis confirmat argumentis.) 166 e stylo apparet: eadem enim est |
| « phrasis, eadem sensa in hoc libello, ac in opere ejusdemn Thome quod in decem

L e capita sew propositiones distribuitur,ad Joannem Melchitarum Patriarcham trans- |
| ; e
I « misit, extatque ad calcem laudati Libelli, ubi inanibus argumentis Monothelismum ;

« stabilire conatur: de quo consule Naironum in Evop: pag.69, (dico Naironum Ba— !

nensem loce ab Assemano indicato, et in dissertatione de Origine Maronitarum a

pag. 65. ad pag. 87. locutum esse de adventu Thoma in Libanum, de assertione sua ll
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INDEX ALPHABETICUS

A

Abldtio ante oratienem, Antiguitas hujus usus,confutatic adversarii citantis de
hoc, contra Maronitas, Episcopum David Maronitam pag. 117.

Aldoensis V. Edenensis 2

, Alexander 111. Pontifex Gardinalium divergenti® circa electionem ejus Pag.130.
| Alexander IV. Pontifex. Pratentio adversarii, quod hic Pontifex, Maronitarum
1
Patriarcham,Antiocheni titulo non designaverit, confutatur Pag® 288

Amrus Maitei Eotichium Alexandrinum sequitur. Ejus testimonium, ab adver—
| sario citatum, eonfutatur p. 147. et seqq. Criticatur ab Assemano ibidem.

i Andreas Achigian primus Syrorum Catholicorum Patriarcha per Maronitarum

* Patriarcham juvenis ad fidem catholicam convertitur,ab eodem Patriarcha Romam
ad Maronitarum collegium scientiis imbuendus mittitur, in Libanum redux, pres—

byter,dein episcepus ordinatur, et Alepum, comite ei dato celeberrimo Maronitarum

Patriarcha stephano Aldoensi adhuc Presbytere, ad Syros cenvertendos ab alio Ma~
ronitarum Patriarcha mittitur p. 52

Andreas Archiepiscopus Colossensis p. 164.

Andreas Scandar Cyprius Presbyter Maronita p. 146.

Antiochia per annos 40.vacat Patriélrchis,praeter Patriarcham Maronitarum,p.274
Religiosus Christianorum Patriarchatus Antiocheni status sub fine seculi VII. 249,
Quando a Mahometanis fuerit occupata p 245.Maronitarum Antiochi Patriarchatus
V.Maronite. Antonii Zanolini de perpetua Maronitarum in fide Catholica testimoni-
um. p. 28.

Arsenius sec.XI. Egiscopus Maronita Monothelitam Thomam Caphartabensem
Episcopum reprekendit p. 407, et 109. Assemanus (Joseph Simonius) ab adversario, ‘
circa Perpetuam Maronitarum in fide Catholica constantiam, immerito oppugnatur.
p. 54, et seqq. Ostenditur quomodo ignoranter ab adversaric accusetur de non :
congnito libro Episcopi Dayid Maronite. p. 114. et seqq. confutat Bar-Hebrzum,
Eutichium Alexandrinum, Willelmum Tyrium et Renaudautium V. hac nomipa.
Frustra ab adversario accusatur quod Joannem Bar-Frangoje eundem esse ac Jo~

annem maronem asseruerit a 181, ad 186. accusatio adversarii quod Assemanus -

{ Joanni maroni anaphoram ei tribui solitam immerito tribuerit confutatur, et [§
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assertio hec Assemani solidis argumentis fulcitur p. 186. 188. et seq. Assemani, de |

| libro sacerdotii qui S. Joanni Maroni tribuitur opinio p. 19%. Ejus opinio de expo- |

i sitione lithurgie S. Joannis Maronis p. 193. et seq. Confutatio adversarii pretenden~

tis Assemanum non indicasse locum Kalendarii a se citati p. a 204. ad 212. Accusa— |
' tus ab adversario de eo quod pitatur testimoniis Romanerum Pontificum circa I
perpetuam Maronitarum in fide Catholica constantiam defenditur p. 212, €t seqq. }
ab adversario encomiis meritis, sed ad dejiciendum, extollitur. p. B4. 292. et seq. |
confutatur adversarius Assemanum de non confecta gentis sue historia accusans |
p. 224. et seq. Assemani Biographia et operum catalogus p. a 295, ad 240. Assertio |
adversarii quod Assemanus, Melchitas sec VIII. catholicos fuisse, opinatus sit. p. 5

254. Opinio Assemani quod Joannes Maro contra Monothelitas non scripserit p. 310

Assemani probatio interpolationis libri 8. Joannis Maronis ,,libellus fidei,, per he-
reticum Thomam Caphartabensem fact® p. 312 et seq. etc. etc.

Assemanus (Joseph) Tripolis Syri@ Archiepiscopus, precedentis patruus.p. 225 ‘

Assemanus (Josephus Aloysius) Josephi Simonii ex fratre nepos p. 38. ejus. de |
Patriarchis Chaldis et Nestorianis opus p. 70. S. Joannis Maronis opus ,,de expo- I
sitione lithurgie,, eidem sancto vindicat, latine vertit, et typis mandat p. 193. et |
1 196. ete. etc. .

Assemanus (Stephanus Evodius), Josephi Simonii ex sorore nepos p. 38, ejus |
opinio de confectione veterum, Maronitarum, Synaxariorum ante coneilium VL. p. |
211. ete. ete. ‘:

Assemanus (elias) ecclesiz Antiochene Maronitarum archipresbyter, Josephi
Simonii consobrinus, Bibliothece Vatican® codices manuseriptos orientales trans—
mittit p. 225. : |

Athanasius Jacobitarum Patriarcha eum Heraclio Imperatore colloquitur, et |
monothelismum introducit p. 242 ‘

Azymi panis usus,penes omnes Syros etiam Jacobitas.in eucharisti® consecra—
tione olim vigcbat: p. 76 et 121. Azymum Maronit® ab immemorabili consecrabant
P.76.120 ad 122.Antiquitas eontroversi® penes orientales de azymo et fermentato,et
opinio S. Joan. Maronis eirca validitatem consecrationis utriusque p. 201. et seq.

B

Bacufensis (Nee) Jacebitarum Patriarcha auctoer est Cathechismi Jacobitarum

p. 150 et seq. ]
Bandini (Cardinalis) testimoniune de perpetua Maronitarum in fide catholica

constantia p. 24 1
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Bar-Chepha (Moisi) Jacobite librum de sacerdotio adversarius tribuit p, 188.

et 192.

Bar-Frangoje (Toanunes) alius est a Joanne Marone p. 121
Bar-Hebrzus ab adversario citatus confutatur p. a 132 ad 144. confutatur ab

: Assemano p. 134 ea qua de Maronitis dicit, ab Eutichio Alexandrino, et Thoma
3 Caphartabensi sumpsisse probatur p. 136 et seq. et 139 Bar-Hebrzum S. Joan.
Maronem citasse adversarius negans confunditur p. 180 et 184 i

Baronius (Cardinalis) per Anastasii Bibliothecarii textus incorrectam Iecti-ouem
| in errorem inductus, Constantinum Syracusanurp Antiochiw Pattiarcham fuisse
opinans corrigitur p. 275 et seq.

Bar-Salibaus (Dyonisius vel Jacobus) auctor est libri de expositione lithurgie,

&) alibro ejusdem tituli, a 8. Joanni Marone composito, diverso p. 187. 193. et seq;
| Tmo ipse plura a S. Joannis Maronis libro mutuatur p. 196 et 200. Aliqua ex ejus

opere excerpta referuntur p. 199 et seq. ;

Benedictus XIV.Maronitas encomiis prosequitur’ guod Catholicam semper pro=
fessi sint fidem p. 16. S. Maronis Abbatis sanctitatem tuetur a p. 215. ad pag. 220.
Maronitas eucharistiam pane azymo semper consecrasse testatur p. 122. ab adyer—
sario ignoranter contra Maronitas citatur p-165 et seq.Maronitas a ceteris Antioche—
ni Pafriarchatus Christianis ad fidem catholicam servandam se separasse asserit

p- 2i1. Multas eximiasTlaudes quibus nonnulli Romani Pontifices pradecessores

| sui Maronitas extulerunt singillatim repetit et subscribit p. 264. Malitiose et false,
| contra S. Joannis Marenis sanctitatem, ab adversano citaturp. 212 epxstol:e Bened.

XIV. ad Nicolaum Lercari contra S. Maronis Sanctitatem negantes scnptm et ab
adversario falso et malitiose citat®, maxima pars refertura p. 215 ad 220.

Ben-Assalus ab adversario cifatus confutatur a p. 144 ad 147,

Besson (Josephus) S. 1. {de perpetua Maronitarum in fide eonstantia testatur
pag. 27,

Biagii (Clemens) Camaldulensis nota ad italam Bergeri Dictionarii versionem
apposifa, in qua Bergerum confutat Maronitasque catholicos semper faisse adstruit
Pp. 32,

Biatiensis (Thomas) Carmelita Maronitas ab haresis 'accusatiene defendit p:
161, Jacobitas Maromitarum libros corrupisse testatur p. 173,

Bisciarre (Libani oppidi) Prasfectus, Jacobitas inter Maronitas versari passus est
P 176. Malum inde exortum ibidem

Britius Rhedonensis Capucinus circa perpetuam in fide catholica Maronitarum
constantiam citatur p. 27.
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¢ |

Caphartabensis (Thomas) Haranensis episcopus hareticus quande in Libanum | |

venerit p. 104, David Maronite Episcopi nomocanonem interpolat p. 104 et seq. et |

181 Caphartabensis decem propositionum liber et hujus libri exemplar manuscnp— :

tum in Maronitarum Patriarchatus Bibliotheca asservatum p. 106, 108 ef 307. ;
Maronitas pervertendo oleum et operam perdit p. 105 et 312, commiseranda ad-

|
versarii circa Caphartabensis librum decem propositionam deceptio a p.277 ad 318 |

5. Joannis Maronis libellum fidei in arabicum sermonem interpolando vertit p. 304

Cannobin (Ceenobium) quande Maronitarum Patriarcharum sedes evaserit p. ﬁﬁ?

Canones Graci,de quorum non introductione apud l\Iaremms,advmsdnus quasi 5 i
de crimine eos objurgat qui ? p. 71 adversarius in hoe confutatur peid |

Cedrenus sub Mardaitarum nomine nonnisi de Maronitis loquitur p. 253 I

Chaldei Catholici utuntur libris ecclesiasticis a Jacohitarum libris diversis utun— ‘ i
tur p* 177. adversarii de chaldeorum patriarchatu assertio p. 271

Clemens VIIL Maronitas laudat quod in fide cathelica constantes semper fue= ‘
¥int p. 10. : |

Clemens XTI Idem p: 43

Clemens X1I Idem p. 15

Clemens X1 Idem p. 18

Clemens XIV Idem p. 19

Coneilii IV Chalcedonensis definitiones S.Maronis Monachi, corumqueassecle
defenderunt p. 68 et 253,

Concilium V. cceumenicum quando coactum p, 96 S, Marenis Monachorum li- |
belli, seu epistole in actis ejusdem inserti p. 68 et 253 cur 5. Joannes Maro in ope-~ |
re suo , libellus fidei,, hoé concilium non eitat p. 314

 Concilium VI eecumenicumn falso pretenditur excommunicasse Maronitas p. 40.
et 124. Marcnit® ab antiquo, in suis Kalendariis Cone. V1. memoriam celebrant.

P. 206 et 208. hareticorum, in eo concilio aliqua corrupte documenta referendo, |

|
agendi ratio p. 177

Concilii VIL yersionis corruptio p. 84. quis in eo, et in cone. VII. eeumenis
co Antiecheri Patriarche vices gesserit p. 249

Concilium Lateranense I1I. quando coactum p. 130

Concilium Lateranense 1V. quande cosctum, et prasentia Patriarche Maroni-

| tarum in eo p. 145 I

Concilium Florentinum guando coactum p. 167 Maronitarum ad Eugenium 1V

! oecasione hujus concilii littera p. 167, Mala quibus, hujus concilii causa infideles

affecerunt Maronitas p. 168
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1 Constans Imperator Monothehsmx fautor p. 846. ejus de ha¢ hzresi edictum g

' b. 246 ; |

Constantinus Pogonatus fidem catholicam contra Monothelitas defendit 1. 246 ‘

Constantinus Syracusanus numquam fuit Patriarcha Antiochenus p.275 et seq. ‘

Cypri Maronit® de h®resi purgantur a p. 169 ad 172 i
Cyrillus Tanas Patriarcha Greco-Melchita efligiem S. Maronis abbatis lacerat et

aBenedicto XIV, reprehenditur a p. 215 ad p. 220 - ;

D

Damascenus (S. Joannes) erronee contra Maronitas ab adversario citatur, re-

 fertur textus citatus et explicatur p. 70 et seq. adversarius Damascenum Gatholi-

| cum, inter Maronitas,et non Maronitam pro argumento contra Maronitarum Catho-

. licitatem opponit p. 73 et 241. confutatur hze adversarii objectio p. 97 et seq.et p.
249. locus natalis Damasceni, ccenobium in quo vota nuneupavit, et lecus in quo

‘ oan p- 91.

Dandinus (P. Hieronimus) 8.'J. Maronitas catholicos semper fuisse testatur p-

25. Maronitas de haresis accusatione purgat p. 160 Jacobitas Maronitarum libros
corrupisse testatur p. 174 ]
Darensis (Joannes) episcopus p 491 controversia circa librum de sacerdotio ei |

 tributum ibidem

Dayid Episcopus Maronita seculi XI. ab adversario falso eitatur p. 100. ostendi—

turerror ef falsitas citationisa p. 108 ad 122. ejus nomocanon a Caphartabensi in-
i terpolatur p. 104 et seq. :
‘ De Lucca (F. Dominicus Antonius) Ord. Minor. coram Clcmente XII de perpe~
tua Maronitarum in fide catholica constantia orationem haheus dzsscr:t p 26
| Dionisius Barsalibzus V. Barsalibzus

Directorium V. nomocanon

E

‘ Ebedjesus S. Joannis Maronis non meminit, nec ab Assemano ad hoc proban~
dum citatur p. 179 et seq. confutatur adversarios dicens Ebedjesum non citare nisi
Nestorianos ibidem et p. 182 et seq. ejus de auctoribus carmen p. 183

Eben-Hassan hereticus Monothelita p. 151
Eben-Seiahban hareticus Monothelita p. 131

I
|
|
|
|

Ecchellensis (Abrahamus) erronee putat Joannem Bar-Frangoje esse Joannem

| Maronem p. 182. defenditur contra adversarium in tribuendo S. Joanni Maroni lib-
‘é

e el - —
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| ibidem. Confutatur adversarii objectio p. 71 et seq.

) : 3 o

{ ros de sacerdotio, ef de expositione lithurgie p. 186 et seq. Bibliothecam suam
) £
Bibliothec® Vatican® legat p. 191 etc. etc. |

Edenensis celebris Maronitarum Patriarcha adhuc presbyter ab antecessore
suo, Alepum, ad Syros convertendos cum Andrea Achigian episcopo Syro-Catholi-
co mittitur p. 52 ejus de Caphartabensis episcopi haeretici Monothelitz in Liba-

num adventu,et de corruptione librorum Maronitarum per eundem Caphartabensem

narratio a p. 104 ad 109. et p. 312, contradicitur ab Assemano in eo quod Jeannes
Bar-Frangaje non sit ipse Joannes Maro p.182. ejus ad marginem codicis libri epis—

copi David Maronit®, in Bibliotheca Vat. existentis nota p. 109. ejus ad Faustum

Naironum de corruptione librorum Maronitarum per Jacobitas eqistola p. 175 ete.
Edessenus (Jacobus) episcopus ab adversario haretiens appellatur 71 de Edes~

seni hymnorum, et canticorum apud Maronitas introductione adversarii objectic

Elias Cypri episcopus Maronita falso accusatur heresim abjur'asse tempore con—

cilii Florentini p. 164 et seq. Authocephalus tantum dicitur voluisse eyadere p.169

o s

Eugenii 1V. diversa de Maronitis et de Chaldais loquendi ratio p.44. ab adyer— ;
sario perperam contra Maronitas citatur p. 164 frequentia relationum per epistolas
inter eum et Maronitas p.168 res illustres qu® Pontificatus ejus tempore evenerunt !
p 170

Evodius (Jacobus) Maronitarum Patriarcha p. 226,

‘ Eutichius Alexandrinus confutatur a Joanne Baptista Palma p. 3% ab Assema~
: no p. 57 fere omnes qui Maronitis haresim iribuunt erroneum ducem Eutichiuny
h“bent p. &5 ab adversario eitatus confutatur p. 93 et seq. 140 et 218. Quid de
s:mct,:s Martino Pontifice,et \iammo confessore dixerif p-136 numquam fuit catholi~

l cus p- 147

\

1 F
I

Florentinum Concilium v. conciliune

i Franeiscus (F.) Sorianus v. Sorianus
| G -

i Georgius Monothelita Antiochie Patriarcha p. 244
l Georgius alius a pracedenti, quem adversarius falso legitimum Antiochim Pa~

L triarcham fuisse pratendit p. 271 confutatnr adversarius hoe pratendens, et pro-

| batur Georgium hunc Trullanam-Synodum subscripsisse p. 276
Georgeseus seu Gergeseus (Joseph.). Maronitarum seculi XIT Patriarcha Tho-

| mam Capharmbenserﬁ reprehendit p. 107 Nuntios ad Romanum Pontificem mittit, l
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et pallium obtinet p. 126 et 16% et seq. ' ‘ "

Giagensis (Joannes) Maronitarum Patriarcha ad Eugesium IV in Coueflie Flo-

rentino nuncivm cum litteris mittit p. 166 etseq. ; .

Gregorius X111 perpetuam Maronitarum in fide catholiea constantiam laudat i

p. i0 l

Gregorius XVIidem p. 91

Gregorius Bar—»Helhrazus V. Bar-Hebreus
Gregorius Halatensis V. Halatensis
Grifon vel Griphon (P.F.) Ord. Minor. Belga de antiguitate cenfermitatis Ma— i

ronitarum cum Latinis in rebus fidei testatur p. 171

H

2’

k -5 1 Halatensis (ércgari:;s) Mar_onitarum Patriarcha Innocentio 1I. ebedientiam
: spondet contra Leonem in Sedem Romanam intrusum p, 126 et 163
| . Helias Cypri Maronitarum episcopus V. Elias 3 [

Heraglius Imperator Monothelismi fautor p.246.ejus de Monothelismo edietum: i

ibidermn.

Hieremias Maronitarum Patriarcha Romam iter facit p, 145 et 267 Petrum S,
| Mareelli Cardinalem Tripoli Syrie convenit p 158 |
Hormisdas Pontifex a Maronitaram Monachis litteras recipit p. 96

| ‘ |
1 i, @g i
‘ {
\

Jacobit® eucharistiam in pane fermentato consecrant p. 121 et 199. similitudo |

| inter libros ecclesiasticos Jacobitarum et Maronitarum p. 73 et seq. necessitas apud

| eos, quod panis consecrandus sit eadem consecrationis die confectus, quod nume-

rus horum panum sit impar, quod sal et oleum panis consecrandi materi® adden-

da sint p.76. Diebus abstinenti® in hebdommada extra jejunii tempora carnem post |

occasum solis comedunt p. 76 et 199. Jacobitarum catechismus ab adyersario con- |
il |
| tra Maronitas citatus confutatura p. 147 ad 157 quo anno hic catechismus confec- |

tus sit p.150 et seq. Jacobit® non distinguunt inter naturam et personam in Christo 7

| p. 149, Jacobilas Maronitarum libros corrupisse contra adversarinm probatur a p.
‘ 172 ad 177. Panem Eucharisticum Spiritus Sancti etiam invocatione consecrari pro- ,
! fitentur p. 220. In Antiochenum Patriarchatum Joannem loco Athanasii eorum
\I Patriarcha intrudunt p. 242 Monothelismum est necessarium consectariom Moao - i
| physismi a Jacobitis professi p.270,

Jacobus Sarugensis episcdpus V. Sarugensis

= e
&

Innocentius Iif falso ab adversarioconira Maronitas citatur a p. 157 ad 16%

i : — g Ll

&
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| 268. Annus quo Petri Cathedram ascendit, et 8. Marcelli Cardinalem in Orienten: |

343 ) :
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I
| misit p. 158. Jura Patriarchatus Antioccheni Maronitarum Patriarcha confirmat p

| 281, prat;f.entio adversarii quod supra dicta jura eidem Patriareh® non confirmaverit |

confutatur p. %8'}
| Innocentius X. Maronitarum in fide Catholica perpetuam constantiam laudat

: p. 13. Breve ejus de Collegio Maronitarum Ravenna ibidem
| Innocentins XIII. Perpetuam Maronitarum in fide cathelica laudat constanti- I
| am p. 14 |
‘ Joannes (S.) Damascenus V. Damascenus E
‘ Joannes Maro (S.) ab omni heresis labe immunis fuisse probatur,et a Summis
Pontificibus Sanctus habetur p. 48 et seq. Monachus fuit ccenobii S. Maronis ad |
Orontem p. 69 contra §. Joannem Maronem exercitus a Justiniano Rhinotmeto ||
missus ibidem S. Joan. Maro a S. Sedis legato episcopus consecratur p. 35 et g“ﬂ% ‘
ejus de additione ad frisagium opinio p. 85 falsa est Eutichii Alexandrini de Joanne

| Marone fabula p. 98 confutatur adversarius ignoranter contendens Assemanum sus-—

Et e lemacs i Eas

tinuisse Joannem Maronem eundem esse ac Joannem Bar-Frangoje, et Ebedjesum

| ot Bar-Hebrzum illum non memorasse a p. 180 ad 186. falsitas assertionis adver-
sarii quod Maronit® ei tribuerint opera, qua ipse non composuit p. 186 et seq. vin— |

dicatur ei Anaphora ei tribuita a p. ?88 ad 190. diversitas opiniohum circa ejus lib— [#

rum de Sacerdotio a p. 190 ad 192. vindicatnr eiliber de expositione lithurgi® a p. ‘

192 ad 203. aliqua ex hoc libro excerpta referuntur p. 197 et seq. Argumentatio S.
Joan. Maronis de validitate conseerationis panis azymi p. 201. opera ejus omnia 13
recensentur p. 203. Adversarius erronee citans Benedicti XIV. epistolam contra S. ‘
Joannis Maronis Sanctitatem confutatur a p. zla_ad 992. confutatur adversarius |
eum Antiochenum Patriarcham fuisse negans a p. 271 ad 280. de Joaunis Maronis
\

Romam itinere suscepto auctorum controversia p. 49. ejus sanctitas contra adver-

{ sarium probatur p. 291 et seq. Indulgentia a Rom. Pontif. concessa die festo S. Jo-
|
| annis Maronis p. 47 et 298: coafutatur adversarius veteres Maronitas Joannem non

agnovisse asserens p. 297. dies festus 8. Joan. Maron.297. adversarii commiseranda |

l hallucinatio circa libellum fidei 8. Joannis Maronis qua hunc librum ei denegavit,

l ¢t cundem libium ‘contra Maronitas citavit eum cum libro decem propositionum

‘ Caphartabensis confundens a p.299 ad 318.Caphartabensis librum hunc S. Joannis

E Maronis in arabicum sermonem interpolando transfert p. 310. Quare S. Joan.Maro

non eitaverit in hec libro nisi quatuor priora cceumenica concilia p. 314

1 Joannis Antiecheni Melchitarum Patriarche cum Caphartabensi controvers'a
p- 37, I [
Josephus Hesronita Chateri filius p. 195. |

|

_ . Justinianus Rhinotmetus v. Rhinotmetus

e e e e e e
e
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|
|
|
Lateranense Concilium IIT. et IV. v. concilium |
. : . S

{ Leo X. testatur Maronitas Catholicos semper fuisse p. 8. Patriarcham Maroni- #
|

i

1

3

|

| tam Hiremiam Amscitensem, Antiochenum appe[lat p. 282. adversarius hune Pon-

| tificem hanc denominationem denegasse contendens confutatur p. 289

Le Quien v. Quienus.

/ M I‘

Macarius Antlochi® Patriarcha Monothelismi pertinax defensor p. 243. a Con- |
' cilio VI. destituitur et Romam mittitur p. 244 i
“Macedonius monothelita Antjochi® Patriarcha p. 243. in Antiochenum Pa- |

triarchatum intrusus p. 242 J
1 Mansi (s0annes Dominjcus) Natalem Alexandrum confutat in iis, que a Thi- '
motheo Constantinopolitano presbytero, contra Maronitas mutuatus est p. 29

Marei Portuensis episcopi. contemnenda de Maronitis fabula refertur p. 119
Maro (S.) Abbas ab erroris labe defenditur, et a summis Pontificibus Sanctus !

|

i Mardaite v. Maronite i r
[

|

 habetur p 46 et seq. et 57. Monachi ejus ab adversario heresis accusati defendun-
‘ tur D- 60. 63.et seq. ejus prope Apameam ceenobii brevis historia p. 67. 96 et 216. !
i horum monachorum in defendeﬁdd vera fide zelus 67 ef seq. tercenti quinquaginta
t eorum pro vera fide martyrsum sustmcnt p. 68. Maronis sanctitas a Benedicto XIV | :
| adstruitur 96 et seq. et ap. 210 ad 220. Jeannis Chrisostomiad S. Maronem epistola
| 97 et 215. confutatur adversarius asserens Maronitas ante seculum septisaum hoc :
| hoc nomine non fuisse appellatos p. 259, Indulgentiz concessa die festo S. Maronis 1
p. 47 et 216, Cyrillus Tanas Melchitarum Patriarcha S. Maronis effigies lacerans a
| Benedictoe XIV. reprehenditur 215 et seq. Dies quo hujus sancti memoria colzmrp
297. adversarii objectio contra sanctitatem S.Maronis ex Benedicto XIV ad N, Ler- ;
’ cari epistola male detorta confutatur a p. 212, ad 220. '
Maronita Cathelici semper fuerunt.Probatur hoc testimonio Romanorum Pon- -
[ tificum a p. 7ad 21. 179 et 264, testimonio eruditorum a p. 23 ad 38. argumentis J
ineluctabilibus a p. 39 ad 50. Maropitarum de Urbe Collegium p. 10. corundem :
Ravenne Collegium p. 12. eorumdem Concilium an. 1596.p. 6 et 88. nomina pra- "
cipuorum auctorum Maronitarum qui Nationem suam ab heresis accusatione de- '
fenderunt p. 87 et seq. Auctores contra Maronitas ab adversario male citati Thimo-
theus I. Nestorianorum Patriarcha, Joannes Damascenus, Severus Ascemoneoruni : l :
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5 seu Aseemoneorum episcopus, Eutichius Alexandrinus, David episcopus Maronita, i
‘ Willelmus Tyrius, Bar-Hebreus, Ben-Assalus, Amrus Mattei, Catecixismus Jaco=-
bitarum, Innocentius III. Eugenius IV. et Benedictus XIV. vide eorum nomina.
In quo conveveniant. et in quo differant Ecclesiastici Maronitarum libri cum, et a
Jacobitarumi libris p. 73 et 177. Maronitarum Sacerdotes azymum consecrant p. 76.
120. et seq. et 201, Ordinis Baptlsml apud Maronitas auctor p. 80. Maromf.arum ec—
clesiastici libri ante impressionem Rome examini subjecti ibidem.Additio ad trisa-

gium apud Maronitas pullam redolet hzresim p. 8. et 88, Cypri Maronite ab

|
|
|
|
l
|
|
|

heresi defenduntur a p. 169. ad 172. Marci Portuensis episcopi de Maronitis fabula
contemnenda p. 119. vetustas officii hebdomadz sancte apud Maronitas existentis
p-121. Maronite amice crucesignatis obyiam eunt p.125. aliqua discipliaria Ecclesi®

Latin® sequuntur p. 143. Maronitee “occasione Concilii Florentini persecutioneny

patiuntur p. 167. Aliqui memorantur Maronitarum ad S. Sedem legati p. 167 et 267.
Maronitarum nonnulli ecelesiasticilibri a Jacobitis corrumpuntur et guomodo p.172
et seq. Malitiose ab adversario adulatione afficiuntur p. 51. 177. et seq. et 222,
Conful.atur adversariug asserens historiam circa Maronitas ayaram esse p. 179. ad-
! yersarius autumans Maronitarum doctores S. Joanni Maroni tribuisse libros Jaco-
bitarum confunditur p. 168 et seq. quot sint anaphor@ apud Maronitas p. 190.
Coufutatur adversarius asserens kalendarium seu elenchus festorum apud Maro-
nitas existens noyum esse et a Jacobitis mutuatum a p. 904, ad 212. Maronite me-
moriam colunt tam sanctortm qui monothelismum oppugnarunt,quam concilii VL.
cumenici p. 206. et 208, Vetusta Maronitarum Synaxaria p. 208. et seq. adver-
{ sarius asserens Maronitas propter heresim propriam a reliquis Antiocheni Patriar—
| chatus Christianis separatos fuisse confutatur p. 241. A Melchitarum communione
| abhorrebant Maronita et viceversa p. 251. A Sancto Marone et ejus discipulis Mo—
! nachis Maronite nomen suum sumpserunt p.258.et 960.Cur Maronite appellati fue-
1\ runt Mardaitz p. 258. Potiuntur dictione regionum inter Antiochiam et Hierusalem
l p 948, Confutatur adversarius denegans existentiam monumentorum unionis Ma~
romtarum cum ecclesia Romana p. 264. Renovatio unionis Maronitarum cum S.
. | Sede Romana Tripoli, et Hierosolyma p. 131. et 158, Confutatur adversarius autu-

} mans actualem Maronitarum Patriarchatum non derivari a Patriarchatu Antioche-

; mo a S, Petro fundato, et contrarium evincitur a p. 271. ad 290. Maronitarum Patri-
! archa a pluribus Summis Pontificibus Antiochennus vocatur p. 281. et seq. erudito=
| rum de hoc sententiz p.285. Confutatur adversarii objeetio quod nonnulli Romani
| Pontifices Meronitarum Patriarcham Antiocheni nomine non appellaverint p. 287,
Adversarius Thomam Caphartabensem coutra Maronitas citans confutatur a p.299.

' ad 318 ete. etc.
‘.“
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Eutichii Alexandrini de S.Martino loquendi ratio p. 136. Joannem Philadelphiensem
Episcopum in Orientem vicarium mittit p. 243.

Maru Chorasana Metropolis p. 185.

Maruanus (Joannes) Chorasan Episcopus p. 180 et 185.

Massad (Paulus Petrus) Maronitarum Patriarcha, de samctorum Maronis et
|-Joannis Marenis sanctitate disserens ab adversario impetitus, defenditur p. 213. et
 seq. et. p. 292. éte. ete.

Maximus {S.) Gonfessor monothelismum oppugnat p. 41. Ejus memoria coli
solita in vetustissimis Maronitarum Kalendariis invenitur p. 206. et 208. a Thoma
Caphartabensi calumniis impetitur p.107. 108, et 817, quid de eo Jacobita Bar-Heb-
| reeus dicat p. 134, et quid Eutichius Alexandrinus p. 136.

Melchitz unde hoc nomen sortiti sint p. 106. Eutichii Alexandrini Melchita-

| Fum Patriarch® et ejus asseclarum de hae denominationo opinio p. 147. ostendi-
' tur Melchitarum denominatio a Marciano Imperatore non provenire, alioquin Ma-
‘: ronit® essent potiori jure Melchitz p. 253. Nonnullorum Photioni schismatis
| Tripoli Syrie facta abjuratio p. 158, Alexandris Melchitarum Monothelitici erroris
‘abjuratio p. 255. Concilium a Melchitarum Patriarcha seculo IX. coactum, in quo
Photii ad Consfautinopolitanam sedem reditus approbatus fuit p.250. Melchitarum
Maronite, et Maronitarum Melchit® communionem semper vitarunt p. 251. Guid
de Melchitarum Antiocheno Patriarchatu adversarius sentiat p. 272, Differentia in-
ter libros lithurgicos Jacobitarum et Melchitarum existens p. 177, an seculo VIII.
Catholici fuerint p, 254,

Monothelismum oppugnandi gratia,concilia ante ccumenicum sextum coacta
D. 39. et seq. concilia post sextum contra et pro Monothelismo convocata p. 269,
‘recensentur aliqui, qui contra Monothelismum seripserunt p. 41. Quo anno error
iste exortus sit 57. 95. 106. et 218. Confutatur adversarius Monothelismum post
‘Concilium VI, Maronitis legans, et declarantur ii, qui hanc haresim sortiti sunt a
p- 268. ad 271. Monothelismi falso accusantur Maronit v. Maronite. Mohothelis—-
mus apud Jacobitas, Nestorianos, et Melchitas, v. h@c nomina.

Moyses Bar-Chepha v. Barchepha.

N

Naironus et Naironius (Faustus ) scriptor Maronita Jacobitas Maronitarum

[ libros corrupisse evincens, ab adversario injuste reprehenditur p. 172. et seq. Ca-
{ phartabensis in Libanum adventus historiam ejusque tricas narrat p. 312. etc. efc.

Nau ( P. Michael) 8. J. quid Nairono retulerit circa corruptionem hbrorum [

Maromtarum per Jacobitas p. 175.

[
Martinus (S.) Pontifex Rom contra Menothelismum Concilium cogit p. 39. !
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\ Nestoridni duas in Christo yoluntates libere affirmant et negant p. g4. qaid &

[

Nestorianis ad Ecclesiz Catholice ovile redeuntibus petatura Paulo V. ibidem.et
| sef. inter naturam et personam in Christo non distinguunt p. 149, et 152.

Noe Bacufensis Jacobitarum Patriarcha auctor Catechismi Jacobitarum . 150-

et seq.

Nomocanon Episcopi David Maronite v. David.

P
Pagius Maronitas semper Catholicos fuisse argumentatut p. 30.
Palma (Joannis Bapt.) de Maronitarum perpetua in fide Catholica constantia’
argumenta p. 33.
- Paulus V. Rom. Pont. Maronitas propter perpetuan eorum in fide Catholica
constantiam laudat p. 11.
Paulus Petrus Massad Maronitarum Patriarcha V. Massad.

Petrus 8. Marcelli Cardinalis ab Innocentio 11 in Orientem mittitur p. 158.

Philadelphiensis (Joannes) Episcopus S.Sedis in Oriente Vicarius p.35.49.et 280.

Piug IV. Maronitarum perpetuam in fide Catholica censtantiam laudibus-
prosequitur p. 9.

Pius VL. Idem p. 19.

Pius VIL. Idem ibidem.

Pius IX. Idem coronat opus p. 221.

Q

Qalaius (Gabriel Bar-Qalaius, et Klaius) Maronita Episcopus Thom® Caphar=

tabensis historiam refert p. 105.
Qalaii ad Caphartabensis librum decem propositionum nota. Ibidem et p. 314.- !

ejusdem nota a librum 8. J oannis Maronis p, 307. Simeonem Petrum Hadetensen:
Maronitarum Patriarcham ad cito Pallium a S. Sede petendum, Bullas et Brevia
Pontificia vetusta Maronitis missa memnorans hortatur p. 167. ¢t 267. etc. eic.

Quienus (P. Micael Le Quien) auctor operis cui titulus Oriens Christianus,Ma- ;
ronitas Catholicos semper fuisse testatur p. 31. erroneamn, de Maronitis, sententiam
ex mala Damasceni textus lectione provemenﬁem cotrigit p. 83. Eutichium Afexan- |
drinum confutat p. 99. etc. ete.

R

Rainaldus ab adversario contra Maronitas citatus confutatur p. 289.

Renaudautius in iis qu® contra Maronitas dicit ab Assemano confutatur p.58.
Ejus innumeri errores in iis qua de Orientalibus scripsit; et altercationes cum Ma— | 3

ronitarum scriptoribus p. 145, Ejus opinie, qua denegat S. Joanni Maroni Anapho=

ram, ab Assemano confutatur p. 189.
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Rhinotmetus (Justinianus I1.) milites ad Sergium Romanum Pontificem capien- [
dum, et Maronitas profligandos Romam et in Libanum mittit p. 49. 69. et 247. Mo~ I
thelismum defendit p. 247, J

Risius (Michael) Maronitarum Patriarcha ad Cardinaleri Caraffam de corrup- | i
| tione librorum Maronitarum per Jacobitas facta scribit p. 173. |
Roherbacher testatur Joannem Philadelphiensem S.Sedis in Oriente Vicarium, |

evexisse S.Joannem Maronem ad Episcopatus dignitatem p. 35.

> |

L
Sarugensis (Jacobus) episcopus Orthodoxus fuit p- 79. que ex ejus hymnis in [
Maronitarum officia introducta fuerunt. ibidem l
Sergius Pontifex Trullanam Synodum confirmare renuit p. 279. ad Sergium l
Pontificem capiendum Justinianus Rhinotmetus exercitum mittit p- 49 et 247, !
Severus Ashemoneorum {Ascemoneorum) episcopus contra Maronitas ab ad- "
versario citatus refellitur p. 92 et seq, et 147, |
Somaglia (Julius Maria della) 8. R. E. Cardinalis de Maronitatun perpetua in |
| fide Catholica constantia testatur p. 24. }
'Sorianus et Surianus (P.F.Franciscus) Terr Sancte custos, et ad Maronitas ‘
S.Sedis legatus de Constantia perpetua Maronitarum in fide catholica testatur p.25.
Syri Catholici quando et quomodo ad ecelesi® catholics ovile redieruut p.52.
| eorum primus Patriarcha Andreas Achigian et Monasteria Seiarfe etRogm in Libano
i 1b1dem Quomodo Maronitz cum illis semper se gesserunt p. 53. Olim ‘azymum
panem consecrabant p. 121. Quid de eorum Antiocheno Patriaroha dicat adyersar— |

\
|
|
|

l ius p. 271.
fn
f Ciah |
I Theophanes Antiochi® Patriarcha p. '273. i I’
[ Theophanes historie scriptor nonnisi de Mamnitis sub Mardaitarum nomine If
loquitur p 255,
’ Theophilus Antiochenus auctor Maronita p- 134.
‘Thimetheus I. Nestorianorum Patriarcha, ab adversario contra Maroritas cita-
tus confutatur p, a 59. ad 70. Quo anno Patriarchatum obtinuit, et quo vita func- i
| fus est p. 67. [
Thimotheus Presbytera Mansiin iis,que contra Maronitas dicit confutatur p.29. JI
Thimotheus,Cypri Nestorianorum Metropolita,ad fidem Catholicam redit p.165 JI
|
ol

Themas Caphartabensis v. CGaphartabensis.
Thomas Biatiensis v. Biatiensis.

e
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Trisagium (additio ad} in sensu catholico aliquando apud Maronitas in usu fuit | E
p. 84 et seq. et 8S.

Trullanum Concilium acatholicum Romani Pontifices confirmare renuerunt
p. 278, et seq.

U

Urbanus VIIIL Maronitarum in fide catholica perpetuam laudat constantiam
p. 11.

¥ A1 %
Willelnus Cardinalis Maroritarum fidei professionis renovationeni Tecipit |
p. 267.
Willelmus Tyrius, in iis que de Maronitis scripsit testis absolute ocularis non
fuit p. 128 et seq. Confutatur iu preedictis a Joanne Baptista Palma p. 34. ab Asse-

mano p. 57. a nobis. p. a 122 ad 132 et 217. Ejus pro’ﬂaromhs testimonium ab As- f
| Semano citatum p, 140, Quop anno et ubi vita functus sit p. 129.

Finit.
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fonditus’

propeterea: propterea
aqud "apud

divina Divino -
eccasione occasione :
gnales hodie* quales et hodie
Martinol Marfino I.
praecedenti in preecedenti
epistolas) ejus: epistolas ejus) qua ejus ¢
Maronitarum. Monachorum

18- i

quot annis: quotannis: :
festi festo

ut acquirere’ ut eam acquirere:
quemcumque’ quamecumaque
ricii: 191. scrihilﬁMaronem sub Mauricii |
Renaudatiug: Renaudautius
794, 694 .

Cesariensis: Cesareensis-
fraudo fraude

Arabice 3 Arabicas

Gnafeor Gmaphao:
ophimo: optimo

none .nonne

preetexiug practexuif

Patrtil Patritii

pere: pore

decretatunz . decrefum
Calendariis Kalendariis
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i
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