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Vorwort

Vorliegende Studie ist die fiir den Druck iiberarbeitete Fassung meiner im Friihjahr
1992 von der Philosophischen Fakuldit fiir Allertumskunde und Kulturwissenschafien
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ABZ
AHw
AUWE
CAD
GAG (M)
GIMNBr.
GKT
HKL
MBB
MBU
MEVGI.
NREVL

Syll.

Abkiirzungen

Literatur

R. Borger, Assyrisch-Babylonische Zeichenliste, Alter Orient und Altes

Testament 33/33A, Neukirchen-Viuyn/Kevelaer 1981,

W. von Soden, Akkadisches Handwérterbuch, Wiesbaden 1958-1981.
Ausgrabungen in Uruk-Warka Endberichie, Mainz.

The Chicago Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the Uni-

versity of Chicago, Gliickstadt 195641,

W. von Soden. Grundrilb der akkadischen Grammatik (MNachiriige) =
Analecta Orientalia 33/47. Rom 1952, 1969,

E. Ebeling, Glossar zu den neubabylonischen Briefen, Miinchen 1953,
K. Hecker, Grammatik der Kiiltepe-Texte = Analecta Orientalia 44, 1968.
R. Borger, Handbuch der Keilschriftliteratur Band 1-I11, Berlin 1967
1973,

E. Ebeling, Neubabylonische Briefe, Miinchen 1945,

E. Ebeling, Neubabylonische Briefe aus Uruk = Beitriige zur Keilschrifi-
forschung und Religionsgeschichte des Vorderen Orients 1-3, Berlin
1930-1934,

M. San Nicold/A. Ungnad, Neubabylonische Rechis- und Verwaltungs-
urkunden: Glossar, Leipzig 1937,

M. San Nicolo/A. Ungnad, Neubabylonische Rechts- und Verwaltungs-
urkunden, Leipzig 1935,

W. von Soden, Akkadisches Syllabar, Rom 19927,

Filr alle weiteren Abkiirzungen s. AHw Band I, CAD und HKL Band 1.

2. Sprachen und Textgruppen

Akk. fakk.
afminfsp/iB

aminA

Ug.
MNuzi
K1
Urk.

Akkadisch/fakkadisch. aAk. Afalakkadisch,
Aly/MittelMNew/Spit/

Junghabylonisch, altbabylonisch usw.
Alt/Mintel /MNeuassyrisch,

altassyrisch usw.

Ugarit-Akkadisch, Bo. Boghazkiy-Akkadisch.
Muzi-Akkadisch, Am.  Amama-Akkadisch.
Konigsinschriften, Bri.) Bnefe.

Urkunden.




Abkiirzungen

3. Datierungen (fiir eine chronologische Ubersicht s. BRINKMAN in OPPENHEIM
(1977) 8. 340,

Arlax Artaxerxes I, 464-424 AwM  Awil-Marduk 561-560
Drari Darius 1. 5214806 Kam Kambyses [I. 529-522
Kyr Kyros 11, 538-530 Labagsi Libadi-Marduk 536

MNab Mabomd 555-539 Mabup MNabupolassar 6260035
MNebu Nebukadnezar II. 604562 Ner  Neriglissar 559-556

SA Seleukideniira Jahr 1 = 311 v. Chr.

SEi ain-Sar-1skun -612 $3u Samas-Zum-ukin 667-648
xer xerxes 1. 485465

Weitere Herrscher gleichen Namens werden durch romische Ziffern unterschieden.
Das Akressionsjahr eines Hemrschers wird als Jahr “07 bezeichnet, “X" heilst, daB
Jahreszahl oder Hemrschername nicht leserlich, abgebrochen oder urspriinglich nicht
vorhanden sind.

4,  Linguistische Termini

AkK, Akkusativ Dat. Datiy
fem. feminin Fkt. Funktion
G Gegenwartspunkt Gen, Geenitiv
Ggw, Gegenwart Gk Genuskongruenz
GP Genuspolariti KF Koinzidenzfall
Lok.Adv. Lokativ-Adverbial mask maskulin
Nom. Nominativ Obl. Obliguus
PAHV Positiver Aussagchauptsatz
der Vergangenheit
PI. Plural
R Relationswert S5g. Singular
St.abs. status absolutus Stestr.  Status consiructus
St.rect. Status recius Suff. Suffix
5V Sachverhall syll. syllabisch
iib./Ub. iibersetzen/Ubersetzung
Vgh, Verrangenheit Zuk, Zukunfl

5. Sonstiges

Det, Determinativ M FluBname
GN Gidtiername K. Kopie
KN K.inigsname ON Ortsname
PN minnlicher Personenname

PINE weiblicher Personenname

A




Umschriftweise
Umschriftweise und Ubersetzungen

Texte werden in Chicagoer Transliterationsweise geboten. Eine zusammenhiingende
Umschrift wie auch eine Auflosung der Logogramme, so wilnschenswert sie im Prin-
zip sein migen, hiitten zu viele Yorentscheidungen zur Orthographie und Grammatik
des spB verlangt, die jetzt noch nicht sicher getroffen werden knnen. Die Lesung der
Logogramme folgt ABZ, auch wenn in Einzelfillen die sumerische Lavtung des betref-
fenden Zeichens anders gewesen sein diirfte (z.B. hd statt richtig hi.a, USDUHA stalt
richtig Us.UDUHLA)  Auf eine Unterscheidung von KAM und KaMm® wurde verzichtet.
Amtsbezeichnungen, Realien u.ii. werden konventionell wiedergegeben, Verbalformen
in Teil 11 werden mitunter, wo es mir fiir das Verstiindis forderlich scheint, mbglichst
eng an die akk. Konstruktion anschliebend iibersetzt: dies bedingt z.B. die Verwen-
dung des deutschen Futur 11 anstelle des sonst tiblichen Perfekts und die Wiedergabe
von adi fa durch “solange noch nicht™,
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Einleitung

Einleitung

(Obwohl die spitbabylonischen (spB) Briefe und Urkunden zu den der Altorientalistik
am lingsten bekannten Texten gehiiren,! gilt die Feststellung DANDAMAEVs (1984,
33) “The Late Babylonian dialect of the Akkadian language in which these lexts were
written remains almost uninvestigated™ nach wie vor.? Die Studien, die speziell dem
spB gewidmet sind, lassen sich an einer Hand aufziihlen und sind zumeist veraltet.’
Die Folge ist unzureichendes Verstiindnis der Quellen, insbesondere der Briefe.

Die Griinde fiir das Fehlen von sprachlichen Untersuchungen der chronologisch
letzten Sprachstufe des Akk. sind zum einen sicherlich die immense Zahl von Tex-
ten,* die in keiner Hinsicht Vollstindigkeit bei Belegsammlungen erreichen Libt, zum
anderen aber das bedauerliche MiBverstindnis, akk, Texte des ersten Jahrtausends und
hier besonders spB Texte seien in einer Sprache, “which has been relegated by pro-
fessional grammarians into the limbo of spdr-und-schlecht” (OPPENHEIM 1967, 43),
geschrieben.’ Ein solches Unteil, welches als Sprachnorm das aB voraussetzt, kann
vom Standpunkt einer deskriptiven Linguistik aus, deren Ziel “eine wertungsfreie,
d.h. nicht priiskriptiv/normativ orientierte Form der Sprachbeschreibung™ (BUSMANN
1990, 171b s.v. “Deskriptive Linguistik™) ist, nicht aufrechterhalten werden.

War das spB eine gesprochene Sprache? Eine einfache Frage, deren Antwort je-
doch komplex ausfilll. Pauschalurteile wie “wohl nur noch eine Schriftsprache™ (GAG
§ 193a) oder “nur Schrifi- und Gelehriensprache” (GAG § 3h) scheinen mit der ge-
rade erwiihnten spit-und-schlechr-Werntung zusammenzuhiingen, da ein “schlechier”
Text im Verdacht steht, von einem Nicht-Muttersprachler, d.h. Aramiisch-Sprecher
verfalit worden zu sein. Zwingende Griinde fiir die Annahme, der Schreiber eines
spB Briefes habe nicht mehr Akk., sondern Aramiiisch gesprochen, sind bisher je-
doch keineswegs genannt worden. Im Gegenteil: die tiefgreifenden Veriinderungen
in Grammatik und Lexikon, die sich vom aB zum spB feststellen lassen, sind kaum
erkliirbar, wenn die Sprache nicht mehr in lebendigem miindlichem Gebrauch und
folglich raschem Sprachwandel unterworfen war.® Auch ist es z.B. nicht glaubhaft,
dalh ein Bruder seiner Schwester, beide Privatleute, in einer Fremdsprache und nichi

| Die dliesten Publikationen spB Urkunden diirfien von PORTER (1821-22) (5. HEL [ 415 "Seleukich-
sehe Urkunde™) und GROTEFEND (1837) (s. HKL [ 166: “achiimenid. Urkunden”™) stammen; vgl. auch
OUSELY (1519 (s, HKL 1378 “1XXI 3-5) Newbabyl. (0.i.) Urkunden? ") Den ersten spB Briel publiziens
wesentlich spéter anscheinend erst WINCKLER (1887, 173) (5. HKL | 634: “Neubabyl. Brief™)

I Ahnlich duberte sich zuvor schon EDZARD (19734, 139) “mon bedavert das Fehlen einer Syntax
der neubabylonischen Sprache” und (1977, 48) “Preise milBten ausgeschricben werden fir brauchbare
Darsiellungen des Meubabylonischen ... GAG beriicksichiigt spB Texie nur am Rande. 5. § 3¢ “Aul
eine systematische Erfassung von Formenbildung und Sprachgebrauch der neu- und spiithaby lomischen
Texte habe ich verzichuer

'8, die letzte Zusammenstellung bei DANDAMAEY (1984, 33).

U g far as 1 know 13726 documents from the eighth 1o the second century BC have been published
up 1o this time {(March 1983)" (DANDAMAEY 1984, 6). Die Zahl licgt heute {19493} natlichich hither,

2 GAG & 3h: “Der sprachliche Verfall ist auf allen Gebicten spiichar”, § 193a: *. .. sprachliche Yerwilde
rung -.." § 193c: “Viele merkwilndig anmutende Flgungen vor allem in Briefen .. . diirfien eine Folge
mangelnden Sprachgefiihls der Schreiber sein.”

b ¢ DANDAMAEY (1984, 26) “Akkacdian 11;.;-.h;g|-.|_}- continued 10 be -\.|'n5..|."ll.. because we can trace the
changes in the |i1r|_u|.|;_|1‘:l.' after the seventh CEnLury B
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in seiner Muttersprache zur Schwangerschaft gratuliert (C1 22, 40, iibersetzt in OPPEN-

HEIM 1967, 193f.).” Plausibler scheint daher |[‘.l|f_f-. ndes Bild der sprachlichen Situation
in spB Zeit: neben einem stetig wachsenden Anteil® von Aramiisch-Sprechern gab es
AkK.-Sprecher, vor allem in den Stadtzentren, weniger auf dem Land; Zweisprachig-
keit: zwei Muttersprachen, Akk.-Sprecher, die aus praktischen Griinden aramiiische
Sprache und Schrift, Aramiiisch-Sprecher, die aus Prestigegriinden akk. Sprache und
Schrift erlemen. Der Zeitpunkt des endgiiltigen Aussterbens des Akk. als gesproche-
ner Sprache ist nicht genau bestimmbar; da jedoch noch in hellenistischer Zeit Briefe
in akk. Sprache verfabt wurden,® ist ein auf immer kleinere (stiidtische) Regionen
beschréinkier miindlicher Gebrauch bis in diese Zeit hinein nicht ausgeschlossen.

Unterschiedlich wird der Einflub des Aramiischen auf das spB beurteilt. Die An-
sichten reichen von einer “babylonisch-aramiischen Mischsprache” (GAG § 3h) bis
zu der Feststellung, “that I could go through dozens of these texts without finding
a single Aramaism” (GELB 1953, 96) und “In the extant cuneiform texts of that pe-
riod, even in those concerned with the affairs of daily life, Aramaic loan words are
rare” (OPPENHEIM 1967, 48). Nach seiner Beschiiftigung mit den spB Texten neigt
der Autor eher zu der zweiten Ansicht. Nur wenige Aramaismen konnten im Laufe
dieser Studie ausfindig gemacht werden (s. 1 § 73s, 11 § 50). Ohne das Vorliegen einer
Gesamtdarstellung der spB Sprache lassen sich (Iuhmtlw Aussagen allerdings noch
nicht geben,

Diese Studie stellt den Versuch dar, einer solchen Gesamtdarstellung durch zwei
begrenzie grammatische Untersuchungen den Weg zu ebnen. Dabei wurden Themen
bevorzugl, deren monographische Behandlung langjihrige Desiderata der Akkadistik
sind: Tell 1T behandelt Morphologie und Syntax der Zahlen.'" Teil 11 das Verbal-
system.'" Bewde Teile wurden selbstindig ausgearbeitet und besitzen je eine eigene

Mit etwa vergleichbaren Argumenten setzen JACOBSEN (19882, 1241 ) und WILCKE (1991, 276) das
Aussterben des Sumerischen als gesprochener Sprache erst nach der Ur 1H-Zeit an,

Dras prozentuale Verhiiltnis von Aramdiisch Sprechem zu AKK.- Sprecherm u cinem gepebenen Zeitpunkt
liifit sich micht exakt bestimmen. Die immense Zahl von Tontafeldokumenten, die aus dieser Zeit aufl uns
gekommen ist (s.0.), kann kein Hinweis aul cinen erheblich grisBeren Anteil vorn Akk.- Sprechem sein:
OPPENHEIM (1977, %46} nimmt zu Recht ¢ine wesentlich hithere Zahl von in aramiiischer Sprache auf
u:r;uhlul ichemm, uns micht mehr erhaltenem ﬁg‘|'|1ui!\||';:_1l!_'|i;_|| }'l_'-...'||r'.-."|1-;_'|||_'|| [Ju:nL|;-|11g_'|:|\'r| Hi
* Aus hellenistischer Zeit stammen folgende der oben 5. XXV, aufgelisicien spB Briefe: 1893 Siras-
simier & HHIIL'II."G‘- 32 (vl OELSNER 1956, 196); 1968 KI.'I'I:I«.'I,L!. CT 49 stimiliche Mummen mil Aus-
nahme von nl-=4, zusammen 80 Texwe (vol. OELSNER 1971, 1617, und 1650.; 1986, 198): eventuell 1975
Civil {vel. [.l'll":l."\lii{ 1986, 233y 1980 Van Dijk/Mayer (vgl. OELSNER 1986, 153); 1981 McEvwan (un-
sicher, vl QELSNER 1986, 198); 1976 Hunger SpTU [ nld7-14%7 (val. OELSNER 1986, 152); 1982
McEwan OECT 9 a74 (vel, OELSNER 1986, 232 mit Anm. 8610 193] Weisherg, zusammen maximaul
), mindestens aber 82 Texte.

Ein Teil der Texte aus CT 49 stammi aus Babylon (vgl, OELSNER 1971, 16641 und 1986, 195),
cin anderer Teal mbglicherweise aus Borgippa (vel. OELSNER 1986, 2250), OECT 9 n74 aus Kis-
Hursaghkalama, OIC 22 n27 auws Nippur, Strassmaier 8. Kongress n32 aus Babylon, Irag 43 1396, AB
247 aus Babylon, der Rest aus Uruk
W g GAG NI & § 139 “Fir keme Sprac hperiode liegen bisher Einzeluntersuchungen vor, die die mancher-
lei "'l.l"-H..!lJ'll[llLi.ll vom normalen Numens- und E\.l-\.llu_{ hrawich |4,'|_|~.|| cren ind '||,||:||,!||L|| wlersuchen™,
POWELL (1979, 14) “no one has yet systematically investigated Akkadian numeration as a linguistic
f1|1-:rw|||{.'r.nn".

' GAG $T6a: “Da wir aul diesem Gebiet von einer cinhelligen Beuneilung auch nur der Hauptfragen
durch die Forschung noch weit entfernt sind und eingehende Einzeluniersuchungen noch gane fehlen .

Der Terminus “Verbalsystem™ dient in vorliegender Stusdie als neutraler Oberbegrniff fiie die Funktionen von
Verbalformen, dic “Zeit” ausdriicken. Termini wie “Tempussystem™, " Aspekisysiem™ v, nehmen das Er-
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Einfithrung und Zusammenfassung sowie eine separate Paragraphenziihlung,

Ein Wort zu den in vorliegender Studie angewendeten linguistischen Methoden
bei der Analyse und Beschreibung der sprachlichen Tatsachen scheint hier schlieBlich
angebracht, Withrend die Linguistik unabliissig an der Verfeinerung threr Analyse-
und Beschreibungstechnik arbeitet, zeigt die Altorientalistik nur zogernd Bereitschatt,
sich dieser Grundlagenwissenschaft zu bedienen.'> Auch hier michte vorlicgende Ab-
handlung in dem ihr gesetzien Rahmen eine Liicke schlieben helfen. Wihrend Teil |
“Numeralia” bemiilt ist, dem Begriff der “Analogie” einen griiberen Stellenwen zu
verschaffen, als thm in der akk. Grammatik bisher zukommut, sieht sich Teil 11 *Ver-
balssystem” vor einer anderen, wesentlich schwierigeren Aufgabe. Die Semantik von
grammatischen Formen, die in welcher Weise auch immer mit dem Ausdruck von
“Zeil” zu tun haben, ist ein traditionell schwieriges Feld der Linguistik, n dem n
mancherlei Fragen noch kein Konsens erreicht ist. Anstatt nun dem Leser ein Sam-
melsurium unterschiedlichster Stellungnahmen hierzu anzubieten, schien es mir sinn-
voller, meine Analyse mit Hilfe einiger weniger grundlegender linguistischer Werke
durchzufiihren. Hervorgehoben seien hier COMRIE (1989, 1990), LyONS (1980, 1983,
1984), KOSCHMIEDER (1965, 1971}, aus dem Bereich der semitischen Sprachen DENZ
(1971), NEBES (1982) und als linguistisches Worterbuch BUBMANN (1990). Ich hoffe,
daB ich auf diese Weise einen in sich homogenen und in den Grundziigen allgemen
akzeptablen methodischen Rahmen vorlegen kann, welcher dennoch so elastisch 1st,
dall er die weitere Diskussion mancher schwieriger Einzelfragen ermiglicht, ohne
gleich zu zerbrechen. Fiir weitere speziell den I1. Teil betreffende methodische Fragen
s, I &2

sebnis der Funktionsanalyse vorweg. Nicht behandelt werden undere verbale Kategoricn wie Subordinatiy
und Ventiv sowie Fragen der Morphologie und Wortstellong.
I pabei st die Forderung nach mehodischer Grundlegung sprachlich-philologischer Arbeit ntcht new: 5
GELB (1955, 94y “. .. it is no I“”J_-'” }m\uhlr L0 WRIlE @ RIamImET of any lanounge without an extensive
background in the field of linguistics . .. In this respect we Assyriologists have been woelully negligent
. OPPENHEIM (1977 29 "I:"."rh;il\-\. ithe de »;|_'||1|'i-. = !i|1gu1~.l will 1!u.!||1 us throw off the feters tha
are hampering our progress in the understanding of both the Sumerion and the Akkadian languages™, Der
Widerstand der aliorientalischen Philologie scheint sich dabed teilweise auf cin Mibvergindnais LANDS.
BERGERs These von der “Eigenbegrifflichkei” des Alen Orients zu griinden. Doch schon LANDS-
BERGER selber {1926, Nachdruck 1963, 4-5) plidicrte fiir die enge Zusammenarbeit von Philologie und
Grundiagenwissenschaft: *. .. der Einzelforscher ... mul sich in Verbindung setzen mit dem, der bei
anderen Volkem, und '.l.-;1-|11|.'}_|:|i;'h bei noch lebenden, . .. '['-:il;-_'uhiclic des Geistes stucdiert hat limamer
aehit der Begriffsamut des Philologen die Anschavungsammut des Allgemeinwisscnschaftlers gegeniiber
Sie auszugleichen .. . ist die gemeinsame Tendenz des Spezial- und Allgemeinforschers.” Die praktische
Umsetzung dieser theoretischen Forderung demonsiriente LANDSBERGER iberzeugend in seinen Wer
ken dber die Fauna und die Datelpalme, die ohne Zoologie und Botanik nicht hitien geschrieben werden
kiinmen. Die Erkennmis der Eigenbegrifflichkeit B sich nur durch die von den Grundlagenwissenschafien
bereitgestellten objektiven Analysetechniken und Informationen gewinnen
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Das dieser Untersuchung zugrundeliegende Textkorpus sind die spB Briefe und Ur-
kunden,"* wobei der Akzent deutlich auf den Briefen, deren Sprachgebrauch miglichst
vollstindig erfasst werden soll, liegt. Als spB werden alle nicht zur Korrespondenz
mit den assyrischen Konigen gehirenden und in Ninive gefundenen Briefe (= nB) und
alle Urkunden emschlieBlich der wenigen aus dem 7. und 8. Jhd, stammenden bezeich-
net, Die Begniffe “spB” und “nB" decken sich so mit den in den leizten Binden des
CAD verwendeten Siglen "NB™ und “"NB (ABL)" oder OPPENHEIMS (1967) “Neo-
Babylonian Letters” und “From the Archives of Nineveh” bzw, *From the South”
und “From Nineveh”. Diese Einteilung diirfte sich vorliufig als die aus linguistischen
Griinden zweckmiiBigsie erweisen, da cinerseits die Urkunden des 7. und 8. Jhd.
sprachlich von den spiiteren kaum unterschieden werden kinnen und die politisch
historisch begriindete Periodencinteilung vON S0DENs in GAG (nB vor 626, spB ab
626) somit zu schematisch erscheint,” sich andererseits die Briefe aus Minive durch
den Adressaten — der assyrische Konig oder hohe Beamte — deutlich von den Briefen
aus den Tempel- und Privatarchiven abheben; der Briefadressat aber ist entscheidend
fiir die Wahl der Sprachebene (vgl. OPPENHEIM 1977, 25f.)."* Ein derartig definiertes
Textkorpus geniigt natiirlich nur cum grano salis den Anspriichen der modernen Lin-
guistik nach Synchronitidt, Die Briefe lassen sich aber ohne prosopographische Studien
nicht genauer datieren: das Datum der Urkunden wurde zum Ausgleich dieses Man-
gels dagegen, wenn miglich, stets angegeben und. wenn signifikant, auch hinsichtlich
sprachlicher Entwicklung ausgewertet,

Der Autor ist sich iiber die Problematik einer Zusammenfassung von Briefen und
Urkunden in ciner sprachlichen Untersuchung bewubt: s. dazu die Bemerkungen von
KRAUS (1973), hier II §33e. Wenn dies hier doch geschehen ist, dann deshalb, weil
beide “records of day-to-day activities™ (OPPENHEIM 1977, 23) sind und ihr gemein-
sames Merkmal so die Nichtzugehirigkeit zum “stream of the tradition™ (ebd. 13) ist.
Sprachlich weisen Briefe und Urkunden Gemeinsamkeiten, aber auch deutliche Unter-
schiede auf (s. etwa II §§ 25§ und 33e). Da Briefe als solche stets durch “(Br)” nach
der Stellenangabe gekennzeichnet werden, ist die Differenzierung beider Textgruppen
gewiihrlenstet,

Aul eine bibliographische Auflistung des gewaltigen Urkundenmaterials mubBie
hier verzichtet werden, zumal mehrere newere Zusammenstellungen verfiighar sind:
fiir die Zeit von 721626 v.Chr. 5. BRINKMAN/KENNEDY (1983) und (1986), fiir die

Der “Fermuinus “Lrkunden” wird in vorliegender Abhandlung der Diktion VON SODENs (GAG usw.),
OPPENHEIMs (1977, 23 “records™) wa. entsprechend gebraucht. Als “Briel™ bezeichne ich mit DELSNER
(1986, [95) alle die Texte, welche durch 1M PN aag PNs eingeleiter sind: somit sind die “letter orders”
mit inbegriffen,

" KESSLER (1991, 3) stellt auch fess; dall “das Jahr 626 v, Chr .. . nicht eine so scharfe wirtschafiliche
Zisur bedewtet haben diirdie™. SAN NICOLO (1950, 218 Anm. 1) konstatiert rechishistorische Kontinuiti
ither das Daum 626 v. Chr. hinweg.

1% Eine Gliederung awischen nB und spB ist naiirlich wic viele Per icdemglicderungen zu einem gulen
Teil auch nur praktisch begriindet. Ein solcher praktischer Grund ist 2.8, das Vorliegen einer Grammatik
der Briefe aus Ninive (WOODINGTON 1982). CT 22,1 {Assurbanipal} wurde. da von WOODINGTON
ausgespart, hier mitbehandelt, ebenso Konigsbriefe der Chalifier- und Achiinmenidenzeil.
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Nabopolassar-Urkunden KENNEDY (1986), fiir die Urkunden von Nabopolassar bis
Darius 111 (=331) DANDAMAEVY (1984, 6-18) und fiir dic hellenistische Zeit OELSNER
i 1986). Die folgende Ubersicht enthiilt simtliche bis 1992 publizierten spB Briefe in
der Reihenfolge ihres Publikationsdatums: '

1887 Winckler ZA 2 173 83-1-1-18, 692 I
I HE8 Pinches Peek nl0 und 227 2
| BEY Strassmaier Mabon, n905 und 922 2
| 890 Peiser BV nCLIV |
| 890 Strassmaier Cyrus nl4d5 und 375" 2
| 893 Strassmaier 5. Kongress nl6, 18 und 32" 3
1897 Pinches BT 19 101U, 106f. und 107f. 3
1897 Revillow Revue égyplologique 8/1 1f, [
1897 Strassmaier Darius nl01, 200, 230, 291, 344, 385, 528, 547, 557 9
1903 deClerg CDC 11 pl69ML, 1716(T) 2
1906 Thompson CT 22 nl =237, 240-246 244
1907 Ungnad V5 3n2T(h I
1908 Meissner MVAG 12/111 15711, I
1908 Pinches Old Testameni3 453 Miue 15
1908 Ungnad VS 6 nZ02(7), 28H7) 2
190¢ Radau Festschrift Hilprecht p424 CBM 3632 |
1908 Thompson PSBA 31 169(f. [
1910 Pinches Outline™ I
1911 Pinches PSBA 33 I5TIT. I
1914 Scheil EA 11 165 I
1915 Pinches Berens nl 11 I
1917 Keiser BIN 1 nl=94 04
1917 Vanderburgh JAOS 36 33341, [
1918 Langdon AJSL 34 1251, n312 [
1919 Clay YOS 3 200
1919 Lutz PBS /11 n§7-20 4
1921 Scheil RA 18 31f. n32 1
1925 deGenouillac PRAK Il 16 C 17, 150 D 57 2
1925 Tremayne YOS 7 nl20 1
1926 Contenau TCL 9 n69-147 79
1926 5. Smith JRAS 4421T, |
1927 Lutz UCP 9/1 Part I nl, 2,95 3

" Flir das bis 1974 publiziene Textmaterial habe ich donkbar die Zusammenstellung in HEL T11 5, 36
samt Nachirdigen in AFO 25, 416 benutzt. Weitere Hinweise verdanke ich J. OELSNER. Unpublizierte
Texte werden generell nichi genanni, Die in folgender Liste verwendeten Abkiirzungen richten sich nach
HEL.

71888 (-1

8 n375 nochmals als ©T 51 071 verdffentlicht

* Genauwer 1892/3, - n32 als CT 51 n72 nochmals veriffentlicht.

M Gegen HKL 111 5. 56 gehiin Pinches JRAS 1904 8. 407, nichi hierher; der Text ist mB,

I Wal. AFO 25, 416 “p{1I] unien™, eine mir unverstiindliche Angabe: das Buech ist mir nicht zuglinglich.
2 Genawer 1917/18,
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P

1929 Contenan TCL 13 n215 I
1933 Béhl MLVS 111 64 I
1933 Dougherty GCCIL I nl125-130, 143-144, 159, 217, 220,

187-393, 395405 29
1933 Kriickmann TMH 2/3 n254-262 g
1939 Knopf Festschrift Hewett tXX A u. B 2
1939 vdMeer Irag 6 1444F. nd Rs. 1
1939 Moore NBDM n3, 67 2
[ 940 Weidner AfQ Bh. 6 n117-120% 4
1949 Figulla UET 4 n162-177, 179=192 30
1952 C. Gordon STC nl09 I
1960 Oberhuber SAKF ni139, 152 2
1960 Ungnad AfO 19 80 n29; 82 n3d; 82 n36 3
1967 Weisberg JADS 87 8, I
1967 Wiseman BSOAS 30 4951, |
1968 Kennedy CT 49 nl-4, 14, 16, 18, 20, 22, 33, 3543, 44(7-45,

48449, 50-94, 96-97, 907100, 118 (+118a), 122-126,

128, 142, 170-171, 181-182, 191-192M L&
1970 Aro BSAW 11511 nl0
1975 Civil OI1C 22 141 n27 l
1976 Brinkman ADAT 25 pd6 |
1976 Hunger SpTU | nl47-150{H* 4
1976 Stigers ICS 28 n51, n38, nl6, n24 -4
1978 RosyFreydank VS 20 n72-75 4
1980 Van Dyk/Mayer BaM 2 nl 131142 2
1981 Cavigneaux Textes Scolaires pl39f, |
1981 McEwan Irag 43 1394, AB 247 I
1982 McEwan OECT 9 n74 I
1982 McEwan ROMTC 2 nd7-51, 55-57 8
1982 Pinches CT 55 nl-68: 56 n33Y9, 563; 57 nl42, 208, 317, 6357 74
1984 McEwan OECT 10 n267, 363-390 29
1986 McEwan ARRIM 4 35f.a 1
1939 Gummey OECT 11 nl07, 109125 18
1989 Joannés Joannés 1989 L 1638, 4732 2
1989 Stolper JNES 48 304 |
199 Gehlken AUWE 5 nl35-141 T
1990 Joannés OECT 12 nC 3, C 4, C 6, AB 233, AB 252% 5
1991 Kessler AUWE 8 ns2N('h |
1991 Weisberg BiMes. 24 n50) |

233 Briefe + 1 Hiillentafel.
© b zur Klassifizierung OELSNER (1971, 1650 und 1986, 198),
Ha

Mur Bearbeuung. Verdffemlichung in Kopie durch Bernhardt als TMH NF 5 078
> Sehr fragmentarisch, Klassifizierung daher unsicher.
* 8, OELSNER (1986, 153): “auch Nr. 114 mit Sicherheit cin Brief™,
Vel STOL {1983, 297),
03, C4,C 6. AB 233 schon von Thompson CLBT (1927) publizier.
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Texikorpus
Zusammen; 1006 Texte. ™

Die meisten Briefe ilteren Publikationsdatums wurden von EBELING NBU, NBB und
GINBr. bearbeitet (zusammen 706 Texte). Diese Bearbeitungen sind heute stark ver-
alter. Seitdem haben diese Texte nur noch selien das Interesse der Forschung auf sich
gezogen; die meisten Fortschritte in der Textinterpretation finden sich noch in den
Lexika, besonders dem CAD. Die Texte neueren Publikationsdatums (etwa CT 55-
57, OECT 10) harren noch der Erstbearbeitung. Diese Forschungssituation bedingt
var jeglicher Beschiiftigung mit den Briefen ein nicht geringes Mal an philologischer
Aufarbeitung und Textinterpretation.™

Aus dem hier vorgesiellien Textkorpus bietet vorliegende Studie rund 1210 Belege:
davon entfallen ca. 730 Belege auf Teil 1. 460 Belege auf Teil II Hinzu kommen etwa
140 Belege aus anderen akk. Textkorpora.

' DANDAMAEY (1954, 20) “516 leners'

W Die an sich dringend notwendigen Textkollationen konnten im Rahmen dieser Arbeit nicht durchgefiihn
werden, so daB ich kein Uneil iiber die Zuverlissighent der Kopien abzugeben wage. Die Originale sind
wegen der geringen GrisBe 2.T. sehr schwer besbar, wie die Erstherausgeber mehrfach sugeben: “Some are
written 20 closely, and in such a minete and crowded hand, that the aid of a lens is frequently necesssry
in reading them™ (CLAY YOS 3 5. (%) "The letters are written on small and oblong wbles of chay, far
smaller than those employed for Tetters in the Old-Babylonian period, and the characters are smaller and
the writing is more packed” (THOMPSON CT 22 5. 4),
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TEIL I: NUMERALIA







§1 Einfithrung

a) Der erste Teil dieser Studie befalt sich mit Morphologie und Syntax der Zahlen,
Untersucht werden Kardinalia (88 2—44). Ordinalia (§% 45-50), Bruchzahlen (§§51-
o), Distributiva (§8 61=66), Multiplikativa (88 67—08), lterativa (8% 69=71) und dic
Kollektiveahl “beide™ (§8 72). Ein Anhang behandelt zum grébten Teil mit Verweis
auf die Zahlenuntersuchung die Maieinheiten.

b) Rekonstruierte Formen der Zahlwiner werden in Schriigsirichen “/. .. /7 ohne Ver-
wendung des Zeichens “*” notiert. Es soll hier ausdriicklich auf die Vorldufigkeit und
den teilweise hypothetischen Charakter derartiger Rekonstruktionen hingewiesen wer-
den, da nicht immer ganzsyllabische Schreibungen vorliegen und selbst diese aufgrund
der noch nicht immer erkannten Eigenheiten spB Orhographie bisweilen nicht sicher
gedeutet werden kinnen. Alle Angaben in /... [ verstechen sich daher lediglich als
die bei dem jetzigen Wissensstand bestmoglichen.

¢) Die gesonderte Behandlung der Zahlwirter losgeltst von den anderen Wortarten
bedart an dieser Stelle einer Begriindung,

In syniaktischer und semantischer Hinsicht weisen vor allem die Kardinalia Ei-
genschafien auf, die keine andere Wortart besitzt.

So unterscheiden sich die Kardinalzahlwirter von appositionell sichenden Sub-
stantiven®! hiiufig durch die Worstellung (die Apposition steht in der Regel nach dem
Bezugswon, das Zahlwort meist, wenn auch nicht immer, voran). Der Statusgebrauch
der Zahlenkonstruktion ist z.T. nur ihr eigemtiimlich (5t. abs. der Zahl [+ 51 abs. des
Males| + St rect. des Geziihlten [bzw. des Gemessenen]). Genitivkonstruktionen wie
die in GAG § 139 1 genannten lassen sich gar nicht mit dem Begriff der Apposition
fassen. Das wesentliche Argument ist aber die unterschiedliche semantische Funk-
tion von Kardinalzahlen und Appositionen: wiithrend die Apposition “referenticll mil
dem nominalen Kern dbereinstimmit™ (BUBMANN 1990, 92 sv, Apposition), dient die
Kardinalzahl der niiheren Spezifizierung nominaler Satzglieder, ist also Atinbuot im
weitesten Sinn mit der semantischen Funktion der Priidikation®,

d) Alle diese Argumente mit Ausnahme der Woristellung sprechen andererseits auch
ganz deutlich gegen eine Analyse des Geziihlten als Apposition zur Zahl. "

8 dagegen VON SODEN (1983, 84): dic “zu den Substantiven zu rechnenden Kardmalzahlen™ und

GAG % 139F “Die Zahlen 3-10 treten meist im 51 abs. als Apposition vor das Gegdhlie”. Undeotlich
VON SODEM (1987, 404 Anm, 3): "Die Kardinalzahlen sind an sich Substantive . ., syntaktisch nelmen
sie aber eine }‘_1\i»;||;:||\|4_".'||,|1|!; swischen Sebstantiv und Adekiy em”

' 5. BUBMANMN ( 1990, 108 s.v. “Attribut™); *“A. charaklerisieren Personen oder Sachverhalie hinsichilich
bestimmier Merkmale, ihre semantische Funktion 15t in der Regel die der Pridikation.” (Ebd. 597 s
“Pridikation™): “Durch P, werden Gegenstiinde spezifizient hinsichtlich Qualitit, Quesntisir [kursiv von
mir, M.5.], Baom, Feit v.a,”

3 dagegen GAG §62d: “die Kardinalzahl vor dem als Appesition folgenden Geedhlien™. GAG § 62d
wined § 1397 widersprechen sich: soll mun Zahl oder Gezihles Apposition sein?




e} Die Wortstellung und der Status-Gebrauch trennen Kardinalia ebenso von den Ad-
jektiven. Zudem kongruieren attributive Adjektive mit ithrem Bezugswort im Genus,
withrend die Kardinalia auch Genuspolaritit kennen. SchlieBlich bestimmen Adjektive
“die semantische Komponente des Substantivs und sein Genus” nither, hingegen “de-
terminieren die Zahlwarter. . . den Numers™ (SCHMID |989, &), Weilere Argumente
fiir eine Scheidung von Adjektiven und Kardinalzahlwirtern nennt SCHMID (1989,
[ 8-20) fir das Indogermanische; einige seiner Argumente treffen auch auf das Akk.
Zu.

f) Kardinalia stellen somit sowohl syntaktisch als auch semantisch eine von appositio-
nellen Substantiven und attributiven Adjektiven geschiedene Gruppe dar; es empfichlt
sich daher, mit SASSE (1971, 73f) den Komplex “Kardinalzahl + Geziihltes™ nur ganz
allgemein als “Zusammengesetzie Nominalphrase™ oder il WOIDICH (1989, 199) als
“Numeralphrase” zu bezeichnen und Begriffe wie “Appositon™ und “Attribul™ zu
meiden.

Fiir die anderen Subklassen der Mumeralia gilt die syntaktsche Trennung von den
anderen Wortarten nicht in gleichem Male: die Ordinalia etwa unterscheiden sich von
den Adjektiven nur 2.T. durch die Wortstellung, da sie zwar meist analog den Kardi
nalzahlwirtern vorangestellt, bisweilen aber auch analog den Adjektiva nachgestelll
werden. Alle Zahlwiirter bilden jedoch eine in “sermantischer Hinsicht. . . emhentliche
Gruppe™ (BUBMANN 1990, 537 s.v. Numerale), was als ausreichendes Kriterium fiir
den Ansaiz einer eigenen Wortart angesehen werden kann: “Bedeutung und daraus re-
sultierende Fiigung begriinden eine Wortart™ (RICHTER 1984, 1741.). Innerhalb dieser
Wortart kénnen dann allerdings mit RICHTER (ehd. 175) substantivische, adjektivische
und adverbielle Subklassen abgegrenzt werden.
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KARDINALZAHLEN

ZIFFERN
42 Dvie Ziffern und die syllabischen Schreibungen. Senkrechte Ziffern

a) Die Kardinalzahlen werden iiberwiegend mit Ziffern, weniger oft halb- und nur
duberst selten ganzsyllabisch geschrieben, Manche Fragen zur Form des Zahlwortes
kiinnen daher nur unzureichend beantwortet werden,

Seit der dltesten Zeit existieren in der Keilschrift mehrere objektgebundene Zahl-
reichensysteme nebeneinander; s. fiir die archaischen Texie von Unuk DAMEROW/
ENGLUND (1987, 117ff. mit weiterfilhrender Literatur S. 148 Anm, 7). Selbst noch in
spB Zeit sind die Zahlzeichen erst teilweise vom gezithlten Objek gelist

b) Jeweils verschiedene Formen von Ziffern gibt es fiir die Zahlen 1-9 sowie fiir die

Zahl 60.% Die senkrechten Ziffern DIS, MIN, ESs, LIMMU, 1A, AS, IMIN, USSU* und

ILIMMU sind die hiiufigsten. Simtliche Gegenstiinde und Personen, die Zahlen 100

und 1000 sowie alle Mabe auller PI, GUR, GUN und BAN werden mil ihnen gezihli.
UDUNITA gi-né-e... 10+] (D15) PN... 1045 (1a) PNa... 8 (USSU) PNi... 10+4
(LIMMU) PN, 10+3 (ESs) PNy 3047 (IMIN) PNg... 6 (AS) PN; 9 (1LiMMU) PNy
PAF 2 (MIN) ME 96 *“BARGAL “Widder fiir das regelmiiiige Opfer... 11 PN..
15 PNa.. . 8 PMa... 14 PN, 13 PNg. 37 PNg. .. 6 PN, 9 PN, Zusammen: 296
Jungwidder™ GCCI 2, 345:1-21 (X 8L

¢) Als graphische Verkiirzung findet sich statt ILIMMU bisweilen ILIMMU,, ohne dab
eine Regel erkennbar ist. Im folgenden Beleg stehen ILIMMU und ILIMMU, unmittelbar
nebeneinander:
PAP 1049 (ILIMMU) GUR™ 60+9 (TLIMMU,) UDU™ “Zusammen: 1Y Rinder, 69
Schafe” VS 6.11:10 (Na[bup] 14}.

$ 3 Senkrechte Ziffern vor p1

Speziclle senkrechte Ziffern gibt es fiir das HohlmaB Pz NIMIN, NIES und NILIMML
(“ZA™), 1 vor Pl wird DIS geschrichen,
— 1 (p1%) p1 SE.BAR “1 Scheffel Gerste™ GCCT 1,276:1 (Mab 16).

2 (NIMIN} (n) 4 (b) SEBAR 2 (Scheffel) 4 (Seah) Gerste™ GCCI 1,279:1 (Nab 11).
* Fir alle anderen Zahlen existien immer nur je eine Ziffer. Diese Ziffern bleiben im folgenden unberiick
sichiigt
¥ Fiir die Vereilung der beiden USSU-Fermen (3 Uber 3 Uber 2 baw, 4 liber 4) 5. KENNEDY (1986,
173 ... the writing of the number 8 a5 4 over 4, This writing stans woward the end of the reign of
Sin-farra-tikun and continues (o the first three years of the reign of Nebuchadngzzar 11, where | know of
a few exomples. One cannot overgeneralize on this, but the Targest concentration is during the reign of
Mabopolassar”.




| §§ 3-6

— 7 GUR 3 (NIES) (n) 2 (h) SEBAR “27 Kor 3 (Scheffel) 2 (Seah) Gerste™ CT 57.
206:1 (Nab 13).

§4 Waagerechte Ziffern

Vor dem Hohlmab GUR und dem Gewichismall GUN stehen die waagerechten Ziffern
A5, MIN: (“TAB"), ESjs, LIMMU,, 1Ay, ASg, IMIN, USSU und ILIMMU (d.h. ab LIMMU,
die aus ES;, und ASTAB zusammengesetzien Ziffern).™
I (A%) GUR SEBAR "1 Kor Gerste” GCCI 1,403:1 (Nab 1).
Fiir Ziffern vor GUR s. weiter Nbn, 351 (Wab 9), eine Abrechnung iiber U LUM MA
“Daiteln’, z.B, 2042 (MIN:) GUR Z. 5, 3 (ES)) GUR Z. 23, 4 (LIMMU,) GUR Z. 29,
6 (AS) GUR Z. 17, 4047 (M) Gur Z. 32, 148 (0ssu) GUR Z. 12
5 (144) GUN SIK™ 5 Talente Wolle” YOS 3,11:9,11 (Br).

55 Hohlmall pix

Das Hohlmal BAN erscheint geziihlt (25 BAN") als BANMIN (“PA”), BANES (“AS"),

BANLIMMU und BANIA (“AS-U" und "AS-UU™).

— A GUR | (n) BanMmiIN 3 siia 3 Kor | Scheffel 2 Seah 3 Liter” YOS 7,95:41
(Kyr B).
2 GIN 2-ta SUM™ gepg | GUR 1 (n) BANLIMMU SE.BAR a-na ZID.DA Sa-lam E a-na
PN 1 GIN a-na 2 {n) BANES SEBAR a-na ki-is-sa-if GUD™ $4 tal-" lak-1i a-na PN,
“2 2f3 Sekel fiir 1 Kor | Scheffel 4 Seah Gerste fiir Mehl fiir die “Tempelgruli'-
Zeremonie an PN, 1 Sekel fiir 2 (Scheffel) 3 Seah Gerste als Futter fiir die Rinder
des.. . an PN,"™ GCCI 1,379:1-4 (MNab 10).

&6 Lilfern fiir 60

Die Zahl 60 wird logographisch GIS ("DIS") oder in der achiimenidischen Zeit selien
6 x10(UY geschrieben. Zur wahrscheinlich als halbsyllabisch zu interpretierenden
Schreibung “KuU™ s, § 34,
5 ME 60 (GISH14 GUR ZOLUMMA “574 Kor Datieln™ Nbn. 351:37 (Nab 9).
— 60 (6xU) GUR YOS 7.191:20 (Kam 7). Vel. ebd. Z. 23 1 ME 60 (GI5™") GUR,
— 60 (6xU) +3 UDUNITA DUMU MUANNA “63 einjihrige Widder”™ PBS 2/1,145:3
(Dari 11 11). 8.4, ebd.:5.6, 12, 14: 146:5 (Dari 11 11) w6 144:7 (Dari IT [1]) w.i.

2041 (AS) MANA KU.BABBAR GOCI 2,39:3 (Nabup 203, also waagerechte Ziffer vor MANA, isi
eine unerklire Ausnalime.
huch A s, ABZ Suppl. 5. 433 Nr. 476 sowie MADWVIG (1967, 50 sub 4.0, Assur banipal }
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§7 Die Ziffer 1 als graphischer Hinweis ohne sprachliche Entsprechung

a) Die Aifter 1 1st vor den Zahlen 100 und 10000 sovane vor Maben manchmal nur
graphisch zu versichen. Im emzelnen:

b) In "rdb | ME “Centurio™.
- Nbn, 1045:3 (Nab 17). Vgl. rab me-e Nbn, 481:3 (Nab 10).%*

¢) Vielleicht auch sonst vor ME (und entsprechend LiM?), da hier die Ziffer | manchmal
nicht geschrieben wird.
ME SUKY Jd SEBAR a-na £ i-din “ 100 Kostrationen an Gerste liefere dem Tempel!”
TCL 9.75:11-12 (Br). In der iiberwiegenden Zahl der Fille wird die Ziffer jedoch
dazugeschrieben.

d) Im Ausdruck n ina 1 KUS “n Ellen™.
151 ime | KUS [mii-i]s-Fru $a mu-de-ni-ti [u] e-pe-ri ing UGU-fi-ia “Ich habe eine
[Strelcke von 151 Ellen bei den Damm- [und] Erd{arbeiten) zu bewiiliigen.™
TCL 9,102:7-49 (Br).
OO dreer | KUS SAG.KI ANTA GU “har-ri 4 “Na-na-a 100 ina | KOS SAGKI KLTA
U5.54.DU KASKAL" LUGAL ** 100 Ellen obere Querseite am Ufer des Nanija-Wasser-
erabens, 100 Ellen untere Querseile angrenzend an die Konigssirabe™
AnCr. 9.7:4=5 (Nebu 13).
Vel 32 ina KUS Sid-ce 32 ina KUS pr-ti 1 1/2 KOS me=loa-w tam-fu-i a-mial-lo-" -
ma a-na PN i-nam-din-mi-" “Sie werden die Terrasse 32 Ellen lang, 32 Ellen breit
und 1 1/2 Ellen hoch aufliillen und dann dem PN (= Auftraggeber) dibergeben.”
VS 4.34:5-8 (Nab 1.

e) Sonst vor amealuf/KUS,
2 pi-toy S SUM Sd pi(ND=rug 14 1 KUS b=l 2 Biindel Knoblauch, wovon das
Biindel 14 Ellen ausmachte™ VS5 4,35:2=3 (Nab 1).".

0 Im Ausdruck inafana mhhi | maneé® “pro Mine™,
al-te UD 1M G UKIN ina UGU-I 1 ma-né-e 10 GIN KUBABBAR ina UGU-/i-
st i-rab-f ““Vom ersten Ulul an wird Silber - pro Mine 10 Sekel - zu seinen
Lasten hinzuwachsen.” BagM. 5.224f. Nr. 17 1124, a. 11=13, 31=32, []I:8=9 usw,
(Sammeltafel, letzte Daten Nebu),
Vel a-na UGU ma-né-¢ 8 GIN KUBABBAR ing UGU-fri-gii i-rab-b “Pro Mine &
Sekel, wird Silber zu seinen Lasten hinzuwachsen.” TMH 2/3,107.6=7 (Nebu 19,

L | ntsprechendes gilt sicher auch fir rab | LIM ABL 774:Rs.  (Br, nB), woltr allerdings kein Paralle all
chne Liffer 1 bebegt ist

¥ Ich folge hier der Interprettion von CAD A 11 T4a s.v. aenmain b 17, wo der Belez allerdings un
l--:l||'~'!.il'||.|ig .rili\'ll, wird MRV MNi :'."7- LTI :" |i{'*-". it K1 "‘\ wiis mLE, keimen Sinn -\':;Ihl. Chder 4‘|5_'.||'|.-'-.'
< ima= vor 17

o Ausnahmsweise G- | preraai-i 2 GUR <.I BAR =2 Kor Gersie s Mine™ BY 106:10 (Dars 26




I 5§ 8-10
§ 8 Graphische Wiederholung von Lim und Maleinheiten

a) Bei Zahlen mit mehr als 100 Tausendern wird LiM “1000" sowohl nach ME “100™
als auch nach den Zehn- bzw. Eintausendern geschrieben. Ob LM tatsiichlich auch
zweimal gesprochen wurde oder das erste LIM nur graphisch zu verstehen ist, ist
unbekannt. Das zweite LIM wurde zur Unterscheidung von den Zehnern und Einemn
sicher gesprochen.
— 1 ME LIM 50 LIM gi-dfif 3 sum™. ., | ME LIM 24 LiM gi-gdif “ 1 50000 Lauchgebinde. . .
124000 Gebinde™ Nbn. 160:1... 4 (Nab 4).
— 3 ME LIM 95 LIM gfd-In *395000 Gebinde™ Cyr. 41:1=2 (Kyr 2).
b) Selien werden MaBeinheiten zweimal geschrieben. Auch hier ist die sprachliche
Realitiit fraglich.
a-mur 50 GIN 2 GIN KUBABBAR ina SU" PN ul-te-bi-li-kue-nn-fid “*Siehe, ich habe
euch 52 Sekel Silber durch PN bringen lassen.” BIN 1.64:17-19 (Br).
a-mar-fuy §d 12 mi-gil KOS US 1 KUS mi-gif KOS saGKID “Trennwand, (deren)
Liinge 12 1/2 Ellen, (deren) Breite 1 1/2 Ellen betriigt” BiMes. 24,46:5 (85 SA).

5.0, ebd.:7, 17.

&9 i awischen Zahlen oder Malieinheiten

Bisher nur in hellenistischer Zeit begegnet vereinzelt u “und” zwischen Zahlen oder
MaBeinheiten. Ob mit FUNCK {1984, 40) Einflulf des griechischen seid vorliegt, ist un-
sicher. Denkbar ist ebenso aramiiische BeeinfluBung (8. SEGERT 1986 5. 345 64.2.7.
und DOMBROWSKI 1991, 362 mit zahlreichen Literaturangaben fiir w- 2wischen Zah-
len in verschiedenen aramiiischen Dialekten einschlieBlich des Synschen und im
Phinizischen). SchlieBlich kann die Verwendung von u auch genuin akk. sein, da
sie schon aB belegt ist."
— B mi-$il KUS SAG.KI ANTA ™MAR.TU “8 und 172 Ellen obere Liingsseite, Westen™
VS 15,39:30 (132 SA), s.a. 40:42 ([132] SA).
[F3 MANA | GIN KUBABBAR  1/3 Mine und 1 Sekel Silber” BRM 2 40:12 (150
SA), a 16

§ 10 Asyndetische Nebeneinanderstellung von Zahlen

*n bis n." baw. “n oder n;” wird durch asyndetische Mebeneinandersiellung n n,
ausgedriicke, ©
—  am-me-ni 3 d-ta Si-pir-e-ni d5-pu-rak-ku-nu-u8y-ma GABARL Si-pir-ti-fa la a-muor

g feim 3 me-at fi 20 7432007 MCT 18 PTS 247:0, 1 mwe-ar 30006 8 GUDCD 138 Rinder” Sh.T 69:15 (s.
GAG 5. 14 =" Nir. #2u $69h; flr w Fg‘ul'h:idwur-\ “und” in SuZarrd sa. ShT 81:56),

2 Auch in anderen semitischen Sprachen. 5. sum Syrischen NOLDEKE ( 1966) § 240c: “Ungefihne Fah
len werden durch zwei unverbunden aufeinander folgende susgedriicke: redo oldnd mhayemnin "2 oder 3
Gliubige'™. 8. weiter PRAETORIUS ( 1871 5. 306) zum Tigrifie, CORRELL (1978 & 16b) zum Neuwe

staramidischen des Antilibanon

fr s



I &% 10-12

“Warum habe ich. obwohl ich 3 oder 4 Botschaften zu euch geschickt habe, eine
Antwor auf meine Botschaft nicht gesehen?” BIN 1.37:58-12 (Br).

— 34 Mu™ g-hat-Ku-na ol a-mue 3 oder 4 Jahre lang habe ich eure Schwester nicht
gesehen.” CT 22,202:5-6 (Br).

511 Redundante Verwendung des Pluraldeterminativs MES

Bisweilen steht das Pluraldeterminativ MES redundant auch nach Zahlen.

— gerg-gpar [S4] 1 LIM™ “Boden von 1000 (Ellen)” BIN 1,34:4-5 (Br).
Mpgh 1 ME™ “Centunio™ GCCI 1.408:4 (MNab 10).

= Zapg™F L3S Oz (D200 3 Ziegen™ BIN 1,37:8... 9 (Br).

ZAHL 1
512 Ganzsyllabische Schreibungen

a) Die @uberst seltenen ganzsyllabischen Schreibungen bieten die Status-absolutus-

Formen [[i]&{eélnf und fisiér),

—ja-a-ne-i [in]a [UlD [$<[E 0 ina KasKALY Taal X oA i-mrad-in-a “Sonst werden
sie (die Rinder) an einem einzigen Tag aul dem Weg nach (7). .. abmagern.”
TCL 9.88:11-13 (Br).

—  BES-Zui ra-br-n 54 i5-te-et AMA-Si-nn Csein dlterer Bruder von derselben Mutter™?
AnOr. B.48:27 (Kyr 5).

b) In diesen Schreibungen hat der GAG § 30g festgestellte “Lawtibergang™ 3t = [
nicht statigefunden. Dies kénnte aufgrund des teilweise einen historischen Sprachzu-
stand widerspiegelnden Charakiers der spB Keilschrift mit GAG §30g Anm. als eine
Erscheinung lediglich graphischer Natur ohne sprachliche Realitiit beurteilt werden.

¢) Andererseits ist m.W. eine explizite Schreibung -li- n/spB filr das Zahlwort |
und seine Ableitungen nicht bezeugt. Vielmehr bieten die wenigen ganzsyllabischen
Schreibungen alle -3r-. Vel. die folgenden Belege fiir fisrénidf innerhalb und fiir fisrén/
aulierhalb des hier untersuchten Textkorpus. ™
— i¥-te-pi-if iz-Ku-ra " Sie haben dusammen peschworen.” Nbk, 164:37 (Nebu 26).
— if-te-en a-di 3 “dreifach” SBAW 1889828 Tf. VII i:33 (nB Gesetze).

Femer if-ten in einer Konigsinschrift des Xerxes, 5. CAD [ 278a s.v. ifrén 2.
lch ranskribiere daher im folgenden unter Vorbehalt stets Jisténf baw, fifede), fi5igndal
USW,

* Wnl: “von ihrer einen Mutter™.
¥ Auch mB wird iiberw icgend -4 geschrichen, vgl. AR (1955, 68},

9




1% 13-14
§13 l+en, l+et

Ebenfalls den Status absolutus geben die hiiufigen Schreibungen 1+en und 1+er wieder.
l+en LU mu-de-e KASKAL" “ein Mann, der den Weg kennt” BIN 1,11:9 (Br).

— e dan-nu sc bil-le-1i “ein FaB Mischbier™ BIN 1,27:20 (Br).

—  l+en "gal-la-a i 1+en "SIPA-i-a “mein einziger Sklave und mein einziger Hirte”
YOS5 3,187:14-15 (Br).

—  l+en sa-an-hu GAL-ti “ein groBer Ring” Nbn. 190:4 (Nab 5).

—  l4en UDUNITA “ein Widder Nbn. 214:16 (MNab? 57}

— Nen kan-ga-nu e-du [#4) " hi-le-pu. .. Ven "Fnam-[ha-ru] 1+en kan-ga-ni -l
Zci e nam-zi-tuy “Ein einzelner GefiBstinder aus Weidenholz. . . ein Auffanggefiib,
ein einzelner Gefiilstiinder fiir einen Giirbottich” BE 8,123:4-6 (Artax '197).

| +et hal-la-tiey $d as-sa-né-e “*ein hallatu-Korb Dilmun-Datteln” YOS 3,162:14-15
(Br).

|+t li-di-nu KUGH “eine Klinge aus Gold™ Nbn. 331:18 (Nab 9).

| +et ™ nan-zi-tw, “ein Girbottich™ BE 8,123:5 (Anax 19),

§ 14 l+er-tuy, Ni+ef)-ta

a) Das feminine Zahlwort ist femer bisweilen in den Schreibungen l+et-fu, und
| {(+et)-ta belegt. Aus folgenden Uberlegungen ergibt sich eine Interpretation als Status
absolutus (/i

b) 1. Auch die anderen ganz- und halbsyllabischen Schreibungen der Zahl T zeigen
eindeutig immer den St, abs, (5. §§ 12F).

¢) 2. In einigen Belegen steht unmittelbar neben obigen Schreibungen ein eindeutiger

St. abs. Der Wechsel von Si. rect. zu St. abs, wiire aber unmotiviert:

— mipe mti-ti-a | vet-tuy a-me-lut-ttg. . Vet-rg FENAL L Lden BPBANSUR | +et-tiny. ..
“Ramiia, eine Sklavin,... ein Betl.... ., ¢in Tisch, ¢in... ™ Nbn. 990:9-13 (Mab
&), Beachte den Stabs, 1+en!

d) 3. Zu einigen Belegen gibt es Parallelen aus anderen Texten, die den St abs. in
unmibverstiindlicher Schreibung bicten:
it " APIN ina ha-ha-ri ing UGU-hi 14+et-ta riv-ii. . . i-nam-din “1lm Monat Arahsamnu
wird er (die Datieln) in der Hiirde auf einmal. . . liefern.” V5 3.75:7-11 (Kam 4).
Vel. ina UGU-hi 1+er rit-tiy Camb. 3:5 (Kam 0) und passim (AHw 990b s.v. ritie
B 4). S.a. ina uGU-li 1-ta rit-my, AUWE 5,70:7 (Kam X).
|+et-tity ga-al-tu; “ein Bogen™ TCL 13,242:6 (99 SA). Vgl. 1+er ga-ds-tu,
BRM 2,29:5 (f9e! SA).»

Yo cfpgen’ begicht sich hier nicht aufl Land, sondern sieht offensichtlich mit Wiichierdiensten in
Verhindung,” (OELSNER 1988, 134 Anm, §49),

10



1 3% 14-15

e) 4. SchhieBlich fiigen sich obige Schreibungen dem Rahmen spB Orthographie be-
stens ein. S0 ist die Schreibung KV-KV fiir eine geschlossene Silbe im Auslaut auch
anderweitig hiiufig belegts, z.B.
—  UDemu ma-la PN bal-ta-i (haltar! mu-dun-nu-i-a ing 1G1-50 “Solange PNT lebt,
steht ihr ihre Mitgift zur Verfiigung.” TCL 13.174:12<13 (Kam &)
Auch ist die Komplementierung eines VK-Zeichens durch ein KV-Zeichen keine Sel-
tenheit®:
ik-nue-aek=-Kue-ma fiknekmal 3.5g.m. Hauptsatz Nbn. 697:14 (Nab 13), Vel. ik-mi-kn
3.5g.m. Hauptsatz ebd.:4 und id-mu-uk 3.5g.m. Subordinativ ebd.:6.

N Weilere Belege'™:
2-ta UZ™" i -tq im-mer-tiy i-1a-bak-kn “Zwei Ziegen und ein Schaf haben sie
weggefilhrt.,” CT 22,82:23-25 (Br).
| 3-tal!) nig-gal-fa 1-ta a-na e-se-e-di $d sa-pis-1i *13 Sicheln, eine (davon?) zum
Ernten von sapiiu-Binsen(?)" Coll. de Clerg 2 pl. 28 No. 5:1 (Nab 3).
-t ™ yba-ar-rag-tnyg ein Smaragd”™ YOS 7.61:8 (Kyr 6).
| -tar ar-mie-fu-ti Sei a-me-fu-u-ti-56 “eine Sklavin von seinen Sklavinnen™
TMH 2/3.6:67 (Nebu I 0).
Ler-riy BNA gal-lar $a "MESMA.GANNA “ein Kleines Bett aus Dalbergia 5iss00-
Holz™ Dar. 530:3 (Dari 21). Vpl. l+er #nNA ebd, 3!
5 =tar “"par-rar DUMUMIMUANNA “41 weibliche einjiihrige Limmer™ PBS 2/1,146:
3 (Dan I 11). s.a ebd.:12 und 147:4 (Dari 11 11).
2 KUSY $d UDUNITA™ gi-né-e ina 1+et-ta MU.AN.NA “2 Felle von Opferwiddemn
in einem Jahr™ BRM 2,47:14=15 (157 SA).

4 15 Isolierte Verwendung von 1
a) Die Zahl | kann isoliert ohne Geziihltes verwendet werden. und zwar;

b} 1. wenn das Besugswort schon vorher im Text genannt wurde,
10 " pu-fi-né-¢ ing SA-bi [ +en &5 bir-§i 5 "t gir-a-am ing SA-bi Vet mu-ru-ug-tfi)
“10 Obergewiinder, darunter eines mit Flor, 5 Wiimser, darunter eines von guter
Qualitit™ TCL 9,117:6=7 (Brl.
| Kib-sw es-Su e<lar Veen ing 1G1 ¥KU; E a-na 'Gasan-Sip-par*' “Ein neues Leinen-
Stoffstiick — auber einem, gehorig dem Tempelbetreter - fiir die Giitin Bélet-
Sippar” Nbn. 696:19-20 (Nab 13).
[...] 1#en GAL-Gi 14en gal-la *[2 X], ein groBer und ein kleiner” Nbn. 761:7
(Nab 14).
2 GIN bit-ga a-na 9 /2 ma-di-fn pap-pa-su "MU-t-1u $d MN Leen 5§ ma-ak-Ra-su

8. dozu schon POEBEL (1939, 613 und HYATT (1941, 56).

Wi der hicr vorgetragenen rein graphischen Erklinung solcher Schreibungen folge ich WEISBERG
(1967, 1105, Die Position DELLERs (1959, 504F. $17) kann ich aus verschiedenen Grilnden michi
iiberall iibernchmen, mub mir aber an dieser Stelle ¢ine ausfithrliche Begrindung mit breitem Belegmate
Ii-||.| HALES ]{'.llll!l.“lill'[t_'{'l 'a\'r'tilgl._'“ Il:l'.l_"\ ;ll[ illl\'l'[ ‘.’lil :|:!|I.o'\'||,' N vor IiL'EL'l}{I\_'r i'I.Ill';l.lt{.' 1.I-\.!|:__'l:i\|r .||'|FL'\|_+!|'|;.|,‘L"|H'
orthographische Probleme.

7 1ot ANBAR AN SA B[] GCCT 29:3 (Nabup 19) unkbi




[ 8§ 15-17

el EOIWMEME “2 18 Sekel (Silber) fiir 9 1/2 Mab Gerstenbrei, Kochpfriinde von
MM, einer fiir Schnittdatteln fiir den Gulatempel” Nbn, 156:1-4 (Nab? 4),

¢) 2. In der Bedeutung “eine (miinnliche oder weibliche) Person™; negiert “niemand™,
—  =ven li-im-1ik. .. 14en lu-ii i-de “Einer moge raten. .. Einer mige wissen”
YOS 3.87:13... 24 (Br).

— ina UGU hi-fih-tiy Su-ns-bu-ui-tuy i KASY a-na Su-lu-ii 1+en la i-ef-1i “Wegen des
Hinaufiransportes des Bedarfs, niimlich der Ration und des Bieres, soll niemand
nachlissig sein.” YOS 3,19:29-31 (Br).
len pu-ur 2-i na-f{u-i] “Der Eine wird den Kopf des Anderen halten (= sie
werden fiireinander biirgen).” YOS 7,33:14 (Kyr 3) u. p.

d) 3. Beim Ausdruck “einerfeine(s) aus einer Menge” (verschiedene Konstruktionen).
| #+en SA-bu-sii-nu “Einer unter ihnen™ BIN 1,13:22 (Br).
l4+en DUMU™ & PNT “Einer der Sthne der PN CT 22,1399 (Br).
l+ef TA USDUHA “Eines von den Mutterschafen™ YOS 7,128:14 (Kam 2},

§ 16 Genuskongruenz

In der Mehrzahl der Fiille sind die Genera von Zahl und Geziihliem kongruent,

—  dul-fuy $d 1+en LU © Arbeit eines (zusiitzlichen) Mannes™ BIN 1,39:20-21 (Br).

—  al-la l4en GUD n l4en "ENGAR * auber einem Stier und einem Plliiger.”
CT 22,212:12-13 (Br).

—  l=en UDUNITA “ein Widder” TCL 9,126:25 (Br).#

—  1+¢[n] UD fa ba-lat-su lig-bi “Er mige befehlen, dali er nicht einen einzigen Tag
(linger} lebe.” TCL 12.13:20 (S%u X).

— Lot "tpam-mi-da-tuy Vein gammidatu-Gewand™” TCL 9.117:10 (Br).

— Let bi-"-il-tuy £ 1 hal-su “ein Olkinnchen ausgepresstes O1" TCL 9,117:44 (Br).

— L+t "na-hal-ap-tny “ein Uberwurf” Nbn. 78:17 u 21, a. 6 u 14 zu ergiinzen
{Mab 2).
a-ngt Leer im-mer-ri a-fi-ui 1+er gub-na-tuy “pro Schaf, welches gelammi hat, ein
Kise™ PBS 2/1.144:9 (Dari 1T [1]), s.a. ebd. 1458 (Dari 11 11).

e

17 Genuspolaritat

a) Im kleineren Teil der Fille it sich Genuspolaritit nachweisen. Besonders auffillig

sind dabei die Beispicle, in denen Genuskongruenz (GK) und -polaritit (GP) innerhalb

eines Textes beim selben Berugswort wechseln.

— | 4en ku-si-tey. .. V4er ku-si-tuy “ein kusitu-Gewand™ Nbn. 78:6 (1+4en), 15,1722
(14+e) (MNab 2.

—  +en bil-niy §d hue-ga-bi PN [1+e)t bil-tu; PNy 1+en bil-tuy $a h-ga-al!)-bi 1+er

B i 1+er UDUNITA £ "SIPA “ein (weibliches) Schaf des Himen™ Nbn, 37121 (Mab 9 stelt UDUNITA
fibr emiemeren: vel, CALD 1 128b s.v. innneriu 1ad".
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bil-tiy Sd-nu-u KA PNy [1+e]r bil-tuy. .. “eine Ladung Danelpalmwedeliste PN,
eine Ladung PNa, eine Ladung Dattelpalmwedeliiste, eine Ladung, zweiter Posten,
PNy, eine Ladung... " ¥3 6,298:1-6 (X X).

HALA Sd 1+er # AN §d ing ON 1 +en B PAN §i ak-kul-la-a-ug $d ON 14er #'pan
s ing OMy “ein Teil des Bogen-Lehens, welches in ON liegt, ein Bogen-Lehen
mit Erdklumpen von ONs, ein Bogen-Lehen, welches in ON,y licgt” Camb, 835:6-4
(Kam 1}).

b) Weitere Beispicle aus jeweils verschiedenen Texten:

L. ajjern

P l4¢r a-a-ri “cine Rosente” RA 83.81:6 (71 SA).

GK n KU.BABBAR Sd 1+en a-a-ri GAL=-t “'n Silber fiir eine grofle Rosette”
GCCI 2210:1=2 (X 14), s.a. l+en g-g-ri Nbn. 1081:5 (Nab X), 10957
(MNab? X).

2. biifiu

GP 1+en ™ hu-us-tns sa-an-da “eine braune, junge Kuh™ Dar. 276:2 (Dari
100},

K 3. Gun l+er (!Kopie:A) bu-pd-ing®™ “drei Stiere, eine junge Kuoh™ Cyr.
44:1 (Kyr 21

3. enzu

P I+en UZ mu-fe-ri-ig-ti™ “eine ... -Ziege” BIN 1,37:12-13 (Br).

4. epinnu

P 4 2y man-ni §d 1+e[n] #*APIN “[4] trainierte Arbeitsrinder fiir einen

Pllug” PBS 2/1 49:3 (Dari 2). Sonst ist epineu spB immer fem., s. CAD
E 235b s.v. ¢. heading, z.B.;

GR 4 ¥ ymp-pran-mi a-na 1+er( 'K oA) PAPIN a-dil f-nu-ri-Si-nn TIL-0 4 trai-
nierte (Arbeitsrinder) fiir einen PAlug samt ihrer vollstiindigen Ausriistung”
BE 9.83:4 (Artax 41).

J, OrPSH

GP | +en ®*NA “ein Betu” L 1634 (Joannés 1989, 237):9 (Dari 33), V54,1677
(Dari 27).

GK [4er #NAT" WS 4.79:17 (Kam 3)., 6, 246:2 (X X).

6. hindu

GP l4en “hi-in-dun 5 MANA KUGL “eine Geldtasche mit 5 Minen Gold"”

Camb. 34:3 (Kam? 1). hindu ist fem., s. CAD H192b s.v. himrne heading,
sowie ft-in-du pa-ter-ti “gedfinete Geldiasche™ Wbk, 10:2 (MNebu ().

1. karballary

GP V4en Si-ir-"-g-nu ANBAR l4en kar-hal-la-ruy §4 $5-ir-"-an-nu "ein Eisen-
panzer und ein Spitzhelm gehorig zum Panger” UCP 9.3 5, 2757
(Dari 11 2).

8. Rdsu

GP l+en kg-g-su “ein Becher” Nbn. 258:11 (Nab 7).

Dhe Lesung von CAD ‘{ I 3083 s.v. fepmdiry be 3 GUD & i rs=fon “three trained (7 oxen™ i1 schon
wegen der Genusdisgruenz unmdglich.
U Zu nnederigrn 5. AHw 683a “unkl,”, s, CAD M 11 268b “mng. uncert.”,




GK 1+t kg-a-su VS 6,68:4 (Nab 4), a. Nrgl. 28:17 (Ner 1) v passim (s. CAD

254h 9.

9. knrurmmetu

GP l+en SUK “eine Essensration” UET 4,186:3 (Br).

GK l+et SUKY BIN 1.91:5 (Br).®

1O gappar

GP | +en gap-pa-tiey “ein Palmfiedemkorb™ VS 3.61:15 (Kyr 2),

11. ritin

GP ima UGU L+en ri-it-ti "auf einmal™ OECT 12, A 92:8-9 (Nebu 34), s.a.
Nbn, 451:12 (Nab 10),

GK ina UGU 1+ef rit-ti BIN 1,111:8 (Kyr 2).

12, fappain

GFP [+en " fap-pat “ein Krug™ BIN 1.21:14-15 (Br).

l+en Sap-tuy §d hal-la “Ein Krug Essig” Dar. 115:1 (Dari 4), s.a. Nbk.
441:9 (Mebu X).

GK l-et Sap-pa-tu; $d] hal-la Dar, 91:8-9, a. 12 (Dari 3), s.a. Nbn, 334:2
(Mab 9), Camb. 212:1 (Kam 3).

| 3. Sasim

P l+en Sd-Fi-ti, ZABAR “eine Bronzelateme™ Dar. 301:11 (Darm 11), 5.4
BagM 21 5. 571 Nr. 89 (Dari 11 17).
]9 l+et feb-fi-tuy 0 ANBAR §7 KASKAL" “eine eiserne Strabenlaterne” Nrgl

2818 (Neri 1)
L4, Siddeat

GP I+en Si-da-mes “ein Holzbehilter”™ L 1634 (Joanngs 1989, 23719 (Dari
353, TMH 2/3.2:24 (Dari 28).

K I +et Sid-da-ney Cyr. 183:16 (Kyr 4), Camb. 33(0:6 (Kam 6), 331:11 (Kam
6), Dar. 3014 (Dan 1] [+ X7].

15, fipirtu

GP l#en Si-pir-tuy Sd Su-lum $d E Veine Nachricht vom Wohlbefinden des
Hauses™ CT 22,194:25-26 (Br).

GK L#et Si-pir-tiy $6 "DLEUD “eine Botschaft des Richters” CT 22,66:27-28
(Br),

6. Sir'am

GP L+en "B Sir-a-alm] Su-pa-fi-t5 “ein Unterhemd™ TCL 9.117:45-46 (Br).

GK L+t “Esipe-i-coimt Soi-pal-li-tuy ed-Se-tieg bab-ba-ni-tiy “ein neues, gutes Lin-
terhemd™ Nbk, 12:3—4 (Nebu [X +]1).

17, w'ilris

GP T+ en! di-H[-1). . . inee B "™ SURINNA Sak-na-at “ein Verpfichtungsschein
er befindet sich im Backhaus.” OECT 12, AB 253:8-13 (X X).

L8, zifin

LGP I+en HALA 6 PN i PN, ul na-ad-ng-at *Ein Anteil des PN und des PN,

ist nicht dibergeben worden.” TCL 12/13,213:11-12 (X X), T+en HA LA
a. ebd.:l u b,
UOAUKD wird spB als Sg. konstruicn, vel, CAD K 573b v, berommatee heading. Soll dee Pl gelesen
werden, findet sich zusitzliches MES: PADPA™E_ s pw BN fi8-20 “Die Verpllegung fir sie misee der Her
nehmen,” BIN 192:23 (Br).




Gh l+et HALA $¢ PN TMH 2/3,11:1 (55u 8).

¢) Maglicherweise gehiint hierher auch nadilli (oder zu § 18 “Wechselndes Genus des
Gegziihlten™?).
L+en na-di-il-le ZABAR “ein Bronzegitter” Dar, 301:9 (Dari 11), s.a. 1882-9-18,
320a (zit. CAD N II 130a sub ndrilu).
Vel l+et na-di-ln ZaBAR BE 8,123:4 (Artax 19). Welche Form hier die GP und
welche die GK reprisentiert, ist unbekannt.

d) Die Zeitspanne obiger Belege reicht ohne signifikante zeitliche Veretlung von
Nebukadnezar 1T (Nbk, 12; OECT 12, A 92) bis zum Jahr 71 der Seleukideniira (EA
83,81, der einzige Beleg aus hellenistischer Zeit).

e) Auffiillig ist die Tatsache, dab Genuspolaritit fast nur bei fem. Substantiven (Ge-
sepstiinde und weibliche Tiere, bisher aber keine weiblichen Personen) bezeugt st
Eine Ausnahme bildet der auch zeitlich aus dem Rahmen fallende Beleg fiir ajfara™
(sowie padillu?). Unter diesen Substantiven befinden sich sowohl alte akk. Worter
wie Sipirtn und rictee als auch new ins Akk. eingedrungene Lehnwirter wie Sir'am (ab
mB), &arfallate (ab nB) und Safinn (erst spB).

f) Folgende Uberlegungen sprechen fiir eine sprachliche und nicht nur graphische
Realitit voranstehenden Befundes:

#) 1. Die Annahme, dal sowoh! 1+en als auch 1+er lediglich graphische Indikatoren
fiir den Sg. des gezihlien Substantivs ohne sprachliche Relevanz seien, wird durch
die fast ausnahmslose Beschriinkung der Genuspolaritit auf fem. Substantive wider-
legt. Man wiirde in diesem Fall erwarten, daBl nicht nur I+en, sondern auch I+er
genusindifferent verwendet wiirde.

h) 2. Die Annahme. dal nur 1+et sprachlich relevant. |+en aber nicht gesprochener
graphischer Indikator sei, ist angesichts des unmittelbaren Nebencinanders von 1+er
und I+en in ein und demselben Text nicht plausibel, etwa:

—  l+en EBBANSUR ak-ka-di-i 1+er (K. s0)did-da-tu, 5d KAS DUGGA l+en -
tir... l+et mu-fah-hi-nn ZABAR. .. 14en ba-tu-it ZABAR l+en na-di-il-lu ZABAR
L4en fd-fri-il-fu ZABAR |+en Kal-la ZABAR §d TENYY nu-tir 1 4en Se-Si-tuy ZABAR.
| +en rag-ga-ne “ein akkadischer Tisch, ein Holegefil fiir gutes Bier, eine Lampe,
ein Bronzeofen, cin Krmug, ein Bronzerost, ein Bronzesieh, ein bronzener Lam-
penstiinder, eine Bronzelaterne, ein Schmuckplittchen™ Dar. 301 :3-12 (Dari 111+
x?N.

Unerklirt wiiren in diesem Falle auch die oben sub a zitierten Belege, in welchen bei
jeweils identischem Bezugswort gesprochenes 1+et mit nur graphischem 1+en wech-
seln wiirde, unerkliit wiire auch die Parallele von 1+en und l+er fricie)/is.0. sub b).

T Oder spl doch fem.? Auch der P1L ist min hoher Wahrscheinlichkeit spH anders als im Akk. sonst fem..
5. 822 und x“';zvh |.'|:;_'|:1.1. Shnlich s in dem zierien Text ferner die selicne .'i-.hrci]'ulll_u [ B Iﬁlﬁ'l.

15




I§% 17-18

i) 3. Unwahrscheinlich, wenn auch nicht ganz auszuschlieBen, ist die Annahme, daB
die Schreibung l+en gesprochenes [isién/ oder fidtér) wiedergebe. Dafiir spricht zwar,
dab bei der Zahl 2 nur Genuskongruenz belegt ist (s. $23); andererseits miibte aber
bei dieser These erst begriindet werden, warum nicht auch die Schreibung 1+er fiir
gesprochenes fisiénf oder fistérf siehen kann und warum die Schreiber stait eines
eindeutigen I+er bisweilen, aber ohne Konsequenz, zweideutiges 1+en gebrauchen
wiirden. Auch wiire zu bedenken, daBl die halbsyll. Schreibungen fiir Zahlen im spB
sonst stets eindeutig sind, 1+en also ein Sonderfall wiire.

j) 4. Dagegen ist der teilweise Ersatz von [iseérf durch fisrénf mit der distributionellen
Unmarkiertheit®® von fifién/ erkldrbar; der mask. Stamm des Zahlwortes 1 dient ja
auch zur Bildung der Distributiva (§61), Multiplikativa ($ 68) und lterativa (§69),
withrend fistgéf als distributionell markiertes Opposilionsglied von diesen Kontexten
ausgeschlossen ist. Parallelen zum spB bieten das Nuzi-Akkadische einerseits.™ das
Akk. von in Kleinasien enistandenen Texten andererseits.® Im thumischen Neua-
ramiischen erseizi teilweise ebenfalls die distributionell (und hier im Gegensatz zum
Akk. auch formal) unmarkierte mask. Form des Zahlwortes 1 die entsprechende fem
Auch diese Parallelen sprechen fiir eine sprachliche und nicht nur graphische Realitit
des Befunds.

518 Wechselndes Genus des Gezidhlten

a) Nicht zu den Beispielen fiir Genuspolaritit gehiiren Belege fiie agurru, eleppu, ndrn,
angged und vielleicht avch musalthinu. Bei diesen Substantiven wechselt 2.T. schon vor-
spB das Genus. Genuskongruente Adjektive oder Verben erhiirten die Vermutung, dall
wechselndes Genus auch im spB vorliegt.

b) agrrrie ist nach AHw 17b im Sg. mask. und fem. Fiir das spB kann ich nur den
rweiten Fall belegen:
l4et a-gur-ru “ein Backstein™ CT 22,174:19 (Br).

¢} eleppu ist vor-spB fem., s. AHw 198b. So 2.T. auch spB:

—  f-mr Ler MA Yauf ein Schifi™” CT 22,1581 2-13(Br). 5.4, 1+er=MA CT 57,205:4
(X X)) und ebd.:6 und 8.

Daneben spB aber auch mask.:

—  EEMA k-p-ti-mne S 110 GUR -ra-d8-8u-0 ein Schift mit Verdeck, welches 110
Kor laden kann™ YOS 7.173:1-2 (Kam 4). Dementsprechend:

- l4+en %(Rasur) #*MA “ein Schiff™" Nbn. 180:3 (Nab 4),

8 fibr diesen Terminus Teil 1T § 44b.

M OGORDOMN (1938, 44): “One. The ordinary cardinal is ifrén regardless of gender”

55 AHw 4 sv. if el be zum aA und Bo-AKK., auch ru Moz, Ksum von Bedevtung dirfte scn,
dall der Ersatz von fiSndyf dorch Sidrdn) nur in Texten beabachtet werden kann, die in ciner Umgebung
mit eimem hohen Ameil fremdsprachoger Bevolkerung entstanden sind, da zwar das Hurmitische und mit
Einschriinkungen auch das Hattische keine Cenusunterscheidung kennen, Aramiéisch dagegen schon
W5 JACOBT (1973 9.1.25; “Fir die Zahl 1 existert cing maskuling und ¢ing feminine Form. .. Al-
beinstchend und vor maskulinen Subsgtiantiven wird die maskuling Forme fod) angewandi. Vor femininen
Substantiven steht die feminine Form fudd/, letetere wird jedoch hiinhg durch die maskuline Form erscezt.”
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dy warn ist akk. gewdhnlich fem., vgl. CAD N | 368a. So z.T. auch spB:

— ing UGU-hi 1D ra-bi-ii *am groBen Kanal™ YOS5 3.25:11 (Br).

Daneben aber wie nA (vgl. AHw 748b) auch mask.:

— 20 KUS SAG.KIKLTA ™1V DA (D la-Bli]-ru “20 Ellen untere Schmalseite im Westen
am alten Kanal™ AnOr. 251:9-10 (Kyr 6).

Dementsprechend:
ima UGU-Ai 14en ID “an einem FluB™” YOS 3,52:13-14 (Br).

e} nngee 15t nach AHw 14224 fem, Daeu palBt der folgende Beleg:
I 4ef un-gne S 16 “ein Tiiming™ Nbn, 960:2 Nab 16).

Dagegen findet sich in folgendem Beleg neben wngu ein mask. Adjektivatiribu:
wrt-gpie Sck He-ba-si-r da-bi-ru “ein alter Ring des Habasiru™ Dar. 11:2-3
(Dari 1)}

F) mieadeliliine ist im folgenden Beleg mask.:
piti-Safi-hi-nwe gal-la “Ein kleiner Ofen™ YOS 3,191:32 (Br).
Dementsprechend:
| +en mi-Sah-hi-me ZABAR 58 5 (b) me-e i-sab-ba-fy "1 Bronzeolen, welcher 5
Seah Wasser fassen kann™ CT 55.262:1-2 (Nab 4).
| +en “™my-gak-hi-nn “ein Bronzeofen™ Nrgl. 28:14 (Ner 1).
Daneben aber auch fem.:
| +er maie-gah-hi-nu 2ABAR Dar, 301:6 (Dari 11)

Allerdings ist ein fem, Attribut fiir den Sgz. nicht belegt, so dab nicht ausgeschlossen
werden kann, daB musahhing zu § 17 "Genuspolanitit™ gehort. Da Genuspolaritiit aber
sonst fast ausschlieBlich bei fem. Substantiven belegt ist, empfichlt sich eher eine
Einordnung zu den Beispielen mit wechselndem Genus.

519 Form des Gezahlien

a) Das Geziihlte steht nach der Zahl | stets im Sg. Bei Wortstimmen, die auf einen
einfachen Konsonanten enden, finden sich bisweilen Formen ohne Auslautvokal. Diese
Formen haben nichts mit dem alten St. abs, #u tun, sondern sind nur cin Reflex des
Abfalls der kurzen Kasusvokale des St rect, in der gesprochenen Sprache; Strect.
und St.abs. sind hier alse formal zusammengefallen:

—  l+en is-sur pa-ga-ar 1 Vogel: Kadaver”™ AUWE 5,66:1-2 (X X,

—  l+et gal-far “eine Sklavin™ CT 22,202:34 (Br).

—  l4en na-ad-bak “eine Lage” UCP 9/1,82:2-3 u 11 (Mebu 28).

| ka-fum. .. ka=-fum ay Voo | labi-rat S ga-bu-wt-tg 56 PN lal-raea, 1. Mein
Lamm. .. dieses eine Lamm. .. ein Mutterschaf von der Hiirde des PN... dieses
eine Mutterschaf. .. " YOS 7.7:96... 103... 104, .. 109 (Kyr ).

Flabasive “Maus™ 151 er vermuthch otz des fehlenden Personendet. mask, PN
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b) Ob Mabangaben wie "Mine” oder “Sekel” vor dem Gemessenen im 5t, abs, oder
rect, stehen, 1iBt sich mangels syllabischer Schreibungen nicht bestimmen®, Im fol-
genden Beleg diirfte fnésepf eher als 5t. cstr. vor Gen. denn als 5t abs. vor dem
Gemessenen zu interpretieren sein:

I+en né-sep LAL X [?] l4en né-sep ki-fi-ir-tuy “eine Schale Honig. . . eine Schale
kigirtu-Speise™ TCL 9,117:15-16 (Br).

% CGegen GEHLKEN (1990, 9 mit Anm. 267 ist MANA in spB Texien snalog 20 GIN als Logogramm,
mcht als syll. Schretbung zu verstehen. Dies gelt awch aus Schreibungen wic MANA-¢ filr fmanéd BY
116+124:4 (Dari 34 hervor.,

|8
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ZAHL 2

§ 20 Ganzsyllabische Schreibung

Nur einmal ist das mask, Zahlwort ganzsyll. in der Form [fing/ belegt.

— Hi-na nal)-dla-bak-ku ing UGU E a-nam-da w gi-sal-lu-1f a-nam-da “Lwei Schichien
{Lehm) will ich auf das Haus legen und ein Rohrgeliinder will ich anbringen.”
CT 22.217:22-25 (Br).*

§21 2-na, 2-fa

a) Einmal findet sich miglicherweise 2-na:
2t 1M - rid i ku-tal-la [§)-Sak-ka-na 2 Tonlagen(?) wird er vorne und hinten
[alnbringen.” V5 5.117:9-10 {Xer ()%

b) Im Gegensatz zum mask, ist das fem, Zahlwort durch 2-ra sehr gut bezeugt. Hier
nur zwei Beispiele:
2-ta “gin-na-a-ta $a "“Te-ma-a-a *Zwei Angehtirige der Temiier” UET 4,167:5-6
{Br)
2-ta 3 MUANNA™ “zwei oder drei Jahre lang” TCL 9,119:15 (Br).

§22 2-it

Die seltene Schreibung 2-ir zeigt eine Form ohne Auslautvokal /fir(r)/, Diese Form
diirfte der aktuellen Aussprache des fem. Zahlwortes 27 niiher stehen als die durch
2-ta (§ 21) repriisentierte Form Jdiredl, letztere Schreibung LEBL sich historisch inter-
pretieren.®!
2-it nam-za-tiy. .. 2 "si-ra-pu 2-it kan-gan™ -ne™* 84 nam-zi-tg "2 Glirbol-
tiche. ..

' Es handelt sich bei fi-ug nicht um das selbstiindige Personalpronomen, da dieses als Anribut nie
vorausgeht und es hier diberdies im falschen Genus stiinde, = Die Lehmschichten dienen zur Abdichiung
des Daches: axdr mé £, 7, was gegen AHw Mab sy, exérn 11 2d kaum “Wasser kanalisicren™ heilit, Dae
spB Urkunden verwenden fir “abdichien” eines Housdaches sonst das Wort Saad (AHw 1167 sv. fand
VI 2)

™ Trer Satz ist schwierig. NEVU 5. 545 Anm. & versteht IM vorsichitig als “Lehmplne”, NEVGLL 5. 167
s.v. (it libersetzt “Estrich™, CAD D 106b s, dappre b g |- fida,,, |08 Jakeona “will.., place one layer
of mud” und interpretien amr offensichtlich als nota accusativi. GRAZIANL (1986 5, 20) liest 2-na und tib.
“unde strato o angilla davanti e clietroy mettera”, Das Huuptproblem bei allen Interpretatonen emschhebthch
dier meinigen liegt darin, dal e als cihibarer Ganungsname auBerhalb dieses Textes bisher unbelegt is1:
5, aber 14en IM i-fab-ka-na ebd 215, Wie AHw 1391b sov. il | den Saiz versteht, 15t unklar, Die Lesung
TP fiir 1M scheidet wegen des Konlextes aus.

1 2.ir kommi auch nA vor: E ma-sar-re 3o URU KUS(Kopie:E) 1-ret!Kopie:UD) 2-ir TA SA-B ta-tu-
gu=nr “Das Gefingnis der Stadi — ein bis zwei Ellen davon sied eingestiorzr.” Trag 4, 189 14-16, val. fir
diec Emendation DELLER (1984, 81 sub “meassarte wn Bt wassarn™).
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| §§ 22-24

2 Eisenscheren, 2 GefiBstinder fiir einen Giarbottich™ Nbn, 258:12... 15-16
(Nab 7).%
—  2-it gual-mu-ii ™ <2 Axte” Camb. 18:15 (Kam 0).%
— Ukt =T -fae 5 32-it @-a-ri “ein Stirnband mit 32 Rosetien” RA 83.81:3(71 SA)#
— 15 GIN KU.BABBAR a-nag 2-ir " hipl -1 X ™5 2] 5 Sekel Silber fiir 2 Stein, ., "
CT 55.313:1=2 {Dar1 8).

%23 Genuskongruenz

Die Genera von Zahl und Geziihltem sind anders als bei der Zahl | stets kongruent:
2-ta und 2-if stehen wohl immer nur bei im P, fem. Substantiven,™ wihrend vor im
Pl mask. Substantiven die unkomplementierte Ziffer aufiritt,
INKK 0 WTU ki-i ped-roe MS1G4 ina 2t q-mia-ci=fie, PN o PNs nu-ti-mie @-na gi-né-e
AGASAN-ST-UNUGH $A-brr-i U KU,™ $d 9%Xxx lo i-bar-ru-n” “Bel Sin und Samas,
seil dem Monat Siwan Fangen PN und PN, fiirwahr genau wie die Fischer des Sin
mit 2 FléBen Fische fiir die regelmiiligen Opfer an die Gou in Bélet-3a-Uruk!™
BIN 1,30:14-21 (Br).
— 2-ta SUKRY 2 Kostrationen™ GCCI 2,402:9 (Br)
5 2-ra SUM™ Wima-§i-hu 5 2/3 MaB™ GCCI 2,392:5-6 (Br), s.a. Nbn. 159:1 (Nab
4}, 214:17 (Nab X) u, p.
2-1la MUAN[.NA™] “2 Jahre” YOS 3.21:23 (Br), s.a. 31:11 (Br), CT 22,154:5 (Bn).
2-ta parm-za-a-tuy 50 KASSA[G!] 2 Giirbottiche fiir (feines) Bier” CT 55,417:4

(X X

& 24 Wechselndes Genus des (sezihlten

a) In einigen Fillen kommen vermutlich mask. und fem, Pl. nebeneinander vor. Ent-
sprechend wechseln auch die Schreibungen 2-ra und 2.

by Pl, von .l_'m:w'g.r.l!rr” fem.:
W f-sa-na-tiy “Leibbinden™ V8 15.37:4 u 22 (171 SAL

Dazu diirfie folgender Beleg passen:
2-ta hu-sa-an|-na-tV] ki-din-né-¢ “2 Leibbinden aus Leinen” TCL 9,117:14-15
(Br).

Fiir den fem. PLovon kangarny s, ciwa 15 banspan-na-a-mi YOS 6,62:3
(MNab-6). Nbn, 258 schreibt auch d-¢f fiir ferbésf stant des iiblichen 450 (s, § 26).
53 Sa. Jeer rtarf = f-hi-ip-tny 7] el B, Fiir den fem, PLovon gefod s etwie 4 gulma-a-ing YOS 6,218:29
(Mab 16}, weitere Belepe CAD O 300 sv. gufmi e,
™ Derselbe Text schreibt auch 10-er fiir fesere stan des iiblichen 10-ra.

Fiir 32-ir a-g-ri RA 8381:2 (s, §22) Wl sich dies allerdings nicht beweisen, Mir ist keine eindeutige
spB Pluralschresbung dicses Substantivs bekannt. Vel fir diesen Beleg ouch § 171 sowie § 26, Unsicher
151 awch der Beleg 2-ra "B fui-gii-1f e Y RC G036 (5. 240, da ein fem. PL hisher nicht explizit belept

181,
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Pl. aber auch mask.:
2 heu-sa-an-né-¢ ki-di-né-e bab-ba-n-ti “2 gute Leibbinden aus Leinen™
YOS5 3,136:8-9 (Br)

¢} Pl von mudalthing fem.:

—mu-Se-hi-né-e-' i) & £ GN “Ofen des Tempels von GN” VS 6,166:2
(Dan 36).

Dementsprechend:
2-ta mu-Sah-hi-ne™* ZABAR “2 Bronzetfen” TMH 2/3,249:2 (X X).

Pl. mask.:
2 mu-sah-hi-na-nu ZABAR GCCI 2,249:7 (X 19).

d) Unsicher ist folgender Beleg fiir einen fem. Pl. von futtu (s. Anm, 65):
2-ta “hu-ur-ii ™ (= fhuean?) <2 hoem-Vorratskriige™ YBC 9403 (Joannes 1989,
356):6 (Nebu 10]+X]L

fuittee mask.:
2 MEfi-ui-teg-e (fhonéf) VS 6,246:13 (X X)),

™ e Lesung o is1 hesser als MES (AHw 6ElD sv, mudahfiin, CAD MO 2630 s.v. mnedeliitie als
Alternative zu 1), da der PL auf -& sters ohne Pldet, geschriehben wird

21




ZAHLEN 3-10%

§25 Ganzsyllabische Schreibung
a) Wie bei den Zahlen 1 und 2 sind ganzsyll. Schreibungen dulerst selten.

b} Mask. St. abs. oder St cstr. von 5 fhamidy:
~ fuz-mi-i§ SU" ina GISSUB.BA “5), von der Pfriinde” BV 91:5 (Nab 12)
- 4 P - i SILA TSE! BAR 4 Scheffel 5 Liter Gerste” UET 4.171:5 (Br).

¢) Mask. St. abs. von 3 [falas/. Der Textzusammenhang ist allerdings unklar:
Fa-la-d ina | KUS 3 Ellen” BRM 1,53:10 und 11 {Nebu X).

d) Unsicher, da der Kontext nichi voll verstindlich ist, ist der folgende Beleg fiir den

fem. St. cstr. Pl. cas. obl, von 4 ferbettijal oder ferbétijaf:

—  EN EN fi-pir-ta-ka fu-mur Ki-f ai-tu-a er-bé-ii-ig su-fa-a-1a mi-na-a dal-ty Vi -ba-
af-ril “Herr, Herr, eine Nachricht von dir will ich sehen. Meine eigenen vier
(Botschaften?) hast du fiirwahr nicht heraufgebracht, Warum geht die Arbeir zu
Ende?” YOS 3,125:14—19 (Br).®

€) Fem. St rect, von 4 ferbetfr)f als Zahlsubstantiv “Viergespann™.®
—  S-ta "PIAPINT er-bet-tug 5 Viergespannpfliige™ Stolper, Entrepreneurs 19:7
(Artax 38), s.a. ebd.; 17.

&26 n-el

Belegt sind 3-ef, 4-er und 10-¢r, die bei Annahme cines dem aB pegeniiber un-
veriinderten Woristammes als die St abs.- oder Su csir.-Formen [ feléser/™ ferbérf
und fesererf gelesen werden kénnen, 7

J Im 1~'|;|_'.I-'I'llrl..'ll werden mit GAG v, anders als in mamchen Orammanken sem. _‘ip“h een als mask. die
Kurztormen, als fem. die Langformen bezeichnet

5 Der PL, is1, sofem es sich um das Zahlwon handeli .|||F|i||||g. D H_u_ miilite Serbenrdd oder feefdngd
lawten.

B9 Anders EDZARD {1985, 1271.), der wegen hamisin auch sebie, eriver und esirme mit Nominalform
parvist- vorschlzigt. Eine cinheitliche Nominalform ist jedoch .L._*Ju._-xu..-!l_n. vonnien, wenn wir mit AHw und
GELB (1952, 33) komsequent jeweils den substantivierten St rect, des fem, Zahlwones ansetzen: erbein,
Kaamisen, Sedidin und sebernn Den Beweis fiir VON SODENs Interpreiation bictet m.E. dic aA Varane
fu edertn, namlich efart (e-dar-); 5. AHw 233b s, efarte, GET 368c (CAD E 365a sov. efirin s, a las
filschlich noch e-fir-rim und setzte 5, 351 ein cipenes Lemma edarin “tem shekels of silver” an). Diese
Varinmie bictet den St rect. des fem, Zahlwortes ahne dic im aA nichi dibliche progressive Femassimilation
von d an ¢ Granz ||1l\-'-'lr|'-'\-'l.|':ll-'rll[ st die ."ullwi.‘t.':lli!:." der "\ilL'l'H.‘!'ln."r'.,_'ll,lpi\l_'" als sétwiry (Nominalform i)
in CALY S,

" Fiir den Lawilbergang « = ¢ bei der Zahl 3 im spB vl Se-lalfla-al-tf CAD S 12530 s.v, falds d 2
wrnd Se-fa-(a-180-50 ebd, 2354 s.v. Saldfife b (aus spB KI). Fiir ¢ £ & GAG §10d (Fem.-Endumg -dif
nach @ zu -6} sowie Infimitive heféagn usw,

L d-ti-tuy im-folgenden Beleg Nba, 1900 1=3 {Nab 53 Flir refii * 057 stait 4" is1 offensichilich ein Fehler,
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I 8% 26-28

— a-di0E KD 3ot MU ANNA[™] “auf 3 Jahre™ Nbn. 172:4 (Nab? 4).

— At Per-fe-e-ti ina SA-bi 1+et(\Kopie:A) ak-ka-di-rug 4 Betten, darunter ein
akkadisches™ Nbn, 258:8-9 (Mab 7). ™

T Tl -lu $6 32-it a-a-ri Sa-ru-ra-3i '@ sa-na-ah-$i 10-ef a-a-ri “ein Stirnband
mit 32 Rosetten - sein Strahlenglanz(?) und sein Reif bestehen aus 10 Rosettin
... " RA 83,81:34 (71 SA)L™

§27 10-tuftiifte s, 10-tidt, 10-fa

Halbsyllabisch wird spB auch die “Zehnergruppe” geschrieben. Die Schreibungen
bieten moglicherweise den 5t. rect. des fem. Zahlwortes feferi/ (s. § 25 ferbei(t) ),
sofern nicht wie aB fusuri(u)/ gelesen werden sollie, Einige Belege fiir den “"Obmann
der Zehnergruppe, Decurio™
W pib> 10-m §i * A-a ™ Decurio der Giittin Aja” CT 22,64:7M, s.a. "rdb 10-tu
ebd.:6 (Br).
Hygh 10-ti-Fi-me “ihren Decurio™ yo§ 3,73:13 (Br).
~ PN “pdb 10-ta “PN, der Decurio” Nbn. 478:3 (Nab 10),

§ 28 n=ta

a) Die hiufigsie halbsyll. Schreibung ist n (= 3=10)-fa. spB n-ta wurde in der Ver-
gangenheit unterschiedlich interpretiert. Explizite Aussagen sind allerdings selten:

b) Die wichtigste AuBerung #u n-fa findet sich schon 1904 bei cLay (BE 10 5.
23 Anm. zu No. 6 L. 1.): “When fa accompanies numerals it doubtless is to be
regarded as a phonetic complement, like if in ishténit(-ir). Throughout these texts fa
is added to numerals only when found in connection with fem. substantives, e.g.,
CLIV-ta lahru rabiti a-lit-tum, Cf. naphar IV-ta " qashti. . . adi V-ta shandati. . . etc.”.
CLAYs Bemerkung geriet jedoch anscheinend in Vergessenheit: insbesondere wurde
die auffiillige Feststellung, dab -ta nur vor fem. Substantiven stiinde, von niemandem
systematisch weiterverfolgt.™

da auf jedes Siegel zwel Anhiinger kommen: 13 GIN Y rebr KULGHE KLLA 60 d=gi-fiy mem-di-tg S 32
nay i [SIB ©13 30 Sekel Gold, das Gewicht von 64 Anddingem (1) filr 32 Siegel”, SALONEN (1975, 27
Mr, 46 b, kommentarlos “i64 Beschlligein)®”.

T2 Derselbe Text schreibt auch 2-if fiir /00 stan des dblichen 2-fa, 5. § 22

' BEAULIEU ebd, 63 tiest iar! -neree 556 “chiine” und denkt an eine Nebenform zu barfarrn. Das
emte Zeichen ist aber sepen BEAULIEU ein deutliches SA. Sy st spBoawar relativ selien, dennoch
belegt, s, etwa da-ni-ti Nbk, 164:20 (Nebu 26). Diirfen wir uns unier einem sonst bisher micht bezeugten
pegenstindlichen faviirg den Teil einer K'-"[:'r"-‘-'{l':‘-'kl"'a.'l ciner Giitlerstatue vorstellen?
™ ERELING NBB 5. 39 Ubersicht dic Emendanion

5 Auch ich endeckic CLAY S AuBerung erst nuch Fertigstellung der Ersifassung vorliegender Studie. So
konnte ich mit grober Genugluung festsiellen, dab wir unabhingsg voneinunder 2o denselben Schiuffol

Bonangcn go la gLl RInd i,

-
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¢) EBELING GINBr, (1953) vermerkt S. 97 s.v. hansu das Aufireten von “S-ta vor
Feminina”, geht aber diesem Befund an sonst keiner Stelle seines Glossars weiter
nach, -ta nach Zahlen interpretiert er durchgehend als Silbenzeichen. s. etwa S. 240
8.V, Sessn.

d) Dagegen hiilt BORGER, ABZ (1981%) 5. 96 Nr. 139 -tg in adi n-fa MULAN.NA ™
fiir “ein praktisch bedeutungsloses Determinativ” und fiigt hinzu, dab “2-ra dann nicht
fitta™ zu lesen™ sei.

) GEHLKEN (1990, 99) schlieBlich fiihrt zu “5-TA KAS.HLA™ AUWE Nr. 118 Vs. | aus:
“TA ist wahrscheinlich weder distributiv. .. noch als Abkiirzung fiir ralammu aufzu-
fassen, sondern eher — sollte es nicht ein vollkommen bedeutungsloses Determinativ
sein. .. — als ein bloBer Indikator fiir eine (theoretisch beliebige) Femininform. . . im
vorliegenden Text kinnte das Ta dann nur auf den stat. abs. fem. .. hinweisen. In
diesem Sinne wiire TA bei femininen pluralischen Begriffen. . . dem von Hyatt, Treat-
ment, p. 34 fiir den Singular isolierten T1.. . vergleichbar; allerdings ist Ta in dieser
Funktion in weitaus geringerem Umfang bezeugt. .. Vielleicht sollte man. da sich
nach den von Hyatt gegebenen Regeln prakiisch jede noch so ‘regellose’ Schreibung
erkliren labt. .., auch das TA nicht iiber Gebiihr aufwerien,”

GEHLKENs Argumentation ist kaum nachvollziehbar und beruht im wesentlichen
auf falschen Annahmen bzw. Schliissen:™

|. Die Einfiihrung des Terminus “Indikator” fiir nicht als Determinativ verstan-
denes — ta ist nicht nur unnétig, sondern falsch, da in dem von GEHLKEN zitierten
Beispiel | Sal-5u ka-mi-<ka-=-a-ta -ta nur als Silbenzeichen aufgefabt werden kann,
d.h. -fa zeigt micht etwa die Fem.endung /-drf an, sondern -a-fa ist syll. Schreibung
fiir /-df/. GEHLKEN selber verfihrt keineswegs konsequent, da er nicht ka-ni-ka-a-
TA, sondemn korrekt ka-ni-ka-a-ta, dagegen 3-Ta statt 3-ta notiert. Ein “Indikator”
flir eine grammatische Endung wiire im spB iibrigens singulii; auch HYATT (1941,
34) verstand die von ihm festgestellte (und heute nicht mehr ohne weiteres geliende)
“predominance of the -4 sign for the feminine ending in all singular cases” nicht als
Argument dafiir, -7 sei nicht Silbenzeichen, sondern “Indikator”. Einen dritten Weg
neben Determinativ oder Silbenzeichen gibt es nicht,

2. Dariiberhinaus versteht GEHLKEN Sal-fii in dem genannien Beispiel falsch als
Kardinalzahl 3; wtsichlich handelt es sich aber um die Bruchzahl '/s; in der Liicke
davor diirfte eine Kardinalzahl zu ergiinzen sein,

3. Die Feststellung HYATTs (1941, 56) “A sign which originally had represented
C-V came to represent in Neo-Babylonian, when wrilten at the end of a word, a final
consonant only, the vowel being silent™ ist bisher durch keine Studie zur Orthogra-
phie akk. Texte des 1. Jt.s widerlegt worden; wieso dieses heute durch buchstiiblich
lausende von Belegen nachweisbare orthographische Prinzip “regellos™ sein soll oder

MNut am Rande erwiihni sei die terminologisch ungliickliche AuBerung GEHLEENs, “Zahl {sut, abs,
fem.) + Objekt (stat, rect, masc, SE, ik:.\ll-_-.l:l.l.l'pl ¥ osei ein “fem. plurahsche{r) Begrifffen)”. Weder “fem.”
noch “Begriff™ sind passende Termini, "pluralisch™ bedarl der Definition. Das Gegzihlie kann man micht als
“Objekt” bezeichnen; mit SASSE (1971, 731) empfhichlt sich fiir die Konsinuktion “Zahlwon + Substintiv’
der Terminus AT e eR el e I'.‘ll.l.l.'||.l||'|'ll':l|'.l||.ll|: oder il WOIDICH ¢ 198D, 199y N r-n-'n'-"u.','i-'i-'.m-
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[§ 28

gar zu einer “Aufwert(ung) iiber Gebiihr™ (was ist damit gemeint?) des -t fiihren soll,
bleibt offen.

4. Die Behauptung, -ra sei als Fem.endung “in weitaus gerngerem Umfang be-
zeugt” als -fi, ist durch keine Statistik erwiesen; fiir -t nach Zahlen ist sie jedentalls
falsch, wie in vorlicgender Studie gezeigl wird.

5. Die von GEHLKEN in Erwiigung gezogene Deutung von -ra als bedeutungslos,
Distributiv oder gar Abkiirzung fiir talammu eriibrigt sich im Lichte der in vorliegender
Studie gesammelten Belege, ebenfalls die Annahme, -fa finde sich bei im Pl. mask.
Substantiven {nur ein einziges unsicheres Beispiel § 30).

f) Weitere Stellungnahmen zu n-fa lassen sich nur aus den verwendeten Druckiypen
(kursiv = Silbenzeichen usw.) herauslesen:
voN SODEN, AHw fat -ra fast durchgehend als Silbenzeichen auf: z.B. 449
sv. barballain, 1146a sv. falaf 2. Nur selten als Determinativ: 1220b s.v. Sesser
( Druckfehler?).
CAD versieht -fa bisweilen als Determinativ: s, 2.B. M [ 288a s.v. marrn 5. a
{1977}, Anscheinend hiiufiger aber als Silbenzeichen: A 1 161a s.v, agurru la (vor
efeppu, 1964), S 218a s.v. sellu 1a2'(1984), S 1478k s.v. fappati ¢ (1989),
Als Silbenzeichen auch UNGNAD, NEVGL: z.B. 6 s.v. adi A 2.
_ Textbearbeitungen: z.B. SALONEN (1975, 1976 u. 1980) als Silbenzeichen; STOLPER
{1985) als Determinativ.

g) Die eklektische Literaturzusammenstellung zeigt, dab die Meinung offensichtlich
liberwiegend dahin geht, -fa in n-fa sei Silbenzeichen bzw. phonetisches Komplement
und nicht Determinativ. Fiir diese Ansicht sprechen denn auch gute Griinde. Ein nicht
als Silbenzeichen verstandenes -ta nach Zahlen kéinnte nur die sumerische Distributi-
vpostposition (THOMSEN 1984 § 211) sein, welche im (dlieren) Akk. als Determinativ
erscheint (3. BORGER ABZ 5. 96 Nr. 139; “bedeutungslose™ Determinative gibt es
nicht). Eine derartige Interpretation findet in den spB Texten keinerlei Stiitze:

hi 1. In keinem einzigen Beleg fiir n-ta ist eine distributive Bedeutung zwingend
anzusetzen; sie gibt im Gegenteil in fast keinem Beleg einen Sinn.

i) 2. Die distributive Fki. wird, wo sie eindeutig verlangt ist, fast ausnahmslos durch
-AM oder -TAAM ausgedriickt; vgl. dazu POWELL (1982, 98): “In NB... AM, which
can also occur with numbers, seems to be the preferred distributive indicator with
measures, while TA.AM, the primary distributive indicator for numbers, appears most
often in the expressions which occur in the final clauses of NB contracts,” S, z.B.
CAD A 1l 255a arhd “for each month, monthly”, wo keine einzige Schreibung mit
-ta alleine aufgefiihrt wird,

j) 3. Nur bei der Distributivzahl ifténd “je 17 erscheint selten das Distributivdetermi-
nativ Ta als Verkiirzung aus weit hiufigerem TA.AM, charakteristischerweise aber nur
dann, wenn zusitzlich das Distributivsuffix syll, notiert wird (3. §61 fiir Schreibungen
wie |+en-na-a-a W)

Pt
N




| §§ 28-20

k) Dagegen gibt es gute Argumente fiir eine Interpretation von -ro als Silbenzeichen:

I) 1. n-ta steht unmittelbar neben den zweifellos halbsyll. Schreibungen 1+en, 14

und 2-ta, so daB der AnalogieschluB auf n-ta nahe liegt:

—  l4en TOGY Su-fum. .. 14en Ei-si-fuy. . d-4a "Bl na-hal-lap-tey. o 14en TOG=iy.
6-ta “Ena-hal-alp)-tuy. . . 2-ta ku-si-my. .. 3-ta "*(Vna-hal-alp-ti;). .. 1+er " ng-
dtead-aap(Vy-[reeg]) Ven TOGH 1GT L4en 98, [4ey “Ener-hal-ap-ting 14et hu-si-ruy “ein
Sulum-Gewand. .. 1 kusitu-Gewand. . . 4 [Minjtel. . . ein Gewand. .. 6 Mintel, .. 2
k.-Gewiinder, .. 3 Mintel. .. ein Mantel. ., ein Gesichtstuch, ein ... ein Mantel.
ein k -Gewand” Nbn, 78:4=17 (Nab 2).

m) 2 Das Vorkommen von n-fa und n-0 unterliegt einer partiell dquivalenten Distri-
bution,” wie schon CLAY und EBELING (s.0. b und ¢) angedeutet haben; wiihrend n-0
vor mask. und fem. Substantiven stehen kann, findet sich n-fa fast ausnahmslos nur
vor fem, Substantiven (5. dazu ausfithrlich § 29),

n} Die vorangehende Argumentation fiihrt uns zu dem SchiuB, dal n-fg eine halbsyll,
Schreibung fiir das fem. Zahlwort ist.

0) Weil die zwei in §25 genannien ganzsyll. Schreibungen fiir /hamis/ und die in § 26
angefiihrten halbsyll. Schreibungen n-er den St. abs, oder St. cstr. zeigen, diirfte auch
n-fa nicht als 5t. rect., sondern als 5t. abs, oder St csir. #u interprelieren sein, -fg
steht somit entsprechend der von HYATT (1941, 56) gegebenen Regel fiir /t/ (vel. fiir
dieses orthographische Prinzip schon oben e),

P) Es st bemerkenswert, dall wie bei der Zahl 2 nur das fem. Zahlwort halbsyll.
erscheint, das mask. dagegen immer rein logographisch geschrieben wird. Auffallend
ist weiterhin, dald zur Notierung des -r- Auslautes fast nur das Zeichen Ta verwendet
wird, wihrend andere ja ebenso zur Verfiigung stehende Zeichen wie etwa T1 oder
U mil Ausnahme von -et (8 26) nicht benutzt werden, Ausgangspunkt fiir diese
Schretberkonvention diirfte die Verwendung von Ta in 2-ta gewesen sein, wo TA
urspriinglich /ta/, spiiter vermutlich nur noch /if (s. §22) gesprochenes phonetisches
Komplement war.

29 Genuskongruenz

a) Die Genera von Zahl und Geziihltem sind in der Regel kongruent. Die im aB
(GAG §1390) und aA (GKT §122¢) weithin iibliche Genuspolaritit bei den Zahlen
ab 3 beschrinkt sich auf ganz wenige Beispiele (§ 30).

Da das mask. Zahlwort fast ausschlieblich logographisch vertreten ist (§ 28p).
bilden die relativ hiiufigen halbsyll. Schreibungen fiir das fem. Zahlwort unsere einzige
Argumentationsbasis, Auf dicser Basis kbnnen wir feststellen:

T Wl fiir den Begriff BUBMANN (1990, 1934)
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b) 1. Die § 26 genannten Belege fir 3-ef und 4-er und wohl auch 10-e¢™ enthalten
das fem. Zahlwort neben einem fem. Geziihlien.

¢) 2. n-ta, das in § 28 als halbsyll. Schreibung fiir das fem. Zahlwort analysien wurde,
findet sich fast ausschlieblich vor fem. Substantiven,

d) 3. Umgekehrt LBt sich sagen, daBl vor mask. Substantiven die Zahl fast me explizil
als fem. gekennzeichnet ist. Aus dieser partiell dquivalenten Distribution kann man
schlietien, daB vor mask. Substantiven in der Regel das mask. Zahlworl — logogra-
phisch geschricben — steht,

¢) Die folgende Belegsammlung ist keineswegs vollstindig, sondem Lifit sich belictig
erweitern. Sofern das Genus des Geziihlten nicht ohne weiteres erkennbar ist, schlicbe
ich mit “Vgl.:” zur Verdeutlichung herangezogene Belege an. Dies kinnen sein: ex-
plizite Schreibungen des fem. PL. genuskongruente Attribute oder Friidikate sowie
Belege mit dem unzweifelhaft das fem. Zahlwor wiedergebenden 2-ta fSir{ta)/.

M Zuniichst einige Kontrastbeispiele, in denen n-0 vor mask. Subslantiven neben n-fa
vor fem. Substantiven steht
d-ta qa-ap-pa-tuy, 4 za-bi-la-ne 4 da-ri-ka-nu 4 Palmfiedernkiirbe, 4 Korbe, 4
dariku-Behilter” Strassmaier. Liverpool 12:9-10 (Ner 3).
8-1a ds-la-a-ta 10-ta #(pi-sa-a-ta 10 zab-bi-' la'-nu. . . "8 Stricke, 10 Worfschau-
fein(?), 10 Tragkorbe...” YOS 17,273:1-3 (Nebu 16).
12 GUD™* 8 YENGAR™ 3-ta ™™sik-kait™* d-ta ®mar-ri™ 5-ta ap-pa-a-ta *12
Stiere, 8 Pfliiger, 3 Pflugscharen, 4 Spaten, 5 Endstiicke (von Werkzeugen)™ Cyr.
26:4—6 (Kyr 1). Vel fiir fem. marri: 3 5, MANA AN.BAR a-na mar-ra-a-'fa' *3
5/6 Minen Eisen fiir Spaten™ Nbn. 810:1-2 (Mab 14}, s.a. 6 mar-ra-g-ta™ ™"
GCCI 2,137:1 (X 4).
2 ga-re-¢ 2-ta sik-ka-na-a-ta 4-1a par-ri-sa-a-ii 4 tijeagéafa 4 Paik-kar™”, .
d-ta mas-ka-sa-a-ni. .. 4 Fma-gu-'se-e' ... 8 mu-Se-zib-e-ri 4 gu-"up’-ra-nu 2 ka-
re-e-tiy. .. 8-ta kan-ng-a-tuy $i su-ba-a-ui “2 Decks(?), 2 Steuerruder, 4 Ruder-
stangen, 4 Paddel(?), 4 Pflticke. .. 4 Leinen... 4 X... 8 Rettungsringe (7), 4 Bo-
denspanten(?), 2 Seile... 8 Binden(?) fiir Kleider” CatEdinb. 66:7-19 (X X).™
Beachte, dall die Verwendung von -ta jedoch fakultativ ist; vor sikkerfa, musézihne
und ka-re-e-tuy findet sich kein -ra.
152 UDUNITA™ MU.ANNA 603-1a "lah-ri 'GAL-1i' a-lit-fii 162 " par-rat
PAP 1099-ta se-en BABBAR™® 41 MAS GAL 19 MAS 37 MAS.TUR 104-ta UZ GAL-u
a-lit-tii 37-ta ™™= AS.GAR PAP (238 se-en GE,™ ... 152 einjihrige Widder, 603
ausgewachsene Mutterschafe, die schon gelammit haben, 162 weibliche Limmer,
zusammen: 1099 Stiick weies Kleinvieh; 41 ausgewachsene Ziegenbicke, 19
Ziegenbiicke, 37 Zicklein, 104 ausgewachsene Ziegen, die schon gelammt haben,
B Fir 10-¢r g-a-rf BB sich dies allerdings genausowenig wie fiir 32-if a-a-n bewelson, vgl, Anm. 65,
Mo le-gé-ia und mugézibm s, VON SODEN (1980,144). Gehinl ma-gu-se-e #u Syr, magsi (BROK
KELMANN (1982, 374a) “vas, pating”)? Zu suprn " Bodenspanic™ 5. 5ALL INEM (1939, 871 ) Ka-re-c-ling
diirfte von einer Mebenform du CAD Lerite © "I'ili.?\'" abhzuleiien scin
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37 geschlechisreife Ziegen, zusammen: 238 Stiick schwarzes Kleinvieh”

BE 9.1:16-18 {Artax 1). Wieder ist der Gebrauch von -ia fakuliativ: vor ** Jrar-raf
stehit kein -fa.

25 *Mpu-hal 22 UDUNITA MU.2-5i 144-ra Uy GAL-1if a-lit-ni 34 UDU[NITA] DUMU
MUANNA 34-ta ""par-rat DUMUMI MUANNA T [MAS] GAL 4 MAS MU.2[-1f] 26-ia
UZGAL-rie a-lir-ti 10 MASTUR B 'AS.GAR PAP ' 314  -ta se-en BABBAR™® i GI,™ “25
Widder, 22 zweijihrige Schafbocke, 144 ausgewachsene Mutterschafe, die schon
gelammit haben, 34 einjihrige Schafbiicke, 34 einjiihrige weibliche Limmer, 7 aus-
gewachsene Ziegenbicke, 4 zweijihrige Ziegenbtcke, 26 ausgewachsene Ziegen,
die schon gelammit haben, 10 junge Ziegenbiicke, § weibliche Ziegenlimmer,
zusammen: 314 Stick Kleinvieh, weille und schwarze” PBS 2/1,144:3-6, sa
ebd.:12-15 (Dan II[1]).

— "Upu-hal a" 43 36 UDUNITA MU.2-ti 247-1a Us GAL-fi a-lit-ti 64 UDU.NITA DUMU

MUANNA 6d-ta *“par-rar DUMUMI MUANNA 4 MAS GAL 3 MAS MU2-i 16-ta Uiz
GAL-t[i a]-lir-1i [1]15 MAS.TUR 6-ta "AS.GAR PAP 488-ta se-en BABBAR™ u Glg[™
GAL]-tf u gal-lar “diese 43 Zuchiwidder, 36 zweijiibrigen Widder, 247 ausge-
wachsenen Mutlerschafe, die schon gelammt haben, 64 einjihrigen Widder, 64
einjihrigen weiblichen Limmer, 4 ausgewachsenen Ziegenbiicke, 3 zweijihrigen
Ziegenbiicke, 16 ausgewachsenen Ziegen, die schon gelammt haben, 15 Zick
lein, 6 geschlechisreifen Ziegen, zusammen: 488 Stiick weiles und schwarzes,
grofes und kleines Kleinvieh™ BE 10,130:11=14 (Dari II 11}, s.a. ebd.:2=5, s.4.
BE 10,131:2-5 u. 11-14 (Dari 11 11), PBS 2/1,147:2-6 w. 12-15 (Dari 11 11),
22 *Mpy-fal 136! [UDUNITA MU.2-5] 255-ta [Us GAL-fiy! 63 UDUNITA DUML
MUANNA B3-ta "““par-rat DUMUMI MUAN. 'NA! [B] 'MAS! GAL 3 MAS MU 2417 11-
ter UZ GAL-1 a-lit-tu; 4 MASTUR 4-ta "' AS.GAR' PAP 469-1a se-en BABBAR™ 1 GI,™
“22 Zuchiwidder, 36 zweijihrige Widder, 255 grole Mutterschafe, 63 einjihrige
Widder, 63 einjlihrige weibliche Limmer, 8 ausgewachsene  Ziegenbiicke,
3 zweijiihrige Ziegenbiicke, 11 ausgewachsene Ziegen, die schon gelammt haben,
4 Zicklein, 4 geschlechisreife Ziegen, zusammen: 469 Stlick weiBes und schwarzes
Kleinvieh™ PBS 2/1,145:2-5 (Dari 11 11), s.a. ebd.:11-14.

— 85 "“pu-hal 36 UDUNITA MU.2-i 229-1a Uy GAL-ti a-lit-ti 58 UupusITA [pusmi
MUANNA 58-ta *“par-rar DUMUMI MU.ANNA PAP 469-[t]a se-en BABBAR™ “*85
Zuchtwidder, 36 zweijihrige Widder, 229 ausgewachsene Mutterschafe, die schon
gelammt haben, 38 einjithrige Widder, 58 einjiihrige weibliche Limmer, zusam-
men: 469 Suiick weibes Kleinvieh” BE 10,132:3-5 (Dari 11 13).*

Auch gexiihli erscheint /sén/ immer im Sg. Fiir die Kongruenz mit einem fem. Pl
vgl: se-e-nu a-bu-ku-ma KU BABBAR-Si-na i-3d-al '] “Fiihre das Kleinvieh weg und
hole das Geld dafiir,” YOS 7.7.68-69 (Kyr 1),

143-ra U 4 "Sha-l-mu 60-5u “*par-ra Kopie:HU) PAP 207 USDUHA ntie-e-e-
re-e-tiey i a-hre-of-la-a-a’ fd "IDIGLAT “ 143 Mutterschafe, 4 miinnliche Limmer,
66} weibliche Limmer, zusammen: 207 Schafe, die auf dem jenseitigen Ufer des
Tigris frei (weiden) gelassen werden™ YOS 7,145:1-4 (Kam 3).

L 1 e B P B oui, DUMUDUNUMI MU AN NA = fmde Sty bew, fedear faniny oder fmdarian
formanf?, Der Schreiber hat sich verrechnet (0. Kopierfehler?): die Summe ergibt 466 Schafe,

2R
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) Weitere Belege fiir n-ra vor fem. Substantiven in alphabetischer Reihenfolge:

. agurri
3ot a-pur-ru S G 43 agurru-Ggste flir Tiren™ Nbn, 555:3-4 (Nab 11)
Bisher ist spB weder ein mask. noch ein fem. Pl. bezeugt. Der Sg. ist stets fem.,
vel: 80 LIM a-gur-rie sa-rip-tla] i5-ka-ri §d 20 "ERINT 80000 gebrannte Ziegel,

das Pensum von 20 Arbeitern” Goon 2,385:1-2 (Nebu X) sowie dl-Fel - B0} LIM

a-gur-ru sar-ri-ip-ti a-nag 1 MANA KUBABBAR fna UGU mad-ka-ti a-na E-an-na

i-nam-din “{Backsteine) wird er im Verhiilinis von 10000 gebrannte Ziegel fir
eine Mine Silber zu Lasten des Vorratshauses an Eanna liefern.”
YOS 6,34:6-8 (Nab 4).*

. améluitu

—  PNf PNFE, it PNE PAP 3-ta “a-me-Tut-tig 5d PN SPNE, PN und PNE;, zusammen:
3 Sklavinnen des PN YOS 6,219:1-3 (Mab 15).

—  4-tg LU-ni 4 Sklaven™ Nbn. T87:11 (Nab 14).

— I5lta g-me-fue-ti TMH 2/3,48:25 (Mebu 257), a. Nbn, 760:13 (Nab 14). Wie sénu
erscheint auch améluttu — selbst wenn mit Zahlen verbunden — immer als 5g. Es
kongruiert stets mit einem fem. Pl., auch in der Bedeutung “(miinnliche) Sklaven”,
vgl.: PN DUMU 5 MU ANNA™ PN DUMU 4 MU PAP 2-ta LU-ut-ta-Si-nu “PN. ein
fiinfjahriges Kind, und PN, ein vierjihriges Kind, zusammen: ihre zwei Sklaven™
YOS 7.164:2-3 (Kam 4) und “a-me-lu-ni™* $i-i-ni(|Kopie:E) ter-am-ma in-na-is-
fif “Diese Sklaven bringe zuriick und tibergib ihm.” BIN 1,87:13-15 (Br).

3. ailu
6-ta ds-la-a-ta |+et ha-lip-tu, “6 Stricke, ein haliptu-Ggst.”

YOS 3,191:22-23 (Br).

4. aitapiry
6-ta "s-tal-pir] *6 Sklaven” VDI 1955/4 Nr. I3 (15 SA).
[31.1a Yad-ra-pir VS 15,3:3 (14 SA).
3-ta “ds-ra-pir BRM 2.2:5 (9 SA). Vgl 2-1a “ds-a-pir ebd.:3.

5. bl
3eta KA™ E mu-[duln-nu-i 6 PNF “3 Abschnitte Grundstiick, Mitgift von PNF”
BE 5.110:3-4 (Dari 9).

At BA™ “4 Posten” CT 22.38:24 (Br). Vel KA™ fi-i-ni “diese Tore™ TCL
9.106:11 (Br). S.a. CAD B 14b s.v. habn 5. 1 heading “babdm (passim from OB
onj.

6. Biftu
Sta hil-tuy %G he-sab *5 Ladungen Dattelpalmwedeliste™ VS 3,141 1 (Dani 26).

— G-t bil-tuy $d he-se-bi V8 3:125:1-2 (Dan 20).

—  10-ta hil-ti 4 Sam-mu *10 Ladungen Gras” Dar. 388:1 (Dari 14).

—  10-ta GUUN ESIRE “ 10 Talente Asphalt”™ CT 55,332:r.3 (Nab 16).

elariki

G-ra da-ri-ki *6 dariku-Behiilter™ V5 3,228:8 (X X).

|0-ta da-1ri-ki' Stolper, RA 85 (1991) 53:13 (Xer 16). Vel 2-ta da-ri-ku

a3

i

' Ich folge CAD und fasse agurrn “Backsiein™ sowie agurry “a metal object, pant of a door(?)" (CAL
a. 4) unier einem Lemma zusammen

25
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Dar. 377:9 (Dari 14), Dar. 527:10 (Dari 21).®

8. dullu
J-ta dnl™ fa-g-ta ing UGU-hi-ni it-ta-5ilk] “5 Arbeiten hat er uns auferlest.”
TCL 9.69%:10-11 (Br).%

9. eleppi

—  10-ta 15 ®MA™ hal-la-a-ta 10 oder 15 hallu-Korb-artige Schiffe”
BIN 1.26:26-27 (Br).

—  10-ta #MA™ “10 Schiffe” BIN 1.53:12, YOS 3,111:31 (Br). Val. 2-ta  ¥MA
GAL-fuy sd 2 GUR J-na-ai-Sd-a’ ku-ui-fe-me-iy It B-de-e-si-na. .. 54 ina 50" PN
i PNa.. . ab-Ra-mu “2 grofie Schiffe, welche 520 Kor laden kéinnen, mit Verdeck
samt ihrer Ausriistung. .., welche durch PN und PN; hingebracht worden sind”
CatEdinb, 66:1=7 (X X).*

10, erin
d-ta *'NA "4 Betten” OECT 10,239:1 (X X). Fiir den fem. Pl s, § 26,

1. hasafin
d=ta hag-ba-gi-tey, 4 Schalen” Camb. 223:1 (Kam 3),
|3 ha-sa-bar-tuy ina E IM.Ue LU Sd E PN e-lar d-1a hu-up-pe-miy Sd ina tar-ba-sn
“13 Schalen im Siidfliigel des Hauses des PN, abgesehen von 4 zerbrochenen,
welche im Hof sind™ V5 6,208:1-5 (X 16)

12, immerin

= 10t im-mer-ite; DUIMUMIMU] 2 UDUNITA DUMU MU 10 einfjihrige] (weibliche)
Schafe, 2 einjihrige Hammel™ VS 6, 187:1-2 {Anax | 307

13. irm

- d-ta GABA™* “4 Brusischilde™ CT 55,317:5 (Dari 25).

- 16 l-ta GABA™ fd4 “A-g 6 Brusischilde fiir die Gottin Aja” CT 35,320:20 (X X).

14, Lemiku

- 4.(n) 3(b) $d 3-ta ka-ni-ka-a'-[1V] *4 Scheffel 3 Seah in(?) 3 gesiegelten Gefiilien?]”
SWU Taf. 30.2:9" (Nab-Kam, s. ebd. 5. 19).

15. karbailaru

—  B-ta kar-bal-lg-a-ni 8 Kapuzen™ Nbn. 1034:3 (Mab 17).

16, kdsu
3-ta ka-a-su ZABAR “3 Bronzebecher' Dar. 530:6 (Dari 21).
S=ta GUZI™ 5 Becher” Dar. 301:7 (Dari 10+X), s.a. T-ra... Camb. 331:4 (Kam
6). Vel ko-sa-a-ra™ KU.BABBAR “die Silberbecher™ BIN 1.5:14 (Br).

17, kisadu
10-ta GO UDUNITA(Inach CAD A 1 372a) 10 Schafsnacken™ Peek 7:4 (Dari 22).
Pl. nach AHw 490a s.v. kifddn Kopl und CAD K 446a sv. k. heading aus-
schlieBlich fem.

B2 Der Pl ist spB anderweitig aber auch mask.: 2 "€ dg-ri-ka-ru <2 d.-Behalier” VS 31.69:11 (Kam (), 2

di-vi-ketmid Dar, 172002 {Dari 5).

" Interpretation nach CAD D 178a (AHw leiter von daldle ab, “etwa: Demiitigung™); die Schreibung
filr Jofuelbdte/ st spB nicht ungewihalich: vel. i-mam-din ¥ nel fingmding! OECT 12, A 116:16 (Kyr 2),
g™ -pir-iaey S {TCL 12003, 1896 (Dari 12), fomuan®™ snne-mir fimcninimaf V8 5.021:16 (Arax X
= en VON SODEN (1980, 144) nicht “wir haben weggefihn™!

felebedind @

= -
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. kurunmentu

d-ta PAD ang sar-ink “4 kurummatu-Brote fir das regelméibige Opfer”

Nbn. 168:5 (Nab 4).
. kussi

3-ta [*'GU).ZA §d hi-le-pu *3 [Stii]hle aus Weidenholz” TMH 2/3,2:29 (Dari 28).
3-lra k' -us-su-1:*3 Stiihle™ OECT 10,239:2 (X X). Vgl 2-1a **Gu.zA™ 2 Stiihle”
TMH 2/3,1:10 {(Nab 6).

20, lahru

143-ra U™ 143 Mutterschafe” Y05 7,145:1 (Kam 3).
it (biire

G-fa "AB.GAL™ §d  YGASAN-Sd-UNUGY “6 ausgewachsene Kiihe der BElet-5a-
Uruk™ YOS 6.144:1-2 (Nab 9).
. MRS

8-ta ma-ak-sa-ru S INNU 8 Biindel Stroh™ VS 3,116:9-10 (Dari 13).

3-ta ma-ak-sa-ra S R0 VS 30 5:00 (Dan 14). Vgl ma-ak-sa-ra-a-ta

MNbn. 812:2 (Nab 14).

. Maggaru
L “":.'.l.::-{l,'::.l'-nr-.:.r- Kty .. 3-ta Rcr-gar-ra-d-fa {1 42 MeiBBel. . . 3 Meilel”
CT 55445:2... 4 (X X).

L9, Rdarri

J-ta mar-ra-al-ta ANBAR] 3 [Eisen]spaten”™ Nbn, 982:2 (Nab 16).

G-t Y mar-ri $a le-bé-nu $d 591G, 6 Eisenspaten zum Ziegelsuireichen™

CT 55219:1-2 {Nab X).

S.a. 8-ta... RA 63,80 BM 56365:1 (Nab 2),

10-ta MAR AN.BAR™ 2 (!Kopie:A) na-di-hi-pe-e-ti *10 Eisenspaten. 2 nadhipiu-
Spaten”™ TCL 9,92:25-26 (Br).

10-ta MAR ANBAR™ YOS 3,142:13 und 15 (Br). Vgl. o. sub F sowie 2-fa mar-ri
ANBAR™ Sub-bu-re-e-1i 2 zerbrochene Eisenspaten™ YOS 6,81:6-7 (Nab X},
. rRigiten

10-tar mi-git-tai 10 tote Tiere” BE 10,132:9 und 17 (Dari 11 13).
. migihin

3-ta mis-hat sd € MU™* 3 abgemessene (Abschnitte) dieses Hauses™

BRM 2,23:17 (78 SA).

S.a. 4-ra... VDI 1955/4 3 nll:17 (54 SA).

5-ta... BRM 2,28:18 (89 SA).

S-ia... BiMes, 24.19:21 (29 §A).

27, musiptit

50 "“Empe-sip-ri PN. .. 10-ta PNy .. 10-ta PNy 5-ta PNg PAP | ME 35-ta "fmu-sip-ti
“S0 m.-Gewiinder PN. .. 10 PN>... 10 PNg 5 PNy, zusammen: |35 m.-Gewiinder”
GCCI 2.349:1-10 (X X}

28, nablapru

d-te “¥ | na-hall-ap-tiy ~4 Uberwiirfe” Nbn. 78:7 (Nab 2), s.a. ebd, 10 (6-ra... ) u.
13 (3-1ar. . ..
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29, nalpatu
— 3" -ta na-al-pa-a-ta *3 nalpatu-Werkzeuge” CT 55.445:5 (X X).%
ML nantharu
). Vel. 3 nam-ha-ra-ag-ta KUBABBAR "3 silberne Auffangpefibe”
YOS5 6,192:11 (Nab 15).
3. namczitu
- O-ta pami-zi-tuy 2 nant-ha-ri “6 Girbottiche, 2 Auffangge file™
BE 943:4 (Artax 33),
—  10-ta “Fnam-zi-tuy & “Fnoni-ha-ro Nbne 787:13 (Nab 14),

32, napii
—  O-tg Z1™ina SA-[bi 1] ina B d-rnen “9 Lebewesen (= Tiere), darunter eines aus
dem Stall” CT 55,598:14=15 (Mab 2+X).

33, niezalle
—  3=ta mig=pal-la-a-tuy ANBAR “3 Eisensicheln” Nbn. 867:6 (Nab 15).
9-ta nig-gal-la. . 3-ta nig-gal-la Coll. de Clerq 2 pl. 28 No. 5:5 u 8 (Nab 3).
34, parraiu
23t pa-ra-a-g-fa bab-ba-né-e-fuy 23 sehr guie weibliche Limmer”
GCCI 2.76:1 (AwM 2),
A5, s o, pastu
3-ta pa-$a())-a-ra™ 3 Axte” CT 55.445:6 (X X).
6. gappatn
d-ta ga-ap-pa-iy 4 Palmiiedernkérbe™ Nbn, 271213 (Nab 7).
—  B-la qa-ap-tis Traq 54, 129:13 (Anax X 25).
3T, gasfiu
S-tar FUPAN &b "ha-ar-ri 5 Bogenlehen im Besitz der Zunft™
BE 10,71:6=7 (Dari I1 3).
- 5. 6-a... d-ra.. . Stolper (1985) 55:6. . .8 (Artax 40),
38, qdin
—  F-tg SU"™ fpg SENUMUN 3 vom Saatgut” TCL 13,249:15 (Philippos 8).
—  mi-Sil ina 3-ra SU" ing 1+en UD-my “die Hiilfie von 3 Vieneln eines Tages™
BEM 2,11:2 u 17-18 (467 SA).
— 3o SUM™ PN fk-kal 3y wird PN genieBen.” AnOr 8.1:5 (Nebu 0).
39, qulld
—  3era gu-te-q-ta $d BAHAR *3 g.-Kriige fiir den Topfer” TMH 2/3.249:4 (X X).%
). rebitu
18 GIN 3=tg 4-ri™ KU.GI 18 ¥ Sekel Gold™ BIN 2.125:1 (Nebu 32).
590 GIN 3-ta d-1d™ KUBABBAR “ 59 3/, Sekel Silber” VS 6,16:11 (Mabup 20).
I8 GIN 3-tar re-bar KU.GL 1S 3y Sekel Gold™ TBER PL6ET. AOQ 19929:29-3()
(Mer 3).

" Der Beleg ist CAD N 1 202b s.v. madpari 1 zitient (mit Museamsnummer), Mit MAYER (19587, 190)
aber zu ¢inem asch im aB Min bereugten mafpatn eu stellen. Genane Bedeutung bisher unbekannt. In
unserem Text stieht es zwischen maggare “MeiBel” und pasme “Axt” sowic serpn “Schermessen(7) filr
cinen "NAGAR. Daher ¢in Zimmermannswerkeeng (so wohl aech serpy zu deuten)

Mt AHw cher zuo CAD gufiin “a bow!™ als 2u CAD guifte “a metal fastening deviee” (Beleg dort
High sub o)
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5.0, 3-ta $-rir " ¢bd.:32,36 sowie BIN 2,125:1 (Nebu 32), VS 6,16:11
{MNabup 200).
. Sirmmilte
3-ter sinr-mi-[iffla-toes] GAL-tiy w gal-fa-tug a-di pup-pi tapl-pi] ina 1G1 PNT®3 grobe
und kleine Treppen (im verplindeten Haus) stehen innerhalb des (vercinbarten)
Zeitraums der PNF zur Verfiigung,” VS 4,152:12—-14 (Dari 20)
. Sl
d-ta su-ti-fug 3G @i KoRD-mu]-67] ef-l 4 Seah reines dind(!)-Mehl™
Nrgl. 45:6-8 (Ner 2).¥7
SENH
B-ta USDUHA 6 Stiick Kleinvieh” TMH 2/3,225:1 (Nebu 43)
se-e-mu e-lat 210-ta wl a-bu-uk “Mehr als 210 Stick Kleinvieh habe ich nicht
weggefiihr.” BE 9,24:4-5 (Anax 31). Vgl fiir die Kongruenz mit fem. Pl. oben
sub T
suppar
14 MANA dul-fu gam-ru KLLA 10 *5i(!Kopie:GIS, nach CAD 8§ 242b)-fii-nu v 3-ta
“ry-pp-pa-a-ta 14 Minen (Wolle), fertige Arbeit, das Gewicht von 10 sififisi-
Wolleinheiten und 3 Streifen gekiimmter Wolle™ Nbk. 286:1-3 (Nebu 33).
et su-tp-pre=i=fi YOS 3,117:26 (Br).*
fappat
S-fa fap-pa-fy GESTIN ef-8i KU BABBAR "3 neue Weinkriige aus silber”
CT 552831 (X X).

S-fg fap-pa-g-ri S GESTIN KUG. .. e-lar 5-ta fap-pat... VO -ta ap-pat 5
Kriige reinen Weins. . . auBer 5 Kriigen... 10 Kriigen” CT 56,302:1-2... 5... 9
(Nab 11).

G-ty par-SapMiir Sap-pa-)-a-ta & fdm-ni *6 Kriige fiir O Nbn. 224:1-2 (MNab 6).

46, sSarru
— N EENUMUN. .. PN g=di S-ta MU™" g-na "NUFKIRL, -t is-fat “n (Saai-)Fliiche
hat PN fiir 5 Jahre zur giinnerischen Bebauung iibernommen.” TMH 2/3.135:1-6
(MNeri 3).
— 5-ta... TCL 13.238:6 u 6. (66 SA).
—  B-ta MUANNA™ NBPf, 112:5 (Nab 6) und passim. S.a. Anm. 134 fir Y-
MU ANNA™ Roth 1989a,482:21.
47, Tipiren
2-tar 3-ta |$i-1pir-re-e<ti “2 oder 3 Botschalfien™ BIN 1,62:20-21 (Br).
3 d-sar Si-pir-e-ni *3 oder 4 Botschafien™ BIN 1,57:9 (Br).
48, fir'am
It "Egir-g-am St 100 )-barl Lesungen nach CAD siviami)-ri 3 3ir'am-Gewiinder
aus toter Wolle” Mbn. 661:5-6 (Nab 12).
Bapgz. .. TMH 2/3,2:28 (Dari 28)
S-ta. .. ARRIM 7.45:4 (Mebu 36). Vel "“tfir-g-am-e-ti CT 22,172:7-9 (Br).
A8a. amu
O-ra UD"™* "6 Tage” AUWE 8.8B2B:5" (X X).
BT CAD S 19 sub b sowie 4240 siib 2e umschreibt DE-mi-g (filr TMH 203 204:T7) bew. Dl-mi. Die Kopie
higtet watsachlich aber KI (drei Waagerechie!).
L

Mit CAD § 2490 supper € hierher. AHw dagegen sub suppi * *feuchtgehalien™?”




—  B-fg UD-mu™ “MU-ii-tn 8 Tage Bickerdicnst”™ AUWE 8,21:1 (X X). ¥gl up™
a-tar-e-tf “mehr Tage” BIN 1.88:15-16 (Br). Der Pl. ist formal mask. (mit Endung
-f[/&), wie UD™-i-ni cbd.:14 zeigt.

49, ungn
3-ta wn-gu™ 1+er Sd da-ap-pu 3 Ringe, einer fiir den (Tiir-)Balken™ Cyr. 84:4-5
(Kyr 2).

S=ta wn-gar-aa=iny "5 Ringe™ CT 55.41%r, 67 (X X). Vgl 3 4 un-ga-a(!Kopie:Di5})-
ta §d LUGAL a-na 1G1-ild] it-tal-ka-nu 3, ja 4 gesiegelte Tafeln des Konigs er-
reichten mich,” TCL 9.119:11-13 (Br}.

Sty mshrtn
I-ta nufere-e-ti 3" Dar. 351:7 (Dari 13).

h) Unsichere Fiille:

ardm

= 10-rg 111" 10 Monate™ TCL 9121:7 (Br). spB keine sichere Pl-Schreibung
belegt. Mach CAD A 11 259 avhu A heading in Nuzi a. fem., sonst mask,

epinn

—  H-ta #aPNer-ber-1i *5 Viergespannpflige” Stolper (1985) 19:17 (Arax 38),

— 5.4 5-ta 'FAPINT gr-ber-tny ebd. 7. Pl nach AHw 2292 . u. m."”, spB allerdings
ist der fem. Pl. bisher nicht exphizit bezeugt. Fiir den mask. vgl.: ™ APIN™® si-in
dr-ti “bespannte Plliige™ BIN 1,35:6 (Br).

kiesra
43 1h MANA KUBABBAR KLLA d=tg kn-pf-ri 43 s Minen Silber, das Gewicht
von 4 Guliformen”™ Nbn. 119:9=10 (Nab 3). Bisher ist keine sichere PL-5Schreibung
imask. o. fem.) belegt.

ifirri
Gl ay 8-t "8 Rohr (als Fliichenmal, s. CAD Q 9la s.v, ganid disc. sect.)” OECT
12 A 158:6° (Xer X). Pl. nach CAD ) 85a sv. ganit heading “gani and gand’™.
spB sind jedoch weder der fem. noch der mask. PL explizit belegt.

inefreaine
| O=ter fu=-hral=fa 10 Palmbiedergeflechtkorbe™ VS 3,110:9 (Dari 11).

B=fa fu-hal-la OECT 10.237:6 (X X). Der PL. ist spB bisher nicht belegt; auBerhalb

des spB ist allerdings nur der fem. Pl. bezeugt.™

Zwar fehlen den vorangehenden unsicheren Belegen Einzelbeweise, sie fiigen sich
aber dennoch mithelos in die Gesamterscheinung der Genuskongruenz iiberhaupt ein,
der ja nach der obigen Belegsammlung ein eigenes Beweismomeni rugesprochen
werden kann.

i) Genuskongruenz findet sich auch auBierhalb des hier uniersuchien Textkorpus in den
gleichzeitigen spB Konigsinschrifien. Der folgende Beleg bietet das Zahlwort 3 sogar

ganzsyllabisch:

3 81G,M sa-hi-ivyfréai 1 KOS 3 SUSL min™-da-a-ti fe-Lil-ti-Si-ne 3 kleine Zie-

 Gegen AHw 1366b; die dort fir den mask. PL in Anspruch genommenen Belege sind m.E. Sg.e

34



1 §% 29-31a

gellagen — eine Elle 3 Finger betrugen die Male dieser 3" VAB 4,76 iii: 1314
(Mebu)™

i} £wischen Briefen und Urkunden 1Bt sich kein Unterschied festsiellen.

k) Die Belege der Urkunden umfassen den Zeitraum von Nabopolassar 20 (VS
6.16) bis Phalippos 8 (= 88 v. Chr. TCL 13,249). Belege aus der Zeit vor der
Chaldierdynastie fehlen mir bislang. WOODINGTON (1982 § 31) nenni auch Ffiir das
nB {(ABL, CT 54} keine Beispicle zur Genuskongruenz.,

§ 3 Genuspolaritit
a) Genuspolaritédt ist auf nur ganz wenige Beispicle begrenzt.

b) Beim mask. Substantiv:
b MANA 2 GIN KU.BABBAR a-na 2 GU.UN GADA kab-ba-ri KLLA d-ta §id-da-nie |
ahy-fu-i *'/» Mine 2 Sekel Silber fiir zwei Talente dickes Leinen, das Gewichi
von 4 Vorhiingen und einem Leinenvorhang™ MNbn. 163:1-3 (Mab 4). *

c) Beim fem. Substantiv: s.0. 25 dic beiden auch wezen der ganzsyll. Schreibung
aus dem Rahmen fallenden Belege BY 91:5-6 und UET 4,171;3<8. Hier hat sich der
Schreiber sowohl orthographisch als auch syntaktisch an einem ilteren Schrift- und
Sprachzustand orientiert.

§31 Zum Schwund der Genuspolaritit bei den Zahlen 3=10 in anderen
semitischen Sprachen

a) Die spB Genuskongruenz zwischen Zahl und Gezihltem bei den Zahlen 3—10 ist
eine Neverung der akk. Sprachgeschichte,™

Der Schwund der Genuspolaritin bei der Zahlenkonstruktion kann auch in ande-
ren sem. Sprachen, vor allem den sprachgeschichtlich jiingeren Stadien, beobachiet
werden.

oy gl CAab S1333b sy, falasd 2 {1IE h.“::* tbersetzr: i der dise, sect, das Zahlwon aber michit korrekt aul
feineddny sttt auf S1Gy Mibndsf berogen), - Zuo beachien st bei diesem Beleg allerdings die kurse Bemerkung
VON SODENs (1983, 89) “die Polarih bei den Zahlen 3-19 gilt suntichst nur fir 1hre Verwendung im
St abs. vor dem Gezdihlten, ... Sollie die Geneskongruenz hier etwa durch die Machstellung im St ¢sir.
bedmpgt sein? 5. dazu noch aus der ||,-'_iH- H.;xl.'h'.un',lu; CT 1643705 fna tcesxeareli Se-Fal-f-gi-ma “during
all three night watches™ (CAD S 1 232a).

In AHw 1230b wegen des mask. Pl s.v. Sidddee 11 “ein Werkzeug”, M SALONEN (1980 Nr. 25) und
CAD B 3134 sv, budil B aber wegen des Komextes sicher zu AHw fiddie 1 e, welches sonst allerdings
cinen fem. P, hildet
w2 Filr vercinzelic, 2.1, sweifelhafie wor ‘-|'||:|- J:I-l.;h'gn.' &, GAG §!':-'-?': sonvie WON SODEN (1983, By
unten. Es darf pedoch nicht vergessen werden, dall die Zahlen zu allen Zeiten ganz dberwicgend mit
Ziffern E'tx._']'uli;‘h'ﬂ wurden, so daf unser Wissen um die Konstrukiion der Zahlen sehr Fickenhaft is1.
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1§ 3lb-c
h) Nevarahische Dialekte

S. fiir eine zusammenfassende, aber stark vereinfachte Darstellung BROCKELMANN
(1961 11T S. 275 §190¢) und FISCHER/IASTROW (1980, 7.3.1.3, 8. 971.). Beibehalten
wird demnach die Genuspolaritit nur noch auf der Arabischen Halbinsel ("Omiin).
In Mekka dagegen werden nur die fem. Formen des Zahlwortes sowohl vor mask.
als auch fem. Substantiven verwendet: feldea snin 3 Jahre™, arba’a rgdl 4 Miinner”
{Beispiele nach FISCHER/JASTROW S. 98).

Die komplizierten Verhiiltnisse auberhalb der Arabischen Halbinsel mige stellver
tretend fiir alle Dialekte woipicH (1989, 211) zum Kairenischen demonstrieren;

“(a) die KF [Kurzform, entspricht allarabischer Form ohne Fem.endung, M.5.]
steht obligatorisch bei allen Pluralen von Substantiven, die keine Personen bezeichnen,
sowie bei cinem Teil der Bezeichnungen fiir Personen, die sich aufl Familienmitglieder
bezichen. Sie steht also auch bei den MaBbezeichnungen, die einen Plural bilden.
Bei Personenbezeichnungen im Plural, die keine Kollektiva sind, wird ebenfalls KF
verwendet, doch lassen diese auch die LF [Langform, entspricht altarabischer Form
mit Fem.endung, M.5.] zu,

(b} Obligatorisch steht die LF bei allen Arten von Substantiven, die keinen Plural
bilden, ob sie nun Massennamen, Kollektiva oder nichtintegrierte Fremdwirter sind.
Femer wird sie verwendet vor .-’!Ld_in.:kli".'-:n im Plural. Schlieblich zihlt hierher eine
kleine Gruppe von Substantiven, die zwischenmenschliche Bezichungen ausdriicken
und mit einem Possesivsuffix oder einem Genitiv determiniert sind.”

Dariiber hinaus gili, dal die Langform auch allein- oder nachstehend verwendet
wird (ebd. S. 201).

So sagt man z.B. talar kurub *3 Bicher”, talat bandt *3 Midchen™ (Familienmit-
glied), taman "wrid 8 Piaster”™ (MaBeinheit im PL), sitijsitta harim *6 Frauen™ (Per-
sonenbezeichnung im PL), aber sitta yvarda ™6 Ellen (Stoff)” (Pl nicht bildbar), xvamisa
‘wmy 5 Blinde™ (Adjektiv), ralara shabi
minieries Substantiv, welches zwischenmenschliche Beziehungen ausdriickt), taldia
arbea’a vamsa “3-4-5" (beim Zihlen, alle Beispiele nach WOIDICH).

Zu erwithnen ist schlieBlich, dab ein zwischen Zahlwort und Nomina, “deren Plu-
ralform mit #u/ anlautet”, sowie bei dlaf ‘Tausende™ eingeschobenes -i-, durch wel-

“3 Freunde von mir” {(mit Poss.suff, deter-

ches eigene Zihlplurale dieser Nomina entstehen, aul die Fem.-Endung des Zahlwortes
im St.estr. zurlickgeht (FISCHER/JASTROW 19480, 98},

Das Genus des Geziihlien spielt bei der Wahl des Zahlwortes im Kairenischen also
itberhaupt keine Rolle mehr,

¢} Syrisch
Das Syrische kennt Genuskongruenz nur ganz vereinzeli, 3. den Beleg BROCKELMANN
(1981, 13:10 aus “Adday™): wa-hwaw tammin b-ovislem yawmita ‘esrd “Und sie

blichen dort in Jerusalem zehn Tage.™ (weder in BROCKELMANN 1981 Grammaltikteil
noch in NOLDEKE 1966 erwithnt).
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1% 31d
d) Neuaramiisch
. Mur feminine Form bewahrt:

NOLDEKE (1974 § 79) zum “MNeusyrische[n]... am Urmiasee und in Kurdistan™; “Da-
pegen hat der Dialect der Ebene nur die Masculinformen {(meint die formal fem.,
M.S.) bewahrt.”

SIEGEL (1923 § 77 Anm. 2} zum Newaramiischen “des Tir Abdin™: *Wie in allen
semitischen Sprachen stehen von den Zahlen 3-10 die Maskulinformen beim Femini-
num und die Femininformen beim Maskulinum. .. Es kommen aber auch Fille vor,
die dieser Regel widersprechen: ‘asro kise... "zehn Beutel’... dotd tahtdr. .. “drei
Betten™ ™ (Casro und fopd jeweils fem.).

JASTROW (1985, 180) zum Neuaramiischen “von Midin im Tur *Abdin™: “Alle
Kardinalzahlen von 2 ab aufwirts haben nur eine einzige Form fiir m. und .. Anm.
| dazu: “Das Midwoyo hat die . Serie verallgemeinert.”

JASTROW (1988 8.1.) zum Neuaramiiischen “von Hertevin (Provinz Siirt)™": “Wiih-
rend viele noa, (newostaram., M.S.) Dialekte fiir die Zahlen von 1-10 ¢ine maskuline
und eine feminine Form aufweisen, existiert in Hiertevin, M.5.) nur noch eine ein-
zige Serie ohne Genusdifferenzierung. .. Es haben sich jeweils die lingeren Formen
durchgesetzt; bei | und 2 sind dies die alten femininen, bei 3-10 die alten maskulinen
(meint ab 3 die formal fem., M.S.) Formen.”

TSERETELI (1970 8. 400", .. nell’assiro attuale si conservano soli i numerali ma
schili (meint die formal fem., M.5.)."

MACUCH (1963 § 178b): “In modern Mandaic. .. Fem. forms disappeared (meint
die formal mask., M.5.)."

2. Eine einzige Reihe von Zahlwirern bestehend aus Stamm + Suffixen verschiedener
Funktion:

GARBELL (1965 2.21.1 5. 56) zum “Jewish Neo-Aramaic Dialect of Persian Azerbai-
jan”: “The, .. cardinal numerals... 3-10... are complex forms. consisting of a base
and the suffix -a functioning as a collective indicator.”

2

IACOBI (1973 9.1.1.) zum “Thumischen Nevaramiisch™ “'Die Kardinalzahlen |
bis 10... werden aus dem Stamm plus Singularsuffix. . . gebildet,”

3. Dialekie, welche beide Reihen von Zahlwirtern sowie die Genuspolaritiit beibe-
halten:

SPITALER (1938 § 108b) zum Nevaramiischen “von Ma'lila (Antilibanon)”; *Bei den
Lahlen von 2-10 steht nach gemeinsemitischer Weise die Maskulinform fiir das Fem,
und umgekehrt.”

KROTKOFF (1982 3.6.1.) zu einem nevaramiiischen Dialekt von Irakisch-Kurdistan:
* The two genders are distinguished only from | to 10,7




e) Ge*ex

LAMBDIN (1978 8. 07): ... agreement in gender is not always present, even with
personal nouns, and there s a tendency to generalize the numbers in =i for all uses™.

) Moderne Sprachen Athiopiens

HARTMANN (1980 5.2.4.1.a §. 250) zum Ambharischen: Von 3-8 sind die fem.. von 10
die mask. Formen erhalien (9 Sonderfall).

LESLAU (1945 & 110) zum Gafat: wie Ambharisch.

PRAETORIUS (1871 5. 216 §142) zum Tigrifa: “Von den Zahlwirtern von 2-10
sind nur noch die Femininalformen in Gebrauch.” S.a. LESLAU (1941 & 152a).

RAZ (1983 7.1.) zum Tigre: Von 3-10 nur mask. Formen erhalten.

g) Ugaritisch

GORDON (1965, S. 42): “The chief pitfall in the cardinals is the fact that from *2°
to ‘10" inclusive. the forms without - may be used with either gender.” S.a. dens.

(1965a).
h)} Hebriisch

BAUER/LEANDER (1922 § 79d) nennen ganz vereinzelle Fille von Genuskongruenz bei
den Fahlen 3-10.

il Vulgirpunisch

FRIEDRICHMROLLIG (1970 & 312b): “Doch haben im Vulgiarpunischen maskuline Sub-
stantiva auch die Maskulinform dieser Zahlwirier neben sich; 5§ fiv§hen. .. “die sechs
Sessel’. wibmr 'rb. .. “vier Sessel’, Kndrm 15", . . ‘neun Kndr (Miinze)'. “sr fimsim. .
‘die zehn Herrschenden’, ... fm§ prem. .. “fiinf PRS (eine Miinze)". “sr kkr” smy. ..
‘zehn Talente Rosinen’.”

j) Die Wege, die nach Aufgabe der Genuspolaritit beschritten wurden, sind also
einzelsprachlich ganz verschieden:
Zum Teil wird nur eine Reihe des Zahlwortes beibehalten oder bevorzugl ver-
wendet:
die fem. Reihe: Neuwarabisch von Mekka, zahlreiche nenaramiiische Dialekie, Ti-
grina, Amharisch und Gafat bei 3-8 (mask. nicht erhalten), G***z (mask. daneben
erhalten), Syrisch (ein Beleg).
die mask. Reihe: Tigre, Amharisch und Gafat ber 10 {fem. nicht erhalten), bei
3=10 in Ugarit (fem. daneben erhalten) und im Vulgiirpunischen (fem. daneben
erhalten),
—  weder mask. noch fem.: die von GARBELL und JACOBI bearbeiteten nevaram. Diaa-
lekte.
Hier kiinnen wir von einer Vereinfachung der Zahlenkonstruktion sprechen.



e mask. und fem. Reihe des Zahlwories behalten bei:
das spB. welches die Genuspolaritiit fast immer durch Genuskongruenz ersetzt
(§4 28-29):
die meisten peuarabischen Dialekie, welche die beiden Reihen unabhiingiz vom
Genus des Gezdihlten nach anderen Regeln gebrauchen.
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HOMERE ZAHLEN

£32 Zahlen 11-19

a) Belegt sind neben Zahlzeichen Schreibungen der Form n-fa, die analog zu den
Zahlen 3 — 10 (s. §28) als halbsyll. Wiedergabe des 5t abs. des fem. Zahlwortes
interpretiert werden miissen,

b} Wie bei den Zahlen 3 = 10 (s. § 29) findet sich n (= 11 — 19) -fa lediglich vor im PL
fem, Substantiven, withrend vor mask. immer nur das unkomplementierte Zahlzeichen
steht, Ieh schlieBe daraus, dalb auch die Zahlen 11 = 19 ¢ine mask. und eine fem. Reihe
besitzen, die kongruent zum Genus des Geziihlten verwendet werden,™

¢) Weil ganzsyll. Schreibungen fehlen, ist die genaue Lautung der Zahlen 11 - 19 nicht
direkt rekonstruierbar. Die Bruchzahlen (s. § 55) erlauben jedoch unter der Annahme,
daf Bruchzahlen und Kardinalzahlen vom selben Wortstamm gebildet wurden, eine
indirekte Rekonstruktion,™

d) Zuniichst wieder Konirastbeispiele, in welchen mask. und fem. Zahlwort innerhalb
cines Beleges unmittelbar nebeneinander sichen:
12-ta “§ir-a-am 12-ta kar-bal-la-tuy 12 “*nu-ii-te *12 Sir'am-Gewiinder, 12 Ka-
puzen, 12 lederne Reisesticke™ Dar, 253:6-7 (Dari 9). Vg/. fiir den mask. PL. von
gt 4 M e <ta-ne 4 lederne Reisesiicke™ Nbk, 383:1-2 (MNebu 41). Fiir den
fem, Pl. von firam s. §29g Nr. 48,
13 MAS TUR 13-ra "AS.GAR “13 junge Ziegenbiscke, 13 weibliche Ziegenlimmer”
PBS 2/1,146:4 (Dari I 11), vgl. aber 13 MAS TUR 13 'ASGAR ebd.:13 (Verwendung
von -fa fakuliativ!),
|G-t UZ GAL-tf [e-Mir-ti [1]5 MAS TUR "16 ausgewachsene Ziegen, die schon
gelammt haben, 15 junge Ziegenbécke™ BE 10,130:13-14, s.a 4 (Dari 11 11).
17 MAS TUR 17-ra "AS.GAR “17 junge Ziegenbiicke, 17 weibliche Ziegenlimmer™
BE 10,131:4, s.a. 13-14 (Dari 11 11).

92 Zur Zeit gibt es mW, vier ganzsyll. Belege fir die Zahlen 11 = 19 i Akkadischen, wihrend halbsyll,
wBer im spB ganz fehlen, Yon diesen stehen jB (der aB Beleg aus cinem muthematischen Text sicht
anmittelbar vor ciner Texilitcke und st wohl absolut gebrsuchl) Hiénderet vor nabniin kongruent zum
Gezihlien (s, AHw 4012, aB finferar vor e (s, YON SODEN 1983, 83), B bamisicrer vor Kurri (s,
CAD |_| 67a) und aB sebéter vor UD (wohl = wifain, s, POWELL 1979, 17 und CAD § 204a) aber polar
[VON SODEN 1983, 83 argumentient, sealwinn stimde, da ein Kollekiiv, appositioncll zur Zahl. Dem it
m. E. nicht so, weil a: sabufne in der Bedeutung "Geschiip™ kein Kollektiv ist, und be die Einzelexemplare
cines Kollektivs in einer constructio ad sensum gezihlt werden kinnen, 5. § 29F und g Nr. 2 2o amélims
umgd sifeen.|

M Dieges Verfahren worde schon in GAG § 6% angewandl,
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I & 32
e) Weitere Belege fiir n-fa:

| 1-fer fisténseretf
V-ra ku-du-ru™ *11 Traggestelle” CT 55400:2 (Nabup 16) Fiir den femininen
Plural vgl. 5 ku-da-ra-a-ta G M "5 Traggestelle fir Lehm™ CT 55,1:4 (Br), hu-
da-ra-a-ti ebd.: 6 und 10 sowie ku-da-ra-a-ta Nbk, 433:6 (Nebu X%

—  1l-ta ™™ mar-ri 11 Eisenspaten” Nbn. 784:1 (Nab 14) Fiir den fem. Pl von
marri s, § 291,

1 2-ter Ifinzerelf (s. finzerif 2" § 55),

—  12-ta a-me-tui-ti * 12 Sklaven™” BIN 1,120:8, a. 12 u 13f (Mah 3 ).

—  12-ta mar-ri ANBA[R] a-na he-ru-ffu] 12 Eisenspaten zum Graben”

YOS 6,187:1=2 (Nab X).

12-tat gar-ap-pa-ni 12 Palmfiedernkorbe™ Nbn. 271:4 (Nah 7).

| 3-ta ffaldiserey oder [feléiferet/ (mil Lautibergang afd > ¢fé, vel. Anm. 70).

PAP 13-t m-sip-t[ng] “Zusammen: 13 Kleidungsstiicke™

Roth 1989b Nr, 42:13 u 18 (108 SA).

13-tall) mig-gal-la |-ta a-na e-se-e-di 4 sa-pis-ri “13 Sicheln, eine zum Ernten

von sapitu-Binsen(?)” Coll. de Clerq 2 pl. 28 No. 5:1 (Nab 3). Fiir den fem. PI.

von niggallu s. § 292 Nr. 33,

ld-ta ferhéseretf,

L 4-ter bil-tiey $d hu-ga-bi 14 Ladungen Dattelpalmwedeliiste™
VS 3,135:1 (Dari 24)
14-ta © I";\{'-{’-”H “14 Stiick Kleinvieh™ Nbn, 787:15 (Nab 14,
|4-tar U™ rea-bi-ti [a-lit-ti] 6 " kg-li-mu **14 Mutterschafe, 6 minnliche Limmer”
BE B63:1-2 (Kyr 4).
| 5-tar thamisiered,
a-di 15-ta MU ANNA™ “auf 15 Jahre” TCL 13.203:6 (Artax 2). aber ebd.:27 u 28
14-ra MU.AN NA™
l6-ta [feiferet! s.0. sub d.”
17-ta [sehéseret].
1 7-ta GU GU, 17 Rindernacken™ Peek 7:5 (Dari 22)
| B-ra [samanéfervetf oder [samasseret] (s, [samanaesril bew. fsamdaSiural © " & 55),
18-ta “dap-pa-tu,. .. a-di-i 2-ta " jap-pa-tus “18 Kriige. .. nebst 2 Kriigen”
Mbn. 779:3—6 (Nab 14).
L 1B-rar "eppre-To-ta,™ =1 18 Sklaven™ TCL 13.223:0 (X X)),
| B-rer ®*PAN fi-Si-1ez-ze-a-a-i-tiy 18 bestehende Bogenlehen™ VS 6,302:1 (X X).
| B-tat #APIN er-her-tii “18 Viergespannpfliige™ BE 9.86a:9, s.a, 17 (Artax 41).%
| B-ra MU™(!) 18 Jahre” Stolper, Iraq 54, 1377, s.a, ebd.:9 u 15 (Anax X [37]).

Lkt - - i
 Abweichend von GAG behalie ich elymologische Linge in der Transkrption bei, asch wenn diese

miglicherweise in peschiossenen Silben sekunditr gekirzn wurde, trunskribiere also nicht ieenferer, GAG
verfihn hier niche konsequent, da 2.8, stalt felre el umschneben wird.

M Ein mask, Pl keedu-raomn ist in Camb. 19:2 (Kam 0) belegt, E< kisnnte sich aber mit CAD K 496k
S ke B odisc, sect. um ein anderes Wor in der Bedeutung “a fascine-revetment” handeln.

M N6-ta auch OECT 10.237:1 (X X vor nicht sicher ergiinzbarem Wor,

" Beleg micht sicher, da der fem, PL spB bisher nicht explizit bezeugt ist, vel. $29h
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§33 Die Zehner

a) Nur wenige halbsyll, Schreibungen sind fiir die Zehner bezeugt. Das flektierbare
Substantiv Nom./Gen. hiam/nsi, Gen. hansé “Fiinfzigerland” (AHw 318) besitzt einen
auf Vokal auslautenden Wortstamm:
| +er HALLA §d PN fna 50-¢ 56 PN, ina $u-pal ON 16 KUS 3 50-¢ ki-i n KU.BABBAR.
it-ti PN PNy 1t PNy GANBA im-bu-ti-ma i-Sd-mu <a-na> Si-me-$ii gam-ru-ti “Ei-
nen Anteil, gehirig dem PN, vom Fiinfzigerland des PN, unterhalb von ON, (und
zwar) 16 Ellen des Fiinfzigerlandes haben fiir n Silber PN; und PNy bei PN als
Gegenwert genannt und zu seinem (des Anteils) vollen Preis gekauft.”
TMH 2/3,11:1-8 (S5u 8).
~ 1 SENUMUN ®*GISIMMAR zag-pu(!:Kopie:LU) ina 50-i §d £ “GIR.LA “n Saatfliche,
mit Dattelpalmen bepflanzt, vom Fiinfzigerland des Schliichiergrundstiickes™
VS 592:1-2 (Dari 20).
Weitere Belege fiir beide Schreibungen in AHw 318"

b1 Eine auf Vokal auslautende Form fiir 40 liegt vermutlich in folgendem Beleg vor:
~ 40-g" 4 LIM 63 GUR 3E.BAR 1 ZULUMMA re-e-hi ina pa-ni-fii “44063 Kor Gerste
und Datteln stehen bei ihm noch aus.” YOS 3.2:12-15 (Br).'™
* kann hier nicht das Demonstrativ @ wiedergeben, da die Wortstellung nach § 42
SE.BAR & ZULUMMA @' 44063 GUR sein miiBte und zudem Gerste und Daueln im
Text vorher nicht genanni sind, Die Qualitit des Auslautvokals ist aus der Graphie
nicht erkennbar.

¢} Die Bruchzahl felagawti * 140" (§55) LBt feldda “307 erschheben,

d) Des weiteren findet sich vor im Pl fem, Substantiven die Graphie n-fa. Sie scheint

in Opposition zur Graphie n-0 vor im Pl mask. Substantiven zu siehen, wie der

folgende Beleg nahelegt:
13 ““py-hal 27 UDUNITA MU.2-ti 152-ta Ug GAL-ti a-lit-ti 30 UDUNITA DUML
MUANNA 40-ta *par-rat DUMUMI MUANNA 1 'MAS! GAL | MAS MU.2-t 1-fa
UZ GAL-fi a-lit-ti 1+en MAS TUR PAP 276-ta se-len] BABBAR™ u Gl,™" GAL-ti
w gal-fat *13 Zuchtwidder, 27 zweijiihrige Widder, 152 ausgewachsene Mutter-
schafe, die schon gelammt haben, 50 einjihrige Widder, 40 weibliche einjihnige
Limmer, cin ausgewachsener Ziegenbock, ¢in zweijihriger Ziegenbock, eine aus-
gewachsene Ziege, die schon gelammt hat, ein junger Ziegenbock, zusammen: 276
Stiick Kleinvieh. weiBe und schwarze™ PBS 2/1.148:2-5 (Dari 11 11). Ebd.:13 steht

MULANNA
Weilere Belege fiir n-ra ohne Oppositionsglied n-():
20-1g MUANNA™ m|a-a)s-sar-tuy Sd gab-hi-ku-n at-ta-sar “20 Jahre lang habe

" Mit PEAT (1983) bezicht sich hanfiiie auf die Grobe des Landes und nicht. wic in AHw und CAD
angenommen, auf dic #ahl der Besiwer. Allerdings st die cxakie Bedeatung von handi nach wie vor
unklar (inshesondere, welches Lingen- oder Flichenmallergiinet werden mull), so dall liberlegenswen isl
ob frndi nicht zor Kardinalzahl <507, sondem zur Bruchzabl ™ 1so™ wu stellen ist. Dann zu § 56,

W0y esung mit BEAULIEU (1980, 118), gegen EBELING NBU S, 2 und GINBr. 112 s.v. Karti T 1D
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ich fiir euch alle Wache gehalten.” YOS 3,140:8 (Br).

d=di=i 20=fa MU ANNAM “fiir 20 Jahre™ UET 4.39:10 und 13 (Artax Il 6).

a-di 30-rg MUANNA"™" g-nag PN 1-PA[P-i] “Fiir 50 Jahre werden sie dem PN
dienen.” OECT 9.2:14<15, a. 8, 11 u 18 (11 SA).

S0-ta U2 GAL=t[i] 'a'<lit=ti “50 ausgewachsene Ziegen, die schon gelammit haben”™
BE 10;131:13, s.aa. 4 (Dari [T 11).

e) Auch auberhalb des dieser Studie zugrundeliegenden Textkorpus, dennoch spB

findet sich n-fa im metrologischen Text SpTU 1.102:

—  20-ra am-|mat] Z.6.
Vel den Kommentar HUNGERs ebd. 5. 103: “Es ist jedoch auffallend, dab bei
anderen MaBeinheiten kein TA nach der Zahl steht.”"™ Alle anderen im Text ge-
nannten Mabeinheiten sind aber mask.

) Aufgrund des fragmentarischen Textzusiandes ist der nachsiehende Beleg fiir n-a-ra
leider unsicher:
[X X7 10 GUR 20-ag-ta (£. 5) [X X] 4 MANA KU.BABRBAR “10 Kor, 20... 4 Minen
Silber” NBDMich. 35:4-5 (Nabup 21).

g) De Interpretation des in den vorangehenden Abschnitten dargelegien Befundes isi
mil Schwierigkeiten verbunden. Die in Abschnitt d angefiibrien Belege lassen auf eine
senuskongruent zum Geziihlien verwendete mask. und fem. Reihe bei den Zehnern
schlieben, woflir es in den sem. Sprachen, die bei den Zehnern immer nur je eine Reihe
kennen, keine Analogie gibt. Die fem. Reithe wird offensichtlich gebildet. indem das
Suffix /=g an den Wortstamm von 10 baw. der Einer 3, 4 usw. ritt, so dal die Formen
fesvatf, ferbdf, thamiarf usw. entstehen. "=

Die mask. Reihe weist vermutlich ein entsprechendes mask. Pl.-Suffix aul und ist
halbsyll. vielleicht durch den sub b zitierien Beleg vertreten, der als ferbif oder ferbéf
(d.h. mask. Pl. Nom. oder Obl.) rekonstruiert werden konnte. Ob beide Rethen als
St csir.= oder St abs.-Formen analysiert werden miissen, ist zuniichst nicht sicher zu
entscheiden (5. aber unten h). ",

h) Vergleicht man den spB Befund mit dem spéirlichen des dlteren Akk., so stellt man
iiberraschenderweise fest, dalh eine vergleichbare Interpretation auch dort miégheh st
Zwar ging die bisherige Forschung stets von éiner Zehnerrethe mit unterschiedlich
analysiertemn Suffix - aus, eine Uberpriifung der ganz wenigen syll. Belege ergibt
jedoch, dalh die Formen auf -G bisher nur vor mask. Substantiven, zumindest aber nur
vor Substantiven, die neben einem fem. PL. auch einen mask. Pl. kennen, bezeugt sind
bzw. sich auf derartige Substantive beziehen, ohne unmittelbar vor ihnen zu stehen:

HUMNGER erglinet mehrfach m.E. zu Unrecht ein TA, 2B, Z. 4 [d-bg-an TA amj-mat, da er TA auf

die folgende Malleinheit wnd nicht auf die vorhergehende Zahl beziehi,
oz 7

Das Suffix kann nicht o lawen, do Zehner und Einer dann weitgehend homophon witren, Auch der
nannte allerdings anfechibare Beleg weist auf [-an

Y ofedil als Endung des 5. abs. fem. ist im aA (GKT §65a) und im jB (GAG Erg. ru § 62c) belege. Fiir
then St osir. _|H _ﬂl..‘l.'.'-i-:i'-'.rll::.' (= * hepaddr=-snmn “ihre 500 H.:_;F daru VON SODEN 1961, 25§.)
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—  efird *20" vorfbezieht sich auf: birn “Bur (FlichenmaB)”, kurrn “Kor”, 5. CAD E
367h;
—  falata “30™ adlu “Seil (LingenmaB)”, kurru, CAD § | 234a;

erbd “40": kurru, CAD E 255a;

hamsdlhamsar- 507" flu “Gout”, kurry, S “Name”, CAD H 81a.'™

Sonst kommen die Formen auf 8/ nur isoliert und fast ausschlieBlich in lexika-
lischen Listen syll. geschrieben vor; in diesen wird, wie die Einer darlegen (s. die
Wiirterbiicher), stets die vor mask, Substantiv verwendete, also fem. Form zitiert, z.B.
er-ba-a YA wie er-bet Y47, 5. CAD E 255a.

Dagegen ist bisher nur ein einziger syll. Beleg fiir einen Zehner bekannt, der
sich auf ein sicher fem. Substantiv bezieht, Er zeigt eine auf -», d.h. doch wohl /-4/
aushutende Form:

—  Sa-la-$1 <307, bezogen auf ammaty “Elle”, 5. CAD 5 1 234a.1%
Bei der z.71. schlechten Beleglage steht der Analyse, dal auch das iltere AkK. bei den
fem. Rethe kennt, somil nichts entgegen als die schon

Zehnern eine mask. und eine
sub g erwiihnte Beobachiung, dall die Zehner in den anderen semitischen Sprachen
anscheinend immer nur je eine Reihe kennen., Dieser Beobachtung kann jedoch m E.
angesichts der in sich ganz uneinheitlichen Bildung der Zehner in den verschiedenen
sem, Sprachen (s. unten sub j) nicht allzu grobes Gewicht beigemessen werden.

i) Sollte sich vorangehende Analyse einer mask. und einer fem. Reihe bei den Zehnern
als stichhaltig erweisen, scheidet eine Dewtung des -/ der fem. Reihe als Dual-'™
oder gar als Adverbialendung' von vorneherein aus. Vielmehr mub dann von St
abs.-Formen des mask. und des fem. Pls ausgegangen werden,'™

Ein Problem stellt das Verhiilinis der &lteren Formen auf /-Gf zu den spB awf /-di/
dar. Wicso wurde fiir die fem. Reihe die Form auf /-@/ durch die auf [-drf ersetzt?
Zwei Lisungen bieten sich fiir dieses Problem an: entweder zeigt der Formenwechsel
eine Anderung der Konstrukiion an, nimlich Einbindung der Zahl als Regens in eine

5 Dag von VON SODEN (1977, 2350 behandehe uwnd in AHw 13520 zitiene aB pe-de-¢ RA 70,117:23
midchie ich doch 2u 9, nicht zu 90 stellen @ a) garmenn bilder mit CAD G 1420 auch einen fem. PL b) Der
Text zeigl sonst keine “Kontraktion™ von fafde zu & an-ni-g-am RA TS i 6, Ui -bé-a-anme-ma ebd.
LI 207, ¢} 90 wird 5 Zeilen wener {(chd, 287) mut der Liffer geschneben, dy Dhe Form fredél st ganz
analog zu aB er-bé-e ferbél *4" CT 364 ii 2

5 InoaB | gre-ar 30 8 & GUD (1) * 138 Rinder” ShT 6%:15 diirfie « mit HIRSCH (1961, 41} day
cher als “und” zu interpretieren sein, 5. hier Anm. 41.

06 Yulett wieder unter Berufung auf das ."||1I'\.I,ilj;lr.'la'ri\&'!I.".:'ll.||'lilr{§-i‘|-"|ll.' vertreten von DOMBROWSKI
(1991, 368-370). Die Indeklinabilitie des f-af ist allerdings gegen VON SODEN (1961, 241 983, 87,
19870, 563) kein suchhaluges Argument fir eine Ablehnung dieser Dewtung, da Zahlen allgemein “zur
Flexionslosigkeit tendieren” (SCHMID 1989, 18).

T POWELL (1982), POWELLS Deutung ist, wie YON SODEN (1983, 36-91) mit m.E. ausschlaggeben-
den Argumenten dargelegi hiat. auch aus anderen Grlinden abzulehnen, Die Bildung von Kardinalzahlen
durch eine Adverbialendung ist in der Tat ganz unwahrscheinlich und POWELLs *fo efir fafddd (1982,
104 eime kilnstliche Konstrukiion. Angesichs der Moghchkeit von Homophonie ist der Gleichklang bewder
Morpheme [-df. der Adverbialendung und der Endung bei den Zchnem, ohne Beweiskraft

1% Sowaohl fiir /-6 als auch (Or -0 gibt es in dieser Fit. auBerhalb der Kardinolia keine sichéren Belege,
Ein 5t abs, des mask. Pls ist sonst anscheinend fiberhaup nicht belegt. Der 5t abs, des fem. Pls diirfue
b Subsiantiven immer aof S80 auslauten l{\&'_|. die Lit. Anm. 103), da gegen WVON SODENM (1961, 25;
1983, 89, und mit POWELL (1982) Formen wie shdad usw, m.E. besser zur Adverbialendung zu stellen
sind. Die Zebner kiinnten somit, was nicht unerwariet wire, cine alte Bildungsweise (mit Elision eines
auslautenden /) zeigen, die der Sprache sonst vielleicht micht mehr cignet,

gen
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I 8% 33-35

Genitivverbindung statt der ilteren Numeralphrase, oder es liegt eine Analogiebildung
zu den Einern der fem. Reihe vor, die ja alle /-/-Auslaut besitzen. Eine Entscheidung
zwischen beiden denkbaren Lisungen ist z.71. noch nicht méglich,

J) Fiir die Zehner sind innerhalb der sem. Sprachen damit — wenn die Analyse des
akk. Befundes in den vorangehenden Abschnitten haltbar ist — mindestens drei ver-
schiedene Bildungsweisen bezeugt. Im Ugaritischen, Kanaandischen, Aramiischen
und Nordarabischen werden die Endungen des mask. Pl. an die entsprechenden Einer
bazw. an die Zehn angefiigt. Im Altsiidarabischen und Athiopischen dagegen wird 20
als Dual von 10 gebildet und die Dualendung dann analog auch auf die anderen Zehner
iibertragen; Ausgleichstendenzen innerhalb der Zehnerreihe sind ja eine Erscheinung
in vielen Sprachen (vgl. SCHMID 1989, 16 mit Li)."™ Das Akk. schlieBlich besitz
eine mask. und eine fem. Reihe, die durch Anfligung der St. abs/St. csir.-Endungen
des PL /-if und /-@/ baw. /-atf an die 10 bzw. an die Einer gebildet werden,

k) Uber die Stellung von Zehnern zu Einern in der Aussprache ist nichts bekannt,!'?

Die Einer sind auch nach Zehnern kongruent zum Geziihlten, Fiir halbsyll. Schreibun-

gen s. § 29f (4310 UY) sowie § 29g sub fahru, musiptu, parratu und séne. Auch:
20-ta MEfap-pa-tug 26 Kriige” Mbn, 779:5 (Nab 14).

&34 Zahl 60

Die Zahl 60, oft mit Ziffern geschricben (s. §6). kann auch halbsyll, notient werden.
Belegt sind die Schreibungen GIS-§i und die Ligatur GiS+dn, letzteres gegen AHw
12892 s.v. 5@ 2 und ABZ S, 180f. Nr. 480 spB epigraphisch nicht wie “Ku™! Als
spB Form des Zahlwortes 60 ergibt sich daraus [§ag/.

MGAL GIS-5i “Leiter von 60 (Leuten)”™ VS 6,14:43 und 47 (Nabup 16).
— | ME GIS+5u GUR da-bi-ri *160 Kor alte (Gerste Z, 1)” YOS 6,12:5 (Nab 3).

§35 Zahl 100

a) 10, in der Regel mit der Ziffer ME geschrieben, erscheint zweimal ganzsvll. als
me-g, !
Vor Gezithltem:

— 3 me-¢ KUBABBAR "3 (MaBeinheiten) Silber™ YO8 7,185:26 (Kam 6).

" DOMBROWSKI (1991, 340 u 368-370 mit zahireichen Litangaben) verwirlt VON SODENS ( 1961:
19874, 563) singuliire Deutung der altstidarabischfithiopischen Formen als 51, abs, des fem, P1, offenbar
zu Rech. Speriell rum Sabdischen danke ich N, NEBES fiir briefiche Auskunft vom 13,1092, Danach
sieht auch NEBES “keine andere Miglichkei, als. . . das -v in gy, 'ri'y ete, mit dem St, csir, des Duals
m. in Verbindung zu bringen. Daf hier ein A magsira wie in arab. ramd elc, vorliegt”™, bl er “bei dem
derzeitigen Kenninisstand fiir ausgeschlossen™

5. aber § 56b fiir dic Frage, ob bei den Briichen die Einer vor den Zehnern sesprochen warden,

U Schon einmal in cinem aB unverdffentlichien Text (kollationien!), vel. EDZARD {1979, 2999 1 me-«
“aveamnind (Hinweis DLO. EDZARDY! - Sireiche Nbn, £24:03
in beiden Lexika s, medénu nochmals: aofgefihe)

Bl §ém. Lo lesen etwa mévsumdnd < = me

in AHw 639 sowic CAD M 11 Ib (Beleg
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1§ 35

Isoliert nach einem substantivierten Adjektiv im St.estr.:

ral me-¢ “Centurio™ Nbn. 481:3 (Nab 10).

CAD M Il la interpretiert diese Schreibung ohne néihere Angaben zur Form als fmél.
Die spB Form ohne auslautendes -t “kann das Ergebnis innerakkadischer Entwicklung,
sie kann aber auch araméiisch sein” (EDZARD 1979, 299),

Vzl. Biblisch-Aramiisch m'a (SEGERT 1986, 5.4.2.6.1. 5. 218), welches vielleicht
trotz der Vokalisation (Hebraismus?) entsprechend SEGERT (ebd. 3.7.8.6.2. 5, 121) wie
spéiter im Syrischen (NOLDEKE 1966 § 148 D.) als ma gesprochen wurde. Denkbar ist
allerdings auch die Wiedergabe von [mr'éf durch me-e.

Fiir /mé/ als Ergebnis einer innerakk. Entwicklung kinnte jedoch der Anm. 111
genannte aB Beleg sprechen, wenn er auch angesichis der zeitlichen Streuung der
wenigen Belege fiir /mé/ kein definitives Argument darstellt.

Ob ME in "rdh | ME-ig “mein Centurio™ TCL 13,132:16 (Kyr 4) den 51, csir. im
Gen. [nidii- o4, oder, da eine Univerbierung vorlicgt (das Poss.suff. bezieht sich auf
ral!), ebenfalls unverindert fmé-f baw. frr'é=/ meint, Bt sich nicht entscheiden.

b) Emnmal ist eine Form mit /-¢/-Auslaut /més/ 0. belegt:
2 me-ta (0. ME-fa) Us GAL-tf a-[Hir-ti] “200 ausgewachsene Mutierschafe, die schon
gelammit haben™ PBS 2/1,146:3 (Dari 11 11), 5., ebd.:12.



1§ 36

FORM DES GEZAHLTEN BEI DEN ZAHLEN AB 2

£ 36 Status und Kasus

a) Die Frage nach den Status und Kasus des Gezihlien Kann ohne eine umfassende Un-
tersuchung zur Nominalflexion nicht mit letzter Sicherheil beantwortet werden, Eine
solche Untersuchung kann im Rahmen vorliegender Studie nicht erfolgen, Stattdessen
misgen folgende Grundsiitze als Arbeitshypothese dienen:

b) 1. Kurze Auslautvokale fallen in der gesprochenen Sprache ab (s, HYATT 1941, 23).
Davon betroffen sind die Kasusvokale des Sg. mit Ausnahme der ultimae infirmae. -u
und -i des -dr- und -ir-Pl. sowie in Analogie zu den beiden letzieren auch urspriinglich
langes - und -i*"* des -@n-PL: . rum -gn-Pl. HYATT (1941, 13) sowie kal-ha-a-ni la
ik-ka-fp “die Hunde sollen nicht fressen™ UET 4,190:14 (Br), a-gur-ru ina a-m-
ra-me, . ing ki-sa-nu. .. ing. .. mar-ha-sa-ne “Backsteing in Ziegelhaufen, an den
Grundmauern, an den Deichrampen™ YOS 17,274:1-3 (Nebu [8).

¢) 2. Im Sg. der Nomina ult. inf. sind die Kasus Gen. und Akk. zwar noch erhalien
(HYATT 1941, 55), der Nom. hat jedoch die Tendenz. die Fki. der beiden anderen
Kasus zu ilbernehmen: s. HYATT (ebd.) sowie etwa g ma-dii-nu-n “von der Mitgift™
TMH 2/3.48:11 {(Nebu 257), n KUBABBAR pe-su-ti lif-Su-ni-im-pui **10 Minen weilles
Silber mibgen sie an sich nehmen. .. * YOS 3,81:23-24 (Br, Kyr oder spiiter).

d) 3. Der -i/-F-Pl. wird meistens durch emen -¢- (selten -i-) Pl ersetzi: 8. HYATT
(1941, 40f) sowie vor Suffix etwa &i-f a-na ARARMAY SES™-e-g i[-fa-ku-u" “sobald
meine Briider nach Larsa kommen™ BIN 1.5:10=12 (Br), fir -7 20.LUMMA-I-ka ana

vereinzelt - fiir beide Kasus nachweisbar; i EN™*-ri-a i3-puer-ni “iiber das mir meine
Herren geschrieben haben™ YOS 3.126:6, s. 18 (Br), a-na PN & PN; EN-ii-a “an PN
und PM., meine Herren” YOS 3,133:1-3 (Br). Fiir vorliegende Arbeit empfiehht sich

M2 M VON SODEN GAG Erg. zo $61i und BUCCELLATI (1976, 19-27] lese ich aB -&nidff wnd
analysiere die Endung als -d-607, Gegen GOETZE (19%46) und VON S0DEN GAG 5611 hat der -dn-P
m.E. keine individualisierende Fkt. Ein kurzer Hinweis dozo ohne avsfithiche Argumentation mub an
dicser Stelle geniigen: der ~in-Pl. ist aAk noch nicht, aB und oA nur bei i, alie(? ganz unsicher), i,
elfirne, Bl i, * sivee lerst nA bezewgt), Saren, ekalln, rogumnd, misi und mursa belegt, wobei er bei
dif, elffirn, tirn und mete der einzige syl nachweishare Pl st (520 YOS 10,11 1 251, dem einzigend!}
Kontrastheispiel GOETZEs, LAMBERT [1967, 102], wodurch GOETZEs Analyse dés griiffien Teils ilrer
Argumentationsbasis. nimlich der Belege filr @i, beraubt ist!), LAMBERT (ebd) licfere den m.E
alleimiz stchhalngen Grand e die Verwendung des -do-Infixes: “The resson for the chowce of plural
ending in the Old Babylonian period seems 0 be one of form alone. Generally the longer ending -dni 1=
wsed only with nouns with a monasyllabic stem.” Die griflere Verwendungsbreite des -dn-PL im nach-aB
Akk. beruht dann mUE. ool analogischer Verbreiung, deren Mechanismen eine grilndliche Untersuchung
verdicnen,




1 &% 36-37

das Verfahren, das Vorliegen eines -@-Pl. nur bei eindeuntiger plene-Schreibung zu
akzeptieren; Schreibungen ohne plene-Vokal werden demnach als Sg. aufgefali.'!”

e) Sollten sich die vorangehenden Grundsiitze zur Nominalflexion als stichhaltig er-
weisen, hat dies zur Folge, daB in den meisten Fillen weder St. rect. und St abs. noch
verschiedene Kasus des Geziihlten erkennbar sind. Folglich ist auch nicht ersichtlich,
ob die Zahlen vor dem Gegziihlten im 5t. cstr. oder Si. abs. sichen. Lediglich der Sg.
von Nom. ult. inf. gibt dann die Méglichkeit, die Status und teilweise auch die Kasus
sicher zu differenzieren. Hier kenne ich nun ausschlieBlich Formen auf -i, z.B.
— 3 quel-mu-ti AN.BAR 3 Eisendixte” Camb. 18:8 (Kam 0) d.h. Formen im St rect.
5g. Nom. oder Gen."" Ist die Zahl nachgestellt (s. $42). steht sie immer im 5t
abs,

§ 37 Gezahltes im Singular ohne Auslautvokal

a) 5. HYATT (1941, 36 Anm. 16). Weitere Belege:
B né-sep 564 1615 “8 Schalen O YOS 6,190:1 (Nab 7).
X+157 a-fal " X+157 aSlu-(Lingen)mal” V§ 6.272:1 (X X).
SI80 a-gur-ru a-na 74 na-ad-bak a-na 1+en na-ad-bak 70 a-gur-rie 5180 Back-
steine fiir 74 Lagen - pro Lage 70 Backsteine” UCP 9/1.82:13 (Nebu 28).
4 Wpy-hal “4 Zuchistiere” YOS 3.41:23 (Br).
60 pu-fral(1K:A8) 20 DIS(IK:UD) a-fir-rid 60 Zuchtwidder(!), 21(!) (Schafe), die
(schon) gelammit haben™ CT 55,111:1 (Nabup 15).
— 41 pu-fal 315 a-lit-ri 34 pav-ru 85 par-rac 41 Zuchiwidder, 315 (Schafe), die
{schon) gelammt haben, 34 minnliche Limmer, 85 weibliche Limmer”
CT 55464: 14 (Nabup 21}).
Das Fehlen eines Auslautvokals in diesen Fillen kann nach § 36b nicht als eindeutiger
Hinweis fiir das Vorliegen eines St. abs. gelien, sondern diirfie mit dem Abfall der
kurzen Auslautvokale des 5t rect. erklirbar sein.

b) Bisweilen finden sich ber denselben Wirtern in parallelen Kontexien Schreibungen
mit und ohne Auslautvokal:
- O ME picl-dif 54 sUM™ "600 Lavchgebinde™ Nbn. 169:2 (Nab 4), a. 141:1 (Nab 4),
395 000 grel-ln *395 000 Gebinde™ Cyr. 41:1=-2 (Kyr 2).
N gi-di-im $d hu-sa-bi e-lat ra-ru-ut-tng 1570 gid-dil S susm™ “400 Biischel
Dattelpalmwedeliiste, auber den haruttu-Datielpalmzweigen, 1570 Lauchgebinde™
CT 22.80:6-8 (Br).
100 gi-ci-mne = 100 Biischel™ YOS 7.168:11 (Kam 4).
15 ¥ mz-ithdd SE.BAR 15 Mab Gerste™ UCP 9/1,27:1 (Nebu 4).
— 10 ma-Si-hu G SEBAR 10 Mal Weizen” GCCI 1.36:1 (Nebu 26). madilu nach

" Den von STOL (1983, 299 Anm. 22; 1980-3, 528b oben) vermuteten inneren PL des spB gibt es mE.
nichi

E Der PIL st spB fem, 5. CAD Q) 300a: voran gehen die S, 7 mave-ri T dietl-fi-lf AMBAR (2. 7). = |
fredl-4i-lF ANBAR ebd: 14 (der PL von wnaren st spB fem.. s, § 290
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| 8§ 37-38

CAD M I 366 . Ix im fem. PL, selten ohne Auslautvokal, in der Regel mit
Auslautvokal -n, seltener -7, nie -a.
Der SchiuB liegt nahe, dab hier verschiedene graphische Realisierungen derselben
gesprochenen Form vorliegen: fmasihf, [eidilf und [gidim/'

¢) Allerdings ist fraglich, ob der geschriebene Sg. tatsiichlich auch immer gesprochen
oder ob nicht manchmal (immer?) als PL zu sprechende Akkadogramme vorliegen.''®
Fiille, in welchen Sg.- und PlL-Schreibungen innerhalb eines Textes 2.T. beim sel-
ben Wort miteinander wechseln, lassen starke Zweifel an der generellen sprachlichen
Realitit der graphischen 5g.¢ aufkommen:
8 zab-hil id ESIR sa-pu-i "8 Korbe, die mit Asphalt bestrichen sind™ Nbk. 433:7
(Nebu X), Vgl ebd, 2. 50 420 zab-Inl-la-nu.
O sa-an-ha-nu KUBABBAR. .. 40 ha-an-duli KUBABBAR. .. 16 ha-an-dul KU BAR=
BAR. .. 80 ha-an-duh. .. 4 pi-in-ga-nu KUBABBAR “9 Anhinger aus Silber... 40
h.-SchloB teile aus Silber. .. 16 h-S... 80 h.-S... 4 Kniufe”™ AnOr 9,6:2. .. 8.
11... 13... 17 (Mabup 19).

d) Wird das Stoffnamen vergleichbare Kollektiv sénu “Kleinvieh™ mit Zahlen verbun-
den, d.h. geht es in einen Gattungsnamen entsprechend § 43b iiber, wird weiterhin der
Sg.. nicht der Pl verwendet:

se-en dy 2.. . se-e-nuay 2 Vjene 2 Stiick Kleinvieh” TCL 13,132:5 u 13 (Kyr 4).!7

§ 38 Gezihltes im Singular mit Auslautvokal

a) Belege (mil “Vel” werden explizite Pl.schreibungen oder Schreitbungen nach der
Zahl | angefiihrt):
2-ta bil-tuy 3d hu-sa-bi *2 Ladungen Datelpalmwedelidste” VS 6,298:11, a. 12-13
(X X))
00 e efeprr-riie S KASULSA Y300 Fhisser Mischbier™ VS 6,182:1 (Xer (). "I-':.:I. e-lar
3 " dan-nu-tie re-gue-tie la-bi-ru-tn “auller 3 leeren, alten Fissern™ MNbn. 335:6-7
(MNab 9,
At su-ti-tuy S diCKCKD-ne el-lie Pvier Seah reines dind(!)-Mehl™ Nrgl. 45:6-7
(Mer 2).
eha-ri-ku 2 darfiku-Behitler” Camb, 122:7 (Kam 2).
e da-ri-ki Dar, 171:13 (Dari 5).
Weda-ri-ka Cyr, 316:10 (Kyr 8). Vol 1+en da-ri-ku Nbn, 623:8 (Nab 12).
2 " fijin-du “2 Geldiaschen” Camb. 34:4 (Kam? 1), Vgl 2 (!K.: Va)-ta ™ hi-lin ' (1)-
dle-le-iit (1) BIN 1,28:35 (Br).

S

ol

5 Gegen HYATT (1941, 34k “... we connot be ceniain how the two consonanis were treated: wether
they were allowed 1o stand weether or were dissolved by a helping vowel™ wurde m.E. bei Nomina der
Formen JITE, [UEE, [NICS, TS, [ares T e der Street. durch den St.abs. ersetzt: falum) w ird immer
fri-frm odder feel-pe WAL peschricben, aber nie Su-fam oder fu-line die Schreibung Sef-on dient der exakien
Defimitioon des drtten Radikoals.

8 Unemschieden dazo HYATT (1941, 36 Anm, 16), GEHLKEN (1990, 12 Anm. 35) nimmit gesprochene
Pl. an.

N7 Gegen VON SODEN {1983, 333 kann also doch ein Kollektiv als Geziihltes zu einer Zahl treten
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1§ 38

— 3 kan-gan-mi. .. 2-ta nam-zi-ing. ., 2-fa wre-Feel-fii-nie 3 GefiiBstinder. .. 2 Gilir-

boitiche... 2 Heizbecken™ VS 6.314:3-6 (X X). Vel 15 kan-gan-na-a-ra YOS

7.185:8 (Kam 6) und fiir musahhiing § 24,

2-ta kie-si-tug "2 k.-Gewiinder™ Nbn, 78:11 (Nab 2),

— 2 ma-ak-sa-ru $d INNU 2 Biindel Stroh™ VS 3,106:10 (Dari 10}, Vel. 'l ma-ak-
sa-ru ein Bindel” VS 6,.224:4 (Nebu 36),

-tet mar-ri Y2 Spaten™ VS 6,68:2 (Nab 4),

Bemar-vi.. . | mar-ri. .. 3 mar-ri. .. 5 mar-ri *2 Spaten. .. V8 6,59:1-6 (Laba8i
0).Vgl. fiir den fem, PL $29F und s, 1 mar-ri im genannten Beleg.
O 5 ma-fi-lu *9 15 Mall™ Nbn, 156:2 (Nab? 4)
FOOY mmece-i-fi 100 MaB” Nbn, 236:4 (Nab 6). Vgl. CAD M [ 366a fiir den fem,
Pl.
13 “mp-sip-1i *13 m.-Gewiinder™ BIN 1,42:10 (Br).
3 "Empe-sip-ri UET 4,202:6 (Nabup 3).

— 3 nfg-gdl-la aNBAR “3 Eisensicheln” GCCI 1,71:1 {Nebu 36).

— 3 nig-geil-fa ANBAR™ YOS 6,146:12 (Nab 8). Vgl fiir den fem. Pl. § 29g Nr.
33,
34 *su-up-pi-in-ne 34 s-Bauwerkzeuge™ YOS 6,146:5 (Nab 8). Vel 2-ra su-
Lup ! -pi-lin!-na-a-ni AN.BAR BIN 1,173:3 (Nabup 16} und 10 ®*50-up-pi-in-na-nw
GCCI 2,7:4 (Nabup 8).

—  2-ta I-ta Si-piv-tug ©2 oder 3 Briefe™ CT 22,12:20 (Br),

— 300 zab-bi-fu 300 Kirbe™ CT 22.45:8 (Br). Vel $40 fiir den mask. -an-Pl.

T

b} Auch hier finden sich éfter vielleicht akkadographisch zu interpretierende Sg.e
unmiti¢lbar neben Pl im selben Texti:
— 9 mar-ri ANCBAR 5 za-ab-bi-fg-nuy 9 Eisenspaten, 5 Kiarbe™ GCCI 2,231:1-2

(X 24).
Vel. 14+en mar-ri Dar, 27319 (Dari 100, Fiir den fem. PL von marru s. § 297,
Y sa-an-ha-nn KUBABBAR ... 12 sa-an-Ta KU.BABBAR™. .. 12 su-an-fa KU BAB=

BAR. .. 17 sa-an-ha KUBABBAR "9 Anhdnger aus Silber... * AnOr 9,6:2-7
(Mabup 9.
810N sa-an-ha-ni KUGL .. 36 Su-fa-pu KUGL. . 4 dr-zal-a-ni KUGL "8 Gold-
anhiinger, 36 goldene Messerklingen, 4 goldene arzallu-Schmuckstiicke™
GCCE2,261:1. .. 4... T (X 10). Hier steht der Sg. fu-la-pu neben Pl
4 nam-za-g-ta KUBABBAR, . . 14 SA-bé-e KUGL .. 14 fu-lg-pu KU.GL 4 Giirbottiche
aus Silber. 14 Goldherzen, 14 goldene Messerklingen™ YOS 6,189:13... 17-18
(MNab 17). Auch hier steht der Sg. fu-la-pie neben Pl S, YOS 6,192:16 (Nab 15)
neben Pl.

Im folgenden Beleg steht neben einem Sg. ein mit ¢iner PLendung komplementierter

Sg.

— 9 "“ha-am-'ban'-t-a-a-ta 2 **$i-da-pa *9 hambani-Leder und 2 Sidapu-Leder”
GCCI 2.169:1-2 (Nebu 41),

¢) Auch ein plurahsches Pridikat neben dem Sg. des Gezithlten spricht fiir Akkado-
graphie, sofemn der PL nicht in constructio ad sensum gesetzt wird:
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[ §§ 38-39

— 2 gul-miu- ANBAR Sd TA E PN pe-3d-"-nne 2 Eisendixte, die aus dem Hause des
PN f1L'rgu|1|':aL'|a| worden sind™ Nl_gl 37:1-3 (MNeri 2). Beachte den fem. PL /mafdn).

d) Dagegen ist ein singularisches nichtverbales Pridikat (“Stativ”) kein Beweis fiir
einen real gesprochenen Sg, des Gezihlien, da Numerusdisgruenz auch bei nichtver-
balem Priidikat (“Stativ'") und explizit pluralischem Subjekt belegt ist.'*

— 270 g-gur-ru g-na 6 na-ad-bak. . . _\::.!.'-lr:lur. oo 3600 g-gur-ru. .. ldb-na-at 370
Backsteine fiir 6 Lagen. .. sind gelegt worden. .. 3600 Backsteine. .. sind gestri-
chen worden,” UCP 9/1.82:0-17 (Nebu 28), Vel 10 * su-up-pi-in-na-nu ter-di-il
PN g-na TINTIRY fu-bu-ul V10 Banwerkzeuge, Zusatzlieferung von PN, sind nach
Babylon gebracht worden™ GOCI 2,7:4-6 (Nabup 8).

1 10 ga-ap-pa-a-ii. .. a-na € ka-a-du fu-bu-ul “und 10 Palmfiedernkdrbe sind zum
Wachhaus gebracht worden™ YOS 6.237:4-5 (Mab 15) (hier zusiitzlich Genusdis-
gruenzl),

¢) Kaum akkadographisch interpretierbar sondern tatsiichlich so gesprochen diirfien

dagegen die Belege sein, in welchen auch ein Adjektivattribut zum Gezihlien im Sg.

stehi;
BO LIM a-grer-rie sa-rip-r]6] 80 000 Backsteme™ GCCI 2,385:1 (Nebu X}.
200 “dgn-ny ma-I-i KALSAG DUG.GA 20 "Edan-na ri-gu 20 leere Fisser”
Nbn. 787:12 (Nab 14),
A gi-igl-mint herh-Ba-rnge-i 40 fute {Dattel)biischel™ VS 3.135:2 (Dan 24).
5 % ha-ba-az-za-at-tieg ri-ig-tug la-bi-is-mg 5 leere, alte Gefibe™ TMH 2/3,92:1-2
(Kam 1),

— 7 eafih oo ef-di PAP 20 GADA. .. ing E 5U" §d KA §d-kin 7 Leinensioffstiicke,
insgesamt 20 Leinenstoffe liegen im Lagerhaus am Tor.” Nbn. 137:4-7 (Nab 4).
Vel, | ®%hu-la-nie ei-3i “eine neve Leinendecke™ ebd.:8.

3 ma-si ,J_m la-hi-ri 15 28%5ib-gi fa-bi-ri a-na pre-su-n o sea-at bat-ga a-na PN
sUM-na “3 alte MeBgefiiBe, 15 alte leinene Stoffstiicke sind zum Bleichen und
Ausbessern dem PN gegeben worden,” Camb, 415:1-4 (Kam X

— 200 300 me-si-]nn] bab-ba-nu-i 200 bis 300 gute Fische” BIN 1,30:26-27 (Br).
| B hy-wd-la-nu ed-$i 2 #*5al-hu ed-§a 9 *“ial-hu la-bi-ri 9 " Ckib-su e3-fi PAP
21 GADA™, .. SUM-in “Eine neue Leinendecke, 2 neue Leinengewiinder, 9 alle
Leinengewiinder, 9 neue Leinensioffstiicke, insgesami 21 Leinenstoffe. .. sind ge-
geben worden.” Nbn. 143:1-7 (Nab 4).

§39 Gezahltes im Singular + Pluraldeterminativ

a) Belege:
— 2-ta M hy-ca-ti™ 2 Vorratskriige” YBC 9403 (Joannés 1989,356):6 (Nebu X).
— 4 ma-ak-sar™ “4 Biindel” GCCI 2,235:1, s.a. 4 (Nebu 39),

S. fiir cinen |.-g1|:-\]1r|.-|_'|'.|_-|'||||_-1'| al Esulc; AL & 132, wom.E. i\_'d:h h die !!u’."l:ll'll'_'llli.:_'. dal die "«:I.Il:-iL'l‘\.Il.'
“gine hithere Einhen bilden™ miissen. zu streichen a1

Ii=
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| §§ 39-40

~ 3 gil-fu™* 3 (Metallystifie™ GCCI 1.75:2 (Nebu 42). Pl. fem.. s. AHw wiliii 3 o
4b.

~ 2-ta Sd-hi-li™ ZABAR “2 Bronzeseiher” BM 113926:4 (zit. CAD 5 1 97a s.v.).

—  2-ta Sap-pat™ pi-hi $d KUR-i "2 Kriige Gebirgsbier” YOS 3,20:10-11 (Br), s.a.
YOS 3549 (Br).

~  2-ta == 2 Verpflichtungsscheine™ CT 22,15:5-6 (Br).

— 30 zab-bif™ *30 Tragktrbe™ CT 35.400:1 (Nabup 16).

b) Die Graphie 5g. + Pldet. diirfte immer akkadographisch fiir den gesprochenen PL
stehen. Dafiir sprechen die Fille, in welchen:
l. imnerhalb eines Textes neben einem Sg. + Pldet. ein expliziter PL. steh:
10 “fop-fi-né-e. .. 2-ta "*Sir-ag-am™ . .. 2-ta hi-in-cle-e-tiey 10 Obergewiinder, 2
Wiimser, 2 Geldtaschen™ TCL 9.117:6... 12... 38 (Br).
16 dan-nu-tn™* 15 kan-gan-ng-a-ta 'n' pam-ha-ra-g-ta KUBABBAR [n] nam-zi
™. L 14 SA-B™ KOGL . T nam-zi-tig. .. 2 Jap-pi™ &4 "G15.MU,.GAL *16
Fisser, |5 Gefil} stiinder, n silberne Auffanggetiibie, n Géirbottiche, 14 Goldherzen,
7 Giirbottiche, 2 Alabastergefiile” YOS 7.185:6-10... 17... 22. . 25 (Kam 6).
2. ein pluralisches Adjektivatiribut einen Sg. -+ Pl.det. erweitert, sofern hier nichi

constructio ad sensum vorliegt:

g

2 2 P ad-Sd-nn™ gal-fa-

— 3 mu-kar-ri-Su™ reab-bu-ri-ti, o 2 T mad-Sd-ne™ GAL™
fu-tu 3 grolie Knopfbecher. .. 2 grole m.-Geriite, 2 kleine m.-Geriite”
Nrgl. 28:15... 20-21 (Ner 1) neben PlLn.
3. auBerhalb der Zahlenkonstrukiion ein Sg. + Pl.det. steht, z.T. mit phonetisch kom-
plementierter Pluralendung:
“raad=li-gu™ -ka ft-ti-ka Sd-ar-ri “Deine Schildirdger sind bei dir eingeschrieben”
CT 22,74:6-T (Br).
fi-E-4 =00 Sd fng UGU PN “die Zahlungsverpflichiungen, die auf PN lasten™ Nbn,
[125:8 (Nab X).

40 Crerdihltes im Plural

a) =df=/=gt=Plural
2-ta "“har-ba-al-lo-ta £ GADA “2 Kapuzen aus Lemen™ TCL 9,117:13 (Br).
2-ta ki-rag-a-ta 2 k.-Schmucksticke™ MNbn. 98:2 (MNabh 3),!'1¥

— B0 mar-ri-a-ta ANBAR 00} Eisenspaten™ Nbk. 245:1 (Nebu? 31).

~  fnag 30 mad-ilil-ha-ra “von 30 MaB” V5 3.44:0 (Nab 1).

- 2-ta ta-ri-ka-a-i 2 Metallgefiibe™ Nbn, 206:7 (Mab 5).

b -é-Plural

2 "MEhp-pi-teg-e 2 Vorratskriige™ VS 6,246:13 (X X).
~ 35 in-bé-e 35 frucht{frmige Schmuckstiicke)” Cyr. 97:2 (Kyr 3).

' In AHw st die Einordnung sub Airen “ein grodier Klug” wegen des Kontextes |||'|l.\.’|u.l.'|'|-.:|

wh
F-d



| 8§ 40-41

15 kal-tap-pe-e KU.GI 15 fuBschemelftirmige Schmuckstiicke aus Gold”

YOS5 6,53:2 (Mab 4).

14 SA-hbé-r KU.GI*14 Goldherzen” YOS 6,189:17 (Nab 17).

10 miat-ga-né-¢ AN Bak “10 Eisenstiinder™ BIN 1,173:4 (Nabup 16), s.a.

GCCIL 2,172:2 (X 11).

2 gu-da-3e-e *2 Ohrringe” BIN 2,126:3 (Nebu 19).

2 se-mie-re-¢ KUBABBAR 2 Silberringe” NBC 8410 (Joannes 1989, 35519
(Dari 18},

3 fap-pe-¢ "“GIS.NUy .GAL 34 Si-zih 3 AlabastergetiBe fir Milch™ YOS 6.62:25-26
(Nab 6).

10 si-de-e € ar-ku-ti o mah-ru-ti 10 neve und alte (eig.: spiitere und friihere)
Hausgeriite” TMH 2/3,1:13 {Nab 6).

¢) -dn-Plural

5 ha-fi-la-nu ANBAR rab-bu-tu 5 grobe, eiserne h.-Werkzeuge” UET 4,145:6
(X 15), 5. ebd.: 1 ud

3 mui-kar-ri-d-mi ZABAR “3 Knopfbecher aus Bronze™ VS 6,304:4 (X X).

5 sa-an-ha-ni KO.GI*S Goldanhiinger” GCCI 2,261:1 (X 10).

20 zab-bi-fa-m “20 Kérbe” YOS 6.218:29 (Nab 16).

d} -iit-Plural'™

2 dan-nu-tu $d KAS pa-su-ii “2 Fisser Weillbier” YOS 6,19:1 (Nab 10)

$41 Mabangaben nach Zahlen

a) MaBangaben, denen das Gemessene unmitielbar folgt, werden fast ausschlieBlich
logographisch und nie mit Pldet. geschrieben, 2.B. MANA, GIN, GUR, P1, SILA, KUS
usw, '

b} Mallangaben, bei welchen das Gemessene elliptisch fehlt, werden in den St rect.
des Sg. (V) oder des Pl gesetzt:
Sg. oder Pl.:

12 ma-nn-1i ZULUMMA. .. 3 Vo ma-ni-if ZULUMMA. . . 5 ma-nu-i 20 LUMMA "12

Minen (Silber fiir) Daueln. .. = VS 6,132:1... 4... 7 (Dari 15)."
Fl.:
% Nur ber daeeen Fab, welches stets einen adjektivischen PL bildet
13 Kein sicheres Zeugnis fiir cine syll. geschrichene Mall einheil unmittelbar vor dem Geméssenen it

Bil-mi hr-saf “ein Talew Danelpalmwedelise”™ VS 3,167:6 (Dari X). Der betreffende Passus wird sonst
gewiihnlich bil-ng S fue-ga-bi wi. notien, 2B, V8 3165:17 (Dari 36), bisweilen aber avch verklizt mit
bil-rny alleine wicdergegeben, z.B. VS 3.064:11 (Dari 363, V5 3.211:5 (hicr folgt unminelbar danach 13
fu-fral-fieg) (X X): s liegt nabe, in V5 5,067 ehenfalls eine graphische Veckirzung mit Ellipse von S
anzunehimen.

Korrekie Deutung in CAD M 1 2204, Nicht richiig dagegen NRVU Ne. 179 sowie AHw 6lMa s.v
aternit 112, da Danteln nach Hohl-, nicht GewichsmaBen gemessen werden

(¥}
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[§§ 41-42

3 GIN 2 gi-re-e SEBAR 3 Yy Sekel (Silber fiir) Gerste™ VS 6,271:4 (X X).

§42 Stellung der Zahl zum Gezihlten

a) Die Stellung der Kardinalzahlen zum Geziihlien in der Schrift entspricht offen-
sichtlich auch der tatssichlichen Aussprache. Fille, in denen die Schreibung nicht die
Aussprache widerspiegelt (2.B. Tabellen in Urkunden), kiinnen nicht nachgewiesen
werden,

b} In den meisten Fillen steht die Zahl vor dem Gezihlten. Beispiele eriibrigen sich.

¢) Sind Zahl und Gezihltes determiniert, wird die Zahl fast immer nachgestellt. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn Zahl und Geziihltes schon vorher im Text erwiihnt
wurden und nun durch ein Demonsirativ, vor allem durch das aus dem Aramiiischen
entlehnte 4. erweitert sind. Die Zahl befindet sich dann nach dem Demonstrativ,
aber vor einem evenluell vorhandenen Adjektivatiribut des Geziihlten.
[1 GIUR ZU.LUM.MA. . .ina ™8U ZU.LUMMA a, | GUR ing ha-sa-ri i-nam-din “Ein
Kor Datteln, .. Im Monat Dumuzi wird er das genannte Kor Datteln in der Hiirde
abliefern.” V5 3,113:1-5 (Dari 13),
3 pi-tf S SUM™. .. pi-tf gy 3 PN ina SU" PNy e-ri-ir *3 Biindel (Knobjlauch. . . mit
diesen 3 Biindeln ist PN von PN; bezahlt worden,” TCL 13,143:1... 4-6 (Kyr 8).
[2-fla MUAN.RA™. .. MUANNATS ay 2-ra "2 Jahre. . . jene 2 Jahre” V5 5,121:12.
13.15.20 (ohne MES) (Artax X).

— 25240 851G . inma MN s MU 374" 516G, g, (' Kopie:AN, Haplographie) 25240 ina
ON i~fab-bi-ni-ma t-gam-mar-u’ 25240 Ziegel. .. Im Monat MN des 37. Jahres
werden sie diese 25240 Ziegel in ON streichen und fertigstellen.” BE 9.51:1. .
36 (Arax 36).

— 85 "“pu-hal 36 UDUNITA MU.2-6... "Spu-hal "a 85 UDUNITA "a 36 MU.2-i U,
‘@ 229-ta UDUNITA "a 38 DUMU MUANNA "“Spar-rar ‘a 58 85 Zuchiwidder, 36
eweijihrige Widder. .. obige 85 Zuchtwidder, obige 36 zweijihrige Widder, obige
229 Mutterschafe, obige 38 einjiihrige Widder, obige 58 weibliche Limmer”

BE 10,132:3. .. 11=12 (Dari 1T 13).
"EBAR.DUL:"™" §i-na 2-ta “diese 2 kusttu-Gewdinder” YOS 6.71:20 (MNab 6).

d) Selten wird die Zahl trotz Demonstrativ vorangesiellt:
i d=ne=ky 2=ta MU™ g-ga-a mar-sa-ak na-ak-da-ak “und ich bin diese 2 (letzien)
Jahre emsthaft krank gewesen.” BIN 1.83:18-21 (Br). Die 2 Jahre werden im Texi
jedoch nicht vorher erwiihnt!

¢} Doch auch ohne Demonstrativ kann die Zahl nachgesielit werden, wenn sie deter-
miniert ist;
a-ci lag MUANNATS S-ta i-Sal-fim-a" “*bevor die 3 Jahre voll sein werden.”
PBS 2/1,182:9 (Dari I1 1), s.a. TCL 13.238:13 v 15=16 (bezieht sich auf a-di 5-fa
MUANNA Z. 6) (66 SA).

IZ Meine '\I'|::|:\r\|.' Vil o I':'IE-'I CaD all



1 5§ 42-43

— 2 MANA KU.BABBAR. .. KUBABBAR 2 MANA. .. ina SU" PNf AMA-fi ma-hi-ir 2
Minen Silber. . . die 2 Minen Silber. . . hat er von PN, seiner Mutter, empfangen.”
TCL 13.200:5... 8... 11-12 (Dan 30).
10-ta im-mer-tiy. . . 2 UDUNITA, ., PN a-ng mas-ka-n[wing |Gl PN.a-di-'i' [se-]e
nie 12 in-e-tilr-ru?)] “10 Schafe. .. 2 Widder, .. PNf wird als Pfand [zur Ver]figung
des PN bleiben, bis er mit den 12 Stiick Kleinvieh bezahlt werden wird.”

VS 6,187:1-2... 7=10 (Artax 307),

43 Stoffnamen nach Zahlen

a) Eine bisher fiir keine akk, Textgruppe beschriebene Erscheinung sind normalerweise
nicht zihlbare Substantive nach Zahlen. Die Erklirung dieses Phiinomens verlangl
einen kurzen Exkurs zu den Termini Sreff und Gatrung.

b) BUBMANN (1990) nennt unter dem Stichwort “Konkretum™ als semantische Sub-
klassen von Substantiven Eigen-, Sammel-, Stoff- und Gattungsnamen,'™ Klassen,
welche auch im Akk. existieren: Eigenname: Hammurabi, Sammelname (= Kollek-
tiv): sabu “Trupp, Mannschaft, Leute”, Stoffname: fidu “Ton, Lehm”, Gattungsname:
kalbue “Hund”, Eigen- und Sammelnamen werden uns im folgenden nicht weiter in-
teressieren,

Gattungen gliedern sich in Exemplare (2.B. zwei Hunde der Gatung Hund), Stoffe
in Teilmengen (z.B. ein Kilogramm des Stoffes Lefwn), Withrend die Exemplare emner
Gattung zihlbar sind, werden die Teilmengen eines Stoffes gemessen. Weder sind die
Exemplare einer Gattung meBbar (*ein Kilogramm Hunde) noch die Teilmengen eines
Stoffes ziihlbar (*zwer Lefin).

Die Grenzen zwischen den semantischen Subklassen von Substantiven sind aber
durchliissig. Gattungsnamen kannen in Stoffnamen tibergehen und damit meBbar wer-
den. umgekehrt auch Stoff- in Gattungsnamen, so dal sie ziihlbar werden.'™ Finden
sich Substantive, die primir Stoffbezeichnungen sind, nach Zahlen, so bezeichnen sie
nunmehr zihlbare Exemplare einer Gatlung,.

Beim Ubergang von meBbaren Stoff- in ziihlbare Gattungsnamen sind drex Fiille
unterscheidbar:

|. Gemeint sind unterschiedliche Arten eines Stoffes, 2.B. drei Hiolzer = dret
Holzarten (Sortenplural).'

20 LY ONS (1983, 8900 gebraucht statt “5toff™ und “Cattung” dic Termini “Substanz" und "Klasse von
Individuen™. HEIDOLPH (1981, 266 $9-11) “Komtinuativum™ und “Individuativum”. - BUBMANN,
LYONS und HEIDOLPH bilden die Grundlage dieser Darstellung. A, DENZ danke ich flir eine Emfilinng
in das Thema,

12 Die Durchitissigheit ist ein Merkmal aller semantischer Subklassen, S, 2B, BUBMANN (198 5.v,
“Gattungsname™) fie Ubergiinge 2wischen Ganungs- und Eigennamen. Der Saiz foh exse germe Schwein
demonstrient den Ubergang von Gattungs- i Stoffnamen: gememt sind mit Sefrwern keine #ihlbaren
Exemplare der Gatlung Sefiwein, sondemn der Swoffl Sehweinefieisch. Gegen BUBMANN unterlicgen auch
die Abstrakta der Dichotomie der hier allerdings nicht materiell zu verstehenden Kategorien Seoff © Gafiang:
Wilhrend Tiwdieir in Deei Fahre Torfeit hat unser Land erteb Stoffnome ist, B es sich in Zwei Tovheiren
bhe ich begangen nur als Gattungsname inferpredienen

125 | YOS (1983, 007 bernerkt, dal diese Imerpretation auch bei primir zihlbaren Substantiven maglich
ist: dred Tische = dref Ex v der Gattang: Tisch oder dved Tiveharten, @B, 1m Sate Wir fithren drei
Tiscle

o
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2. Gemeint sind Gegenstiinde, die aus dem bewreffenden Stoff bestehen, etwa
Bronze = Statwe (0.d.) aus Bronze. Die Gegenslinde konnen durch den Menschen
geschaffen (wie in dem Beispiel Bronze) oder naturgegeben (s.u. die akk. Beispiele
uttatu, isie, Sirn) sein, Die Menge/Masse des Stoffes spielt hier keine Rolle,

3. Gemeint sind Stoffquanten oder -portionen des betreffenden Stoffes, so deutsch
drei (Gldser o.d.) Bier, englisch three whiskies (LYONS 1983, 90), dgyptisch-arabisch
taldra 'ahwa “drei Kaffee™ (WoOIDICH 1989, 221). In allen diesen Fillen ist das Stoff-
quantum durch Konvention festgelegt und wird deshalb aus dem Zusammenhang ver-
standen. Selbstverstiindlich kann der Sprecher die Mabangabe jedoch jederzeit explizit
nennen wie in drer Gldiser Bier, drei Tassen Kaffee usw, (dagegen nicht *efne Starue
Bronze!). Im Gegensatz zu b ist hier also die Menge/Masse des Stoffes wesentlich. '

¢} Wiihrend der Sortenplural im Akk. micht nachgewiesen werden kann. gibt es meh-
rere Belege fiir den Ubergang von Stoff- in Gattungsnamen, bei dem Gegenstiinde oder
Stoffquanten gemeint sind. Ich gebe im folgenden einige charakteristische Beispiele
nicht nur aus dem spB.

d) Gegenstiinde, die von der Natur vorgegeben sind

uftatu bezeichnet als Stoff “Getreide (allg.), Gerste”, dann aber auch als Gattungsname
die natiirliche Einheit “(Einzel)korn™ (AHw 1446b sv. u. 7 und 8). welche ziihlbar
ist:
— erbé pperi So ardwidi (1) ana mahar i$80 ineddi “Vier Komer vom weillen Nies-
wurz (7) soll er ins Feuer werfen.” Dreams 340 K.3333:x+45 (jB).
In dhnlicher Weise bedeutet isn als Stoffname “Holz”, als Gatungsname “Baum™,
Daneben kann isu auch einen vom Menschen geschaffenen Gegenstand aus Holz
bezeichnen, nimlich cinen “Stock™ oder “Balken™
- ina igi iddak “Mit einem Stock wird er getitel werden,” TBP Nr, 12¢ iii:23'(jB).
- gamri maréSune mardiEsunn issé bitisunn ina nadani ing ON ina baldtmapisiinn
“Verschwunden sind thre Sthne und Tochier, die Holzbalken ihrer Hiuser, weil
sig in ON gegeben wurden, um unser Leben zu erthalten.” EA 85:12-15 (Am).'¥
fire, als Stoff “Fleisch™, kann avch “Mensch. Person™ bedeuten (AHw 1249b sv, §
B 6), sozusagen eine der natiirlichen Einheiten des Stoffes “Fleisch™:
firam anc Sivim fnazzig “Das eine Fleisch drgent sich iiber das andere”.
AbB 542:2'(aB).

 Die Differenzierung von b ound ¢ 3810 in der Linguistik bisher nicht immer durchgefiihn worden (50
2B, nichi bei LYONS 1983, 900, lhre semantische Relevanz zeigt jedoch 2B, auch das Kairenische, wo
bumd ¢ ganz unterschiedlich ausgedriickt werden: dort stelt Sanrin “Melone(nsoff)” vamas badiicg “Tlind
natlidiche Einheiten des Stoffes Melone = fiinf Melonen™ gegeniiber. Verlangt man dagegen im Restaurant
fiinf Portionen (= Stoffguamen) Melone, muol man entsprechend zu faldia "ahwa auch vamsa baiiiy sagen
{Beispicl noch WOIDICH 193%9, 225)

TOMORAN (1987, 269) dbersetzt fxsf mit “bois™, CAD T 218x mil “fumishings™. Meine Deutung als
“Balken”™ wurde durch bibl.-armmaisch @' i Esra 601 angenegl.
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I §§ 43-44
¢) Gegenstinde, die vom Menschen geschaffen worden sind

In aAk n ™ ZABAR (siparru CAD Lf, AHw 3b) meint siparrn “*Bronze™ nicht niiher
definierie Bronzegegenstinde.
nA, n/spB bezeichnet siparrn als Gattungsname die Fessel, die urspriinglich aus
Bronze. spiter auch aus Eisen hergestelll wurde:
Summa PN siparré™™ assakan siparré™™-gu lipuri (1) ina $épéja liskuni *“Wenn
ich dem PN Eisenfesseln angelegt habe, milge man seine Eisenfesseln abnehmen
und sie an meine Fiille legen.” ABL 154:6f, (nA).

) Stoffquanten, aulerhalb des spB

kaspu “Silber™ in n KU.BABBAR™ meint jB, EA und Ug. die durch Konvention fest-
gelegte Silbermenge “Silbersekel™ (CAD kaspu le)

g) Stoffquanten, im spB'®

K USfanmmart
4000 gag-gar. . . 200 gag-gar “4000 (Ellen) Boden. .. 200 (Ellen) Boden™
YOS5 3.33:5... 7 (Br).
100 gerg(V)-ga-ru <100 (Ellen) Boden™ YOS 3,110:10 (Br). Vgl. | KUS gag-gar
“cine Elle Boden™ YOS 3,19:14 (Br) und a-na 200 '3 KUS gag-gar
“fitr 200 '/» Ellen Boden.” GCCI 1,376:4 (Nab 11).
GUR/Kurru
cl-fer 300 SE.BAR. . . al-fa 100 z0.LumMa “mehr als 300 (Kor) Gerste. .. mehr als
100 (Kor) Datteln™ YOS 3,126:29-30. .. 32 (Br). Vgl §4.
Hohlmall oder Gefiibbereichnung
ot KASSAG “3 (MaB/GefiBe) Bier” GCCI 1,77:5 (Nebu 37).

& 44 Gezihltes + Pronominalsuffix
Dem Gezihlten kisnnen wie jedem Substantiv Pronominalsuffixa folgen.'™™

Deta LU-tet-ta-Sii-nu “ihre 2 Sklaven™ YOS 7.164:3, 5. 9 (Kam 4).
60 ERIM™ —f-nif “unsere 60 Leute™ YOS 3.127:8 (Br)

128 Dgrch “Vel,” sind Belege mit expliziier Nennung dee Malieinheit angeschlossen
12 Auch Syrisch, s. NOLDEKE (1966 § 238 min ibufow “seine beiden Gewidnder”
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ORDINALZAHLEN

§45 Ziffern und das Determinativ Kam

a) Fiir die Ordinalzahlen werden sowohl die senkrechten (s. §2) als auch - viel
seltener — die in § 4 genannten waagerechten Ziffern benutzt, denen stets das Deter-
minativ KAM'" folgt, Die folgenden Belege stammen aus den Jahresdaten (MU nto™)
der Urkunden in Nbn,

b} Senkrechte Ziffern:
DIS 18:14, MIN 55:17, ES: 94:4, Livsu 137:0 1, [ 184:18. AS 220:8. IMIN 250:6. USSL
280:15, Mo 320:12,

¢} Waagerechte Ziffern:
AS 19:03, MmN 63:20, ES 102:11, LU, 140:12, 14e 186:10, A% 224:17. IMIN
249:12, Ussu 282:21, ILiMmu 321:10,

Belege aus der Zeit nach Nabonid etwa Camb. 63:9, 40:6 (A5), 177:11, 20&:17
(ESia)e Dar, 45418 (U+IMIN),

d)} Man beachiet die seltiene Verwendung von LIMMU statt LiMMU; z.B. in 151:15.
e} In RA 23.46:23 (Nabup 2) wird “2" MINs (= “HAL") geschrieben.

f) Eine Verteilungsregel fiir die verschiedenen Schreibungen ist nur z.T. erkennbar,
50 werden in den Datierungen bis Nabonid die waagerechten Ziffern lediglich fiir die
Regierungsjahre verwendet (freundlicher Hinweis J. OELSNER). Im folgenden Beleg
steht die senkrechte Ziffer fiir den Tag, die waagerechte fiir das Jahr:

~ UD U USSUM" MU U Ussu™™ ™AG-'al.URG LUGAL [TIN.TIR/EY] “18. Tag, 18. Jahr,

Nabopolassar, Kinig [von Babylon]” TMH 2/3,271:14—15.

Ub die waagerechien Ziffern liberhaupt auberhalb der Datierungen gebraucht wurden,
BBt sich 2,21, nicht entscheiden.

gl 9. wird bisweilen ILIMMU, geschrieben. Diese Graphie ist schon unter Nabopolassar
belegt und findet sich hiufig'" in hellenistischer Zeit.
MU ILUMMU ™ ™ AG.A-URD 19, Jahr des Mabopolassar” CT 55.414:11=12.
MU 1D (U ILIMMU ™ ™MAG-NIG.DU-URL LUGAL EY “19. Jahr des Nebukadnezar,
des Konigs von Babylon™ TMH 2/3,108: 15-19.
UD 9 (ILIMMU, )R 9, Tag™ TMH 2/3,227:20 (Nab 11).

B Das urspeiinglich nur nach Zahlen geschrichene Determinativ KAM wird bisweilen auch auf Mo-
natspamen dbertragen: “KINS™ TMH 2/3,62:7 (Dari 28), W5E" BRM 24737 (157 SA) i (in
spatseleukidischer Zen hiinfig, freundlicher Hinweis J. OELSNER), Gegen JOANMNES (1982, 61) also
nur bedingt “1out a fait atypique™,

I3 ygl. OELSNER (1971, 161 Anm. 5).



I $§ 4547

MU 89 (GES NIS ILIMMU, ) ™Si-hu-kue LUGAL “89. Jahr des Kinigs Seleukos (=
der Seleukideniira)” BRM 2.28:33.

§ 46 Ordinalzahl 1.

a) Die Ordinalzahl 1. wird entweder durch die Kardinalzahlen fiftén/ baw, fisrérf oder
das Adjektv mahrifmahritn avsgedriickt.

b) Durch fifeént bew. fistér/

_ iy MANA KUBABBAR l4+en KA. .. 4 '/ GIN KU.BABBAR 2-if KA 5 GIN KUBABBAR
3-81f KA “U4s Mine Silber = 1. Posten, 4 ' Minen Silber — 2. Posten, 5 Sekel Silber
— 3, Posten”™ Nbn. 557:1=3 (Nab 11)}.

— X SE.NUMUN l4er mi-i-ili-fi e-la-an KASKAL" LUGAL. .. SUNIGIN y SENUMUN fi-
pi-ttis mi-Si-ih-tg Sap-ta-an KASKAL" “x Saatfliiche ist die 1. Parzelle oberhalb der
KinigsstraBe. . . Zusammen: y Saatfliche ist die 2. Parzelle unterhalb der StraBe.”
Nbn, 178:11=12... 18=19 (Nab 4).

Vet mi-gi-ih-i. .. 2-ti mi-Si-ih=ii. .. 3-ti mi-3i-[if-ri] AnOr 8,23:10. .. 20.
27 (Nab-9).

¢) Durch mahriifmalritu
O MANA 14 GIN ha-a-tu mah-ri=u 9 MANA 2-i ha-a-ti. .. 4= KA. .. 33 KA,
61 KA 9 Minen, ' Sekel - 1. Rate, 9 Minen - 2. Rate... 3. Posten, Rate ... 4
(5., 6.) Posten™ VS 6.299:1-7 (X X).
DAM-sit mah-ri-tuy “seine erste Ehefrau™ VS 6,3:11 (Nabup 2)

d) Kardinalzahl und Adjektiv kiinnen schliefilich miteinander kombiniert werden.

In der Bedeutung “1.”
[+ef MU.ANNA mah-ri-nig “im 1, Jahr™ AfO 2,109:20 (Nab 1)

In der Bedeutung “fritherer”
n SE.BAR ing SU" "TIL.GID.DA l+en ('Kopie: EN) 1GI-f n GUR. .. 'PN' "SANGA Sip-
part’ 1+en ('Kopie: EN) 1GI-i. . . ina sat-tuk “MU-t-tu Sa MIN a-na PN: "“UGULA
sUM-na n Gerste sind durch den friiheren Beauftragien, n Kor (durch) 'PNY,
den friiheren Tempelverwalter von Sippar, fiir die regelmiiBige Zuteilung an die
Kochpfriinde im Monat X dem PNs, dem Aufseher, geliefert worden &
Dar. 106:2—12 (Dari 4).**%

ORDINALZAHLEN AB 2.

%47 Ganzsyllabische Schreibungen

Mur ein kleiner Teil der Ordinalzahlen ist ganzsyll. belegt. Die fem. Formen fiir 3. und

I Textkorrekiur noch CAD M1 11 1a sub b.

N




I $& 4749

3. zeigen die im Bab. dibliche (GAG § 7T0a) Nominalform parns. Statt des aB rebity
“4.” findet sich im spB aber in Analogie zu ffanitf “2.7 frebit/ “4.7.'% [falultf ©3." |
Salustn, Mamult! 5" < hamusn.

5
Sei-nne-0i KA 2, Posten™ VS 6,303:7 (X X

- Sa-ni-tiy mig=ha-ny 2. Parzelle” VS 5,103%:11 (Dari 29).

—  Sgd-ne-fmi-gi-fhe-pf Camb. 233:19 (Kam 4).

k3

—  Sgd-5i KA 3. Posten™ WNbn. 319:4 (Nab? X).
- mis-hal Sd-luf-my TCL 13,203:21 (Artax 2).
— Set=lul=ti mi-Fi-if-tf Camb. 233:27 (Kam 4).

mig-hat re-bi-my VDI 195504 nll:14 (54 SA).

L

mis-hai ha-mol-ti TBER AOQ 17645 PI. 52:15 (X X).

§48 Halbsyllabische Schreibungen'™

1.—4.
l+en KA. .. 2-80 KA. .. 3-8 KA. .. 4-if KA "1.-4. Posten” Nbn, 1097:4-7 (Nab X).

[ ]

—  2-tuy mi-Si-th-r1 Nbn, 116:20 (Nab 3).
d.-5.
mifs-hat $-ruy. .. miS-har 5-rie, BRM 2.28:11-14 (89 SA).

Weiiere Ordinalzahlen kinnen nach den Bruchzahlen (8 55) erginzt werden,

§49 lsolierte (substantivierte) Verwendung

fand “der Zweile” CAD 8 1 397f., 2. B.
a-ga-an-nu-ii ERIM™SG "2-4i §d BADANY g-ma UGU-hi-fid-nu a-ra EN-ia ig-bu-i
“Dies sind die Leute, iiber die der Zweite (Beamte) von DEr zu meinem Herrn
gesprochen hat.” CT 22,159:19-22 (Br).
KO BABBAR a-na and "2 fa [ra-na |-an(-din “Gib dem Zweiten kein Silber.” BIN
1.46:27 (Br.

In /% unidd st dhas T Stamms

slaut, in frekitd dagegen nicht (dieser wiire &) Die aB Form rebing isi
Analogiebildung ru Salidmn Teemnusiee 5.7 usw. Dhie Bemerkung 117 in GAG & 70b “bei ult. inf
fallen die Formen paras, paris und porns susammen” ist somit nicht durchgehend giiltig: anstelle des
langen Wurrelvokals kann ein langer Vokal treten, welcher in der Qualitsit dem von der Nominalform
geforderten kurzen Vokal entspricht. Diese Regel gilt auch U seding 7.7 und o g 9.

ey Schwierig ist der folgende Beleg: e-neir-ni g 9 MU ANMA™S Grobi £8 3 DUMUDS PN fg-po-
wi-fed fl-clie PREs. .. a-na KUBABBAR c-na PN ta-ad-di-na-an-ni *Jetzl, nach Ablauf von (2 9 Tahren,
rachdem mir PNF 3 Sohne geboren hot, hat PRF; mich an PN verkauft.” Roth 19894, 482:20-27 (Kyr
9). Gegen ROTHs (198%. 484) Interpresation von %-far als Ordinalzahl spricht das Pldet. MES nach
MULANNA wnd -t nach 9; letzteres findet sich nur bei Kardinalin, Das Problem der oben versuchien
Interpretation liegt allerdings im bisher nicht bezeugten Bedeutungsansatz fiir ing
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[ 88 49-50
a-nma UGU qu-ur-ti-i $d E-babbar-ra i “2-i AD-Ka Sul i i-na dul-li-$4 a-ga-a
“Betreffs der Fertigsiellung des Ebabbara: auch der Zweite (Beamte), dein Vater,
er ist bei dieser seiner Arbeit.” YOS 3,161:14-19 (Br).

§50 Stellung rum Berugswort

a) Die ganz- oder halbsyll. geschriebenen Ordinalzahlen stehen meist in Analogie zu
den Kardinalia vor, bisweilen auch in Analogic zu den Adjektiva nach dem Bezugs-
wort.'* Der Stellungswechsel ist also durch die doppelte Wortartzugehérigkeit der
Ordinalia, die als adjektivische Subklasse der Zahlworter definien wurden (s. § 1f),
bedingt.'™ Beispiele fir Voranstellung sind in den vorhergehenden Paragraphen schon
zahlreich genannt worden. Fiir Nachsiellung s. etwa:

mis-hat Sd-ni-tiey. .. mis-hat 3d-ll-tus. .. mis-hat 4-tu;. . rfs-heat 5=ty U2, Parzelle.

3. Parzelle. . . 4. Parzelle.. . 5. Parzelle” BRM 2,28:3-14 (89 SA)

b) Die logographisch n*™ geschriebenen Ordinalzahlen dagegen stehen zumindest
graphisch immer nach dem Bezugswort (s. in den Urkundendatierungen die Formel
MU n** KN p.), was als Ubernahme des sumerischen Syntagmas erkliin werden kann.
Ein Argument fiir eine auch sprachliche Nachstellung ist vielleicht folgender Beleg, in
welchem die Datierungsformel eine halbsyll. geschriebene und ebenfalls nachgestellie
Ordinalzahl ohne Det. KAaM enthilt:

MU ANNA l+ef "Kam-bu-zi-i “1. Jahr des Kambyses™ Camb. 85:21-22."7

135 Das die Ordinalzahl *1." verretende Adjektiv mahied steht aber immer nach dem Berugswon

14 Gegen GAG § 139 | “Nachgestelll sind <ie besonders betont. . . ist mit dem Stellungswechsel kein
Bedeutungsunterschied verbunden

57 Allerdings 1st 2u beachien, da hier statt des sonst durclywegs Uhlichen MU ML ANCNA auspeschrie-
ben ist. Auch die halbsyil, Schreibung ist in der Daticrung singuliir, Schreiberversehen? Ofensichilich
stehen MU nk*® einerseits, Kioniguname andererseils syntaktisch unverbunden nebensinander, was in der
Formelsprache der Urkunden durchaus méglich ist; Annexion ist wegen der swischen thien eingeschiohe
nen Ordinalzahl ja ausgeschlossen
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BRUCHZAHLEN

#51 Fiffern

SAg = I, SUSANA = Ify, SANABI = 3, KINGUSILI = §§,
36 U5 (SAQ) MANA 3 GIN ““HEMEDA i "ZAGINKURRA. .. 54 &, (KINGUSILI)
MANA 8 15 GIN *“"HEMEDA 1 “*ZA GINKUR.RA 36 15 Minen 3 Sekel rote Wolle
und blave Purpurwolle. .. 54 5, Minen 8 ' Sekel...” V8§ 6,16:1-2... 6-7
{Mabup 20).

1 (SUSANA) MANA KU.BABBAR “ 'y Mine Silber” Nbn. 243:15 (Nab 6).

Y (SANABI) MaNA 5 GIN KU BABRAR "5 Mine 5 Sekel Silber” Nbn. 270:1
(Mab 7).

§52 Umschreibungen fir 2/, 34 und 5/

a) 3 A und ganz vereinzelt %, kdnnen durch 2/3/5 fgaidy (50" wi.) “ Anteile™ (von
cinem in 3446 Teille geteilien Ganzen) umschrieben werden, M.aW.: n SU" meint
stets einen Bruch der Form nfn+1. 5. CAD Q 195 s.v. gt 11b 1’ {(zu 24) und 27 (zu
ound S5).
2-ra SU" $d UD-pm 3/ eines Tages™ BRM 2,3:2,10,12,16,19 (20 SA)
ser-ma-nu=ii ing UD 145" mi-8il ina 3-1a SU" ina | +en UD-mu ina UD 1 7% yp 284
UD 295 up 308™ pAP mi-Sil UD-miu ina 1 +en UD-mu ing UD-mg™® MU™ 14 vom
14, Tag, eine Hilfie von %/ von einem Tag am 27, 28, 20., 30, Tag, zusammen:
eine Tageshilfte von einem Tag an diesen Tagen™ BRM 2,11:2-4 (46 SA).1%

b} Daneben werden Briiche auch durch IGLGAL LA ausgedriickl, wobei die Zahl vor
1G1 den Ziihler, die nach 1GI" den Nenner abgibt,
4 GIN 3 IGLA.GALLA™ [na KUBABBAR a-df 3 1GL4.GALLA™ KUBABBAR "4 3/
Sekel vom Silber einschlieBlich 3 (Sekel) Silber” GCCI 1,208:1-2 (Nebu X,

§53 23 und ) (halb)syllabisch
a) Min(uyipér) mit AHw 1242b s, finip{u) 2 fem. PL zu Sinip?

— 700 ®fi-in-ni-pe-tuy. .. PN ina SU" PM,. ., ma-hi-ir “700 2/-Rohrstengel?. . . hat
FM von PN,. .. empfangen.” Camb, 417:1... 3-5... 10 (Kam X).

b) Unklar ist bislang die sprachliche Realisierung der Graphien 2/5-8 und 5/,
- 1 UD 3f-a 1 % Tage (Pfriindenberechnung)” SWU PL 9.2:12' (wohl Nab, vgl.
ebd. 5. 19 unten). S.a. ebd. PL. 82,1:6'.7'.8', u passim (X X).

138 FUNCE {1984, 108fF.) versteht 3-50 SUT piche :|||,||II:"=' als A5 (1) und versweist 5. 110 auf die Schwic-
nighketen bei seiner Interpretation. Uy + (15 x 30 = 1 st dos Problem.
B Wicht verstindlich ist 3 IGLGAL.LA™* GCCI 1.319:1 (Nab 11) ohne Menner,

62



o 2

— 3 it ®ma-Fi-fe S EULUMMA “3 55 Mab Datteln™
ZA 51.40:20, s.a. 22, 25f (Nab 1), TBER PL 68f. AD 19929:20 (Ner 3).

4i]

854 14 sanzsyllabi:
/> erscheint syll. geschrieben in der Regel als mi-fil, vereinzelt als mis-li, gleich ob
zwischen Kardinalzahl und Geziihltem, alleine vor Geziihliem oder gar isoliert (s
zahlreiche Belege in CAD M IT 8. 128f sub 10V). In den beiden ersten Fillen kann
die Schreibung entsprechend GAG § 139 | den St estr. vor Gen. wiedergeben, isohiert
mub aber ein nach Abfall der kurzen Auslauwivokale durch den St. abs. ersetzter St.rect.
{vgl. § 37b mit Anm. 115 fiir [gidilf und Jgidim/) Jmisil} vorhegen.

22 mi-iil né-sep-pi % Sam-ni PN a-na E-babbar-ra. .. it-ta-din *22 1/ Schalen

01 hat PN an Ebabbara. .. geliefert,” Nbn. 798:1-4 (Nab 14).

mii-il ina TUR @ mi-sil ina mu-su-i “die Hilfie von der Hiirde und die Hilfte vom

Ausgang” BRM 2.36:10 (131 SA)

3(")-ta mis-1i sis-sin-nu $d Da-aB-nu-i"* * 3 14 Dattelpalmnispen. ...

VS 3,120:00-11 (Dari 16).

5§55 1/n (n grober als 2): Ganzsyllabische Schreibungen

Als Bruchzahlen '/, ', /s usw. werden, sofern sie nicht vor GIN = [Sigl/ stehen (§ 58).
anscheinend nur die mask. Formen der Ordinalia gebraucht.™! 1,y dagegen lautet nichi
Jesrf, sondern in Analogie zu dem auslautenden /- von ' sowie =" fedraf. Y
und /s werden dementsprechend ebenfalls mit auslautendem /-if gebildet." Der
stets kurz geschricbene Auslautvokal von Y4, s und ' diirfte nur graphisch zu
verstehen sein: der Wechsel von -3t und -za bei '/ sowie die in Anm. 145 genannie
Schreibung zeigen wohl, daB die Formen ohne Auslautvokal gesprochen wurden;
neben den vokallosen Formen steht bei |5 nach Ausweis einer halbsyll, Graphie jedoch
eine efrii vergleichbare Analogichildung (s. § 56b). Alle Bruchzahlen werden im Sg.
nicht flektiert und erscheinen sowohl isoliert als auch vor Geziihltem in graphisch
identischer Form. Da Zahlworer “zur Flexionslosigheit tendieren™ (SCHMID 1984,
18, dort allerdings von Kardinalia gesagt), ist es wahrscheinlich, dall der invariablen
Schreibung auch sprachlich eine unveriindenie Form zugrundeliegt. Das reichhaltigste
Material findet sich in den Pfriindentexten aus hellenistischer Zeil,

ffalsf A"

—  Sal-5i ina SA-bi "/ daveon” YOS 7,14:9 (Kyr 2).

frebitf “ V"

~  7-ii ina re-bu-ii ing UZ.TUR™=! “1/ von '/, von einer Ente™ Opp.-Mén., Doc.Jur.

M0 Dg-gB-m-ii unklares Hapax,
141 & iedoch 3-fa d-re-e-ti Dar. 351:7 (Dari 13} in zerstisriem Kontext.

42 Micht Bherzeugend ist dagegen dic Erklisrung von COCQUERILLAT (1965, 239h): "Cet allongement a
peut-Etre &1 inspirt du substantif igh qui désigne 'inverse du nombre™, du gegen C. (ebd.: "L inverse peut
éire exprimé aussi par le substantif ordinal avec allongement de s lerminaison: & T I MY 5.1
“15" ™y schon die Ordinalzahl bei auf Vokal auslastendem Wortstamm kontraktionslanges /-6 besitzl
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5 (vel. Funck 1984 5, 162, Doty 1977 5. 412f1):17 (X SA).
fhansf (<", auch fhanz/ (s.a. Sinzerd fir ming > nz)'" und fhans/
= a=an=5ii HALA “ein Fiinftelanteil”™ vs 3,121: 14 (Dari 16).

ha-an-za §d UD-mu “ein Tagesfiinfiel” BagM 15.274:4 (203 SA).

ha-an-su'* §G UD-mu BRM 2,47:5 (157 SA).
i) s

Si-id-gri §d UD-mu BRM 2.47:4 (157 SA), TCL 13,236:2 u p (50 SA).
Isehiif "

sa-ma-ni-ai ina se-bu-ii BRM 2,16:2 (57 SA). Weitere Belege AHw 1034a.
[ramanil "

et UGU-IH sa-ma-nu-if fna GISSUBBA "KUs-E-ii-mi “betreffs des Achiel von der

Pfriinde vom Tempelbetreteramt™ ARRIM 4.36:10 (1437 SA), sa. BRM 2.11:2

(46 SA).

JHsR
—  fi-85-di S UD=-mn “ein Tagesneuntel™ Opp.-Mén, Doc Jur. 3 (vzl. Funck 1984, 160,

Doty 1977 8. 412ff.:3 (X SA). Weitere Belege AHw 1362b.

Jesriyf o ist ganzsyll. nur in den Bedeutungen “Zehnt” und “Zehntland” bezeug. '
- ef-riene 0 “GUGAL $d MU 36" e-tiy "Der Zehnt und der Kanalinspektor fiir das

6. Jahres sind bezahl.” V3 3.17:18-19 (Nebu 37).

ef=ru=1 §d "GASAN-Sd-UNUGH £ ul-tu UNUGY a-li TINTIRY wl-tu UGU-hi (D LUGAL

a-ci UGU-fi "Pu-rar-1i “Zehntland der Bélet-3a-Uruk, welches (sich) von Uruk

nach Babylon, vom Konigskanal zum Euphrat {erstreckt)” TCL 12.73:3-5 (Nab

1). Weitere Belege AHw 257f s.v. ediii I1.
finzerdf 12" (vel. fhanz/ fir ng > nz)

fi-in-ze-ru-i 3¢ UD-mm “ein Tageszwdlftel” TCL 13,237:2 und passim in diesem

Text (51 5A)

{samangesril oder [(samaifurd) < “samansura </

l+en UD-mu it 2-fa SU" 86 UD-mu PAB sa-ma-na-ef-ru-ii ina 1T gab-bi “ein Tag

und 4 eines Tages, zusammen: 'z vom ganzen Monat” BRM 2,3:19-20 (20 SA).

sa-ma-Su-ri-ii Opp.-Mén, Docjur. 2 (vgl. Funck 1984, 144ff, Doty 1977 S,

40311.):12,14,15,18,19.20, sa-ma-su-rie ebd.:4, 18-i ebd.: 10 (68 SA).

."'\:nz.l'.llnz;'u'cfl.1'[i'_." s
re-bu-ii ingr Sl -la-Sa-way-li] © das Viertel vom DreiBigstel” TCL 13,234:19-20 (X
6). S. a. ebd:13. Vgl. CAD 518, 234a s.v. Salasd' i

§56 /n (n griller als 2): Halbsyllabische Schreibungen
a) Die hier w.a. vorkommende bisher nur in hellenistischer Zeit belegbare (val. unten

hellenistisch 24-"-i und 12-"-5 neben chaldiiisch-frithachiimenidisch 4-i und 12
Schreibung n-"-t wurde von AHw uneinheitlich als f-o'wf (s.v. efrcu), -0 i) (s.v.

-.'f}

MY Lautliche Entwicklung etwa fieod > *faned > *hanisfdz, geschricben hans(z (Hinweis D.0. EDZARD)?
" Kopie deutlich su, nicht 7,

M35, die Schreibung 4i-45 in dem spB Tabellentexy SpTU 1 101 Vs, 11 1

9 Ob edorn-n Nbn. 118:2 2o * V" gehiin (so AHw 2582 sv. efrid 3), st onklar vel. die aliermitive
Deutung in CAD E 370 s.v, ¢drir B: “an object’

i



hli}

§itsu’it) oder gar nicht (s.v, samanaeiri) interpretiert, Die richtige Analyse der Graphie
I Alephzeichen+Vokal} im spB lieferte m.E. jedoch schon RIMALT (1933/4, 124a), der
nachweisen konnte, “dass nicht selten der Vokal auf den Stimmabsaiz als eine Ari
miater lectionis folgt. Ein Beleg hierfiir scien die Eigennamen 'SES-"-u = ahii. . ., SES-
-in = ahiite. . ", RIMALTs Analyse wird durch den Wechsel von 9-"-i und #i-Su-ii
innerhalb von V'S 15.28 (s.u.) bestitigt; der Beleg zeigt, dal -' - /-af meint und keinen
Hiatus wiedergibt. Die Rekonstruktion von '/s, '/is und 'fs beruht auf Analogie zu
den anderen Briichen, da ganzsyllabische Schreibungen fehlen. Fiir '/, welches kaum
mit '/js homophon gewesen sein diirfte, wurde eine Form analog zu fuw cingesetzt',

frebif 0"

Qi zi-it-11 $ei GASAN-SdUNUGH “der Viertelanteil der B&let-5a-Uruk™
BIN 1.64:12<14 (Br).
24-'-4j £ UD-mu VS 15.33:4 (145 5A).

FErgf
4 UD 6-31 “4 'y Tage” SWU Taf. 6,1:11,12 (Mab-Dari, 5. ebd. 5. 19)u p.

fsamanif © "

B-ti SWU Taf. 25,1:2'(Kam 6).

Srisid e
O-"gi §F UD-mm o eines Tages™ V5 15.28:2 (X SA). Wechsell mit fi-su-ti Sd
up-mire ebd, 2-3

Jesriil V"
10-"-4i $G UD-me. BRM 2,40:2 und passim in diesem Text (150 SA).

ISinzerif V2"

— 124 S UD-mne Opp.-Mén.. DocJur. 5 (vgl. Funck 1984, 160; Doty 1977, 41261, ):5
(X SA).

2 up 12-6 SWU Taf, 6,1:4 (Nab-Kam, s. ebd. 5. 19} .

Hheamisferif ™)

_ fal-i ing 15-" -1 3¢ uD-mze 'y von einem Tagesfiinfzehntel” BRM 2.47.5-6
(157 SA).

JEisterif e

— 16-"-4i i 30"t §d UD-rmm. . . ig-a=mu e und '/ eines Tages™ TCL 13,243:2(116
SA), sa. ebd. 3.

Jsamanaefrind bew, [samassural <\

— 18- GISSUB.BA "KUgE-pi-ri-if-tug-i-ti o "KUDIM-i-rit “ ;s der Pfriinde des
‘Geheimnisraumbetreter amtes und des Goldschmiedeamtes™ VS 15,37:21 (171
SA) und passim in diesem Text, in Z, 4 18- geschrieben.

fedrawdif "

~ 20--ii ing 1+en UD-mu BRM 2,19:2,3.15,16 (71 SA). Weitere Belege s. AHw
258a s.v. edrn' .

[alatawdif *\w?
sa-ma-nti-ti i 302" =11 $d 1+en UD-mu s und 'y eines Tages™ TCL 13,243:3 (116
SA), s.a. VS 15,10:2 (X SA).

7 Vorschlag von O WILCKE.
S oa, die Schreibung 20-4 in dem spB Tabellentext SpTU T 101 Vs, 11 10,
49 vgl, 3044 in SpTU 1101 Vs 11 11, Ebd.:12 auch 40-i

3




I §§ 56-58

(Sasa o
fal-fii ina 60-"-f § UD-mu ** /s von einem Tagessechzigstel™ VS 15,10:2 (X SA),
sa. BRM 2,19:2,16 (7] SA), AHw 1290b s.v. Si5d’ .

b) Die Schreibung n-"-i ist auch bei 'Y belegt und weist auf eine Analogiebildung
zu den anderen Briichen mit auslautendem /f-6/ hin (bei Vo dafiir auch ganzsyll.
Schreibungen, s §55), die neben den Formen ohne Auslautvokal (s. §55) steht,

~ 1251244 $d UD-mu VS 15,33:5 (145 SA).

457 Nominalformen purs und purrus/purrust

a) Bruchzahlen, die nicht vor GiN = [Sigilf stehen, werden nur vereinzelt mit den
MNominalformen purs und purrnsipurrise gebildet,
b) purs:'™ flunzf (5. 55 hand! fiir nd > nz)

fine-1en-zu PAD™M pab-hi * 1k der ganzen Verpflegung” ZDMG 94,191:2-3 (Dari 7).

) paerus(e ) fSallodyf und fsuddidl — gewdhnlich zur Bezeichnung des Dritiels baw,
Sechstels von Sekeln - finden sich selten auch vor HALA = fzin(t)/ “Anteil™.
—  Sul-lul-ta-a-ti HALA “Drittanteile” Nbn. 776:5 (Nab 14), Sied-lul-ta-a-tis, | |
MNbn. 652:7 (Nab 12).
— 1 HALA A 61" HALA ™1 V§, Anteile” OECT 12.A 98:18 (Nebu 8).

458 Bruchteile des Sekels

a) Die Formen fiir die Bruchteile des Sekels werden nur teilweise von Zahlwiriern
abgeleitet. Teilweise werden sie auch durch Substantive wie hallirne “Erbse”, gird
“Same des Carobbaumes™ usw. umschricben: s. dazu auvsfithrlich POWELL ( 198940,
511-514) mui weiterer Literatur und ergiinzend dazu MAYER (1988). Im folgenden
wird nur aul die von Zahlwbriem abgeleitelen Formen emgegangen.

Die meisten von thnen werden ausschlieBlich fiir Sekelbruchteile verwendet, so
dall man hier von emem Ansatz zuar “"Objekigebundenheit” bel Zahlen sprechen kann,
wie sie sonst im AKK. nicht bezeugt ist.'™? MNeben mask. Formen stehen auch fem.
Cdullultd, [Salultf, [rebitf). An Nominalformen sind paras(e) (falultf, [hamulf) und
purens (fedlulf, fhesvmns) Klar erkennbar,

Sswlindf (Riickbildung avs fSulliedtf < Sallufto, vgl. fhamudf), fiullalif, [Salsf, [Salulef * 15
Sekel”
5 GIN $ul-fed Gl KU.BABBAR 5 /i Sekel Silber” Camb. 250:2 (Kam 4).

I Gepen AHw 1260b sv. dnliu lies in Peiser, KB 4,316:1 (= ZA 3,150 Nr. 133 23 MANA KU BABBAR
cfar=fee=ii ey K opies SUL =S fadr-beaenprg is-fa=tiveria-mi Sa " Aseri="<i-kee-sn 2y Minen geliutertes, fertiges,
sehr gutes Silber in Stateren des Antiochos”, Vel KUBABBAR oy 205 MANA “diese 23 Minen Silber™
ebd.:6 sowie Parallelen in CAD Q) 63 sov. gali 2

U5 sonmmaienes und simneenie, die in AHw 1058b als “Achtel™ und “eine { Achiel?- JAbgibe?™ pedeuter werden,
gehiiren nuch CAD S 381/3 nicht zur Wureel vion ©8

52 [y Begniff “Objckigebundenhen”™ stammit awes SCHMID (1984, 17)

[a14]



I §% 58-59

30 Gin Soed-feed-ri 1 Gin K Pap.pDU 50 15 Sekel Blocksilber™ Nbhk, 164:27 (MNebu
26). Weitere Belege s. AHw 12671, s.v. sulfusu 1c und 2b.
| GInN Sal-8ii 1 GIN KUBABBAR 1 '/ Sekel Silber™ TMH 2/3,21:3 (Kyr (). Weitere
Belege CAD 51 267a b2'.
2 Sd-ful-ri | GIN KUBABBAR V5 6,260:5 (X X).
4 U5 MANA D GIN 3-mi 1 GIN Dar.61:1 (Dari 3). Zu [Swellnltf oder {Salult/,
frehief /g Sekel”, wohl mit der Ordinalzahl identisch (vgl. §47)
— 1| GIN 4-nii Bit-ga KUBABBAR VS 4,55:1 (MNab 17).
Mfremel/ (Riickbildung aus Mamedt) < hamudin oder Analogie zu SSudluff), M/
“1fs Sekel”
— U5 MANA 1O GIN fa-med YOS 6,121:12 (Nab B).
— | GIN fueri-m-3id KOG Nbn, 98:1 (Nab 3), Weitere Belege AHw 355h,
Istechdadf Vs Sekel”. < “swds-; vl fiir "sds stan sonst akk. *“$d¥ Gz s%ds "6 (vor
fem.), Arabisch sddis “6." und verschiedene iithiopische Sprachen (s. Leslau 1987,
486f.).
- 1 MANA 51 GIN swe-wd-du-ti KUBABBAR GCCI 2,217:1 (Br). Auch su-ted-cl-u',
stt-clu-u peschrieben, s, CAD S 3420
- 6~ a-na nap-ti " Vs Sekel fir Naphta™ VS 6.228:3 (X X).
KU.BABBAR §d ina 1 GIN 6-' “Silber, welches pro Sekel ' (Sckel Beimischung)
enthidlt” GCCI 1,236:5 (Ncbu 35).
4 GIN 6= LA KU.GIL"4 Sekel weniger ' (Sekel) Gold” TBER PL. 681, AQ 19929:24
(Mer 3L
In QECT 12, A 39 (vel. Joannes 1989 5. 265):1 (Mebu 28) hes '6'-" stat 5-°

b} Bruchteile des Sekels werden i selienen Fillen sexagesimal notiert:
49:30 GIN gir-u LA-f1 89:30 gir LA "49 15 Sekel wemger '/u Sekel, 89 15 (Sekel)
weniger Yy Sekel” Vs 6.260:8-9 (X X).'™

& 59 Bruchzahlen im Plural

a) Die Briiche einschlieBlich der des Sekels stehen in der Regel. wenn gezihlt, im

mask. oder fem. P,
3 ha-an-zi-fi-nue $@ vzu® MU™ “ihre 3 von diesem Fleisch™ Qpp.-Mén., Doc.
Jur. 5 (vgl. Funck 1984 5. 162; Doty 1977, 412ff.3:16 (X SA).
3 GIN 3 re-Par KUBABBAR VS 5,103:15 (Dari 29). Weitere Belege AHw 965a s.v.
rebit 2b, Von frefdf ist ein PLL frebané/ im Sinne von “mit Viertelabgabe belastetes
Feld” (AHw 965a s.v. rebii 2d) belegt.

- 3-ta wd-re-e-ti [ ] %[ 17 Dar. 351:7 {Dari 13).

— 3 GIN 2 gi-re-e¢ SEBAR 3 3y Sekel (Silber fiiry Gerste™ VS 6.271:4 (X X).

%% Fiir die Klirung des Beleges danke ich C. WILCKE. Der Kommemar in MREVU S, 678 Nr. 3401
“di der Sckel damals in 60 Untereile zerfiel” ist falsch. - Der spB Tabellemext SpTU | 10F rechng
\:'1.‘|;q‘\i|:|:|.|. ;'_'I.:,".\.'.\,'III!I.'I'I.'I'I\_' Hhh_'i‘lh:ﬂl: ;|\_"-\. H-.'Ln._'h in SE um
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1 % 59-60

b) Im folgenden Beleg findet sich analog zu den in § 38 genannten Fillen nach 2 ein
Sg. mit Auslautvokal.
2 ha-an-zu ina UD 24¥" “2L vom 24. Tag, seine Tempelbetreterpfriinde™
Opp.-Mén.. Doe. Jur. 1 (vgl. Funck 1984 5. 156ff.): 2 und passim in diesem Text
(60 SA).'

60 Konstruktion
a) Drei verschiedene Konstruktionen der Bruchzahlen sind miglich.

b) 1. Das Ganze wird mit ina an den Bruch angeschlossen.

— F-iE-i ing Ven UD-mu ina mi-Sl ing up 44" U von einem Tag von der Hiilfte
vom 4. Tag (= /i vom 4. Tag)" TCL 13,236:2 (50 SA).
18-" - ing UDUNITA™ “1/, von den Hammeln™ VS 15,37:22 (171 SA) und passim
in diesem Text,

Diese Konstmuktion dient awch dazu, durch Kombination zweier Brilche Kleinere

Bruchzahlen auszudriicken: p/q ina x/y. 5. 2B, CAD M 11 129a s.v. mislu 1al0'b’, S

1 2688 s.v. falfu c.

¢) 2. Das Ganze wird mit /o an den Bruch angeschlossen.
Fal-Zi 54 1 GIN KUBABBAR “15 von einem Sekel Silber™ TMH 2/3.39:4 (551 2).

d) 3. Das Ganze steht unmittelbar nach dem Bruch. Es ist nicht sicher, ob hier mit
GAG § 139 | cine Genitivkonstruktion vorfiegt, weil die Bruchzahl nie im St.cstr.
erscheint (5. schon 8 55). Denkbar ist auch eine Konstruktion analog den Kardinalia
mit unflektiertem Bruch und Gezihltem im Strect.
Sal-Fi SENUMUN zag-pi 1 pi-i fuf-pu /5 der beplanzten und in Stoppeln Liegenden
Saatfliche™ VS 6,188:6—7 (Artax X}, a. ebd. 18-19,
—  4-if HALA f-na ““ha-ar-mi-if™* 1/ vom Anteil am Rindsknorpelfieischi?)”
V5 557:1-2 (Barzija 1).
| GIN S-S | GIN KU.BABBAR *1 'y Sekel Silber” TMH 2/3,21:3.7 (Kyr (), weilere
Belege CAD § 1 267a s.v. falfu b 2",

13 % ha-gn-=u kisnnie in anderem Kontext auch als 2 Vs merpretiert werden. Hier, wo es um Bruchicile
cines cinzigen Tages geht, ist dics unmibghich

(i



1§ 6l

DISTRIBUTIVZAHLEN

§61 “Je I

a) Fiir die Distributivzahl “je [ existiert eine grobe Zahl leicht variierender Schrei-
bungen. [hnen allen gemeinsam ist der | oder 1+en geschriebene Wortstamm /fifrén-/
sowie das Distributivdeterminativ (mit Ausnahme der Schreibung |+en-#).

b) Letzieres wird TAAM, AM, Ta AN (Verkiirzung aus TAAAN) und selten TA geschrie-
ben. Ich nehme an, daBd AM stets als Determinativ und nicht als Silbenzeichen a; zu
verstehen ist, weil das Determinativ AM schon aB bezeugt ist (POWELL 1982, 92 mit
Anm. 16), dor die Imerpretation als Silbenzeichen jedoch nicht miglichi ist.'*

¢) -a und -' gehiiren nicht zum Determinativ, sondern zum Distributivsuffix.

d) Das Determinativ steht oft zwischen Wortstamm und Suffix oder zwischen zwei
das Suffix wiedergebenden Graphemen, aber auch ganz am Ende.

€) Schreibungen, die nur den Wortstamm und das Det. wiedergeben:
1= [ fld-ta-ri il-te-gu-i “Je eine Urkunde haben sie genommen.” V5 &4, 188:7-8
(Dari X},
Ven™ ™ gi=! te-gu' -t V5 4.97:20=21 (Dan 3).
I+en(T K L)= YO8 7.147:20 (Kam 3).!5
L™ Sd-pa-ri il-te-qu=i **Sie haben je eme Urkunde genommen.” V5§ 5,39:22-23
(Kyr 6).

) Schreibungen. die zusitzlich ein Suffix -4/d wiedergeben, und zwar durch die Schrei-

bung von:

=4

—  l+en-g®*™ V8 3.64:9 (Kyr 5). Das Duplikat V& 3,65:9 bietet [1+en]-a™™.
en-a™ =" il-te-qu-1i NBPE. 112:25 (Nab 16), a. VS 33840 (Kyr 6).

- na

- lep-pa™™ V5 5.120:15 (Artax 33).

ni-ia

—  l+en-na-a® il-gu-ti BRM 1.74:12 (Dari 9).

- M-’
— N 4en-na™-a" Tl-i Dar. 536:7 (Dari 22).
- ==’

V+eni-na™-a-a’ il-te-gu-ti AnOr 8,66:18 (Kam 1).

155

Der erst spB bezeugte Loutwert ay ist nichl vom Distributivsullix abgeleitet, sondern erklin sich als
Analogie xu den auf - moaostantenden KVK - Laotwerten, die infolge des Mimationsschwundes in der
Deklination zundichst am Worende, dann such im Worinnern ohine dicses m gebraucht werden konnten
156 K R, [ 279 ii-i Auch die beide hereehenden Feile ind bei K tnigsn: nd

dum mil CAD 1 279% flti-ag. Auch die beiden vorhergehenden Zeilen sind beim R Onigsnamen ung
der Tnulatur korrekturbediirfing

i




| 58 61-63

g) Schreibungen, die zusiitzlich ein Suffix -4 wiedergeben, und zwar durch die

Schreibung von:

— 0

— PN "sac i PN, ¥ mite-saft-Ii-ri Ien-i "'*jr;-::._{.i-.{m a-neg "ERIM™ jf-fan-nu PN,
der Vorsteher, und PN, der Aufkiiufer, haben je ein Mal (Gerste) an die Arbeiter
gezahlt.” YOS 3.41:10-12 (Br).

— mu-ti-u’

— 42w B0 i-gu-n VS 5,33:22-23 (Nab 15).

h) Schreibungen, die zusiitzlich ein Suffix nicht bestimmbaren Vokals wiedergeben:
- len(!)'™0-" dd-ta-ri TI-if BREM 1,83:9-10 (Dari 31).
~  l#en-tu-ii-a™™ YOS 7,124:32 (Kam 2),

i) Aus den Schreibungen ist erschlieBbar, dalh das Suffix /-4/ bew. -4/ oder seltener
f-itf baew. f-if lautet.

j) Die Analyse des Suffixes ist jedoch umstritten. POWELL (1982, 89T, bes. 89 Anm. 4)
liest -@, GAG § 113d faf < 7+ a (AKK.), AHw 401a -/ < 7+ 1 (Lok-Adv.?). Denkbar
wiire auch [~/ (gelingter Lok -Adv. entsprechend GAG § 66d). Das Nebeneinander
von langem ¢ und » spricht jedoch am ehesten fiir einen adverbiellen Akk. (wobei der
Wortstamm mit GAG § 113d um -i erweitert 1st), der entweder noch die Endung /-d/
aufweist oder schon mit dem Nominativ auf [-ii/ zusammengefallen ist (vgl. § 36¢).
Die Endung /- begegnel auch in ffing/ “je 27 ($63),

§62 AM nach Ziffern grifler |

AM begegnet auch nach Ziffern > 1. Ob in Analogie zu [isienal “je 17 [sebdf “je 7"
usw, gelesen werden darf, ist nicht ganz gesichert. Vgl § 67 fir das wohl ffinzerd/
zu lesende Multiplikativ 12-g"™ *12fach™,

— X #|UR™ GAL gaf-fu-ti-tue [ing SA-B) 10-#0R™ 84 T jna | KOS [4 X] #0R™
S 6 g | KOS [X+]16 B0R™ fna SA-bi 20 #0R™ £ 16" ina | KUS 0 15
EEOR™ &b 12™ fna | KOS “[X] Balken, grobe und kleine, [davoln 10 Balken zu
je 7 Ellen [und X] Balken zu je 6 Ellen, [X+]16 Balken, davon 20 Balken zu je
16 Ellen und 15 Balken zu je 12 Ellen™ V5 6279:1-6 (X X).'"¥
20 BHUR™ a-pa-lu. . Sd 12 ar-ra-ka 20 Doppel(?)balken. . . , die je 12 (Ellen)
lang sind” Nbn. 66:1-2 (Nab 2).

$63 2-nu-ii
Wohl zu find/ (sic!, vel. AHw Sinnd 1243b) “je 27, Fiir die Endung /-8 vel. fifténif
i§6lg und i),

Die Erglinzung der abgebrochenen Zahlen st unsicher, unter anderem, do die Summe aller Balken
LG mit 56, £ 11 aber mut 57 angegeben ward.

157
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[ §% 6G3-66

2-ta nam-ha-ra-a-ta §cd 2-nu-i dan-na-te i-sab-ba-tn 2-ra 0™ Sl 2-ni-nu
dan-nu-tw i-gab-ba-ta “1 Auffanggefiilie, die je 2 Fisser fassen, 2 Vorratsgefiile,
die je 2(!) Fiisser fassen” YBC 9403 (Joannés 1989, 356):3=8 (Nebu 10+X).'*

& 64 Distributivdeterminativ nach Maleinheiten

Folgt auf eine Zahl eine Malieinheit, wird das Distributivdet. steis nach dieser ge-
schrieben.
1 SILAY™ ZULUMMA @-na si-nue-ut=tiy lud-da-di-Sa-ne-te “Je einen Liter Datteln
will ich ihnen als sumuttu-Zuteilung geben.” YOS 3,79:9-10 (Br).
n' ™ imgegih 56 1 P12 SILAY™ “n MaB zu je | Scheffel 2 Liter” GCCI 2,16:4
(Nabup 20).
4 GU.UN SIK4™. . ki-i | MANA 15 GIN KUBABBAR a-na 3 MANA™ “4 Talente
Waolle. . . zum Preis von einer Mine ' Sekel Silber fiir je 3 Minen™
BRM 1,21:1-5 (MNabii-naxir X).

565 Numerus des Gezahlten

a) Nach fifténd/ “je 1™ folgt das Gezihlte in den meisten Fillen im Sg., 2.B.

—  l#en-nad™™ fd-tar T1-6 “Je eine Urkunde haben sie genommen.” UET 4,1:26
(Artax 11 X).

—  l#en™ Sd-fa-ri f-ta-gu-i Non, 243:17-18 (Nab 6),
L+en-na™-a” fd-ta-ru il-gu-ti Cyr. 211:8-9 (Kyr 5).

b} Seltener ist in der constructio ad sensum der PL.:

—  len-a ™™ Ginpa™* ji-te-gu-ii “Je eine Quittung haben sie genommen.”
Camb. 279:10-11 (Kam 5),

—  l#en™™ gaba-ra-né-e Ti- “Je eine Kopie haben sie genommen.” TMH 2/3.2:32
{Dari 28), a. Roth 1989b Nr, 42:25 (108 SA).

§ 66 Stellung der Zahl zum Gezihlten

Gewdhnlich stehen die Distributiva vor dem Geziihlten, Selten findet sich Machstel-
lung.
tup=pi GI™* Fu-pel-ti-Si-nu 1+en-a“-a" il-qu-i “Sie haben je eine Tafel iiber die
Grundstiicke, die sie getauscht haben (wirtl.: ihres Tausches), genommen.”
V8 5.18:29-31 (Ner 0).

38 JOANMNES (1989, 49) interpretient die Stelle nicht. 2-i4-nu ist offensichtlich Metathese fike 2-mu-1. Der
in AHw 1243b sv. finad genmnnie spB Beleg VS 6, 1910 dibrfte eher zu AHw Sine [ gehden

T1




| 8§ 67-68

MULTIPLIKATIVZAHLEN

§67 “12fach”

a) Die Multiplikativeahl *12-fach”™ wird gebildet, indem Jadif “bis” vor die durch das
Det. gekennzeichnete Distributivzahl tritt. Die Schreibung 12-0™*" spricht fiir eine
Lesung ffinzerd/ analog zu fisténdg/ *“je 17 §61.'%
ka-gap im-fu-rne g-di 12-a™"" i-rg-map-pal “Das Silber, das (der Verkiiufer) emp-
fangen hat, wird (ein Vindikant) 12-fach erstattien.” BIN 1,127:28-29 (Nebu 13).
el 127 j-pa-nap-pal WS 5,6:26 (Nebu 13).
a-cli-i 12" [ifit]-ea-nap-pal V3 5,103:26 (Dari 29).

b) adi kann durch ana “bis™ ersetzt werden.
-nar 12257 jt-ta-nap-pal NBC 8395 = YOS 19.5 (vgl. Joannés 1989 5. 350f.):27
(MNab 15).

S68 ifrén n, iStEn adi n

a) |+en n “n-fach™ ist eine Entlehnung von aram. had n (SEGERT 1986 5. 346 6.4.4.,

z.B. Id 'lp “tausendmal™).!*

— a-ki-i di-i-pi-a-te $d LUGAL GI™* T4en 10... PN a-na PN, i-nem-din “Entspre-
chend den Gesetzen des Kénigs wird PN die Ruten (Hausgrundstiick) 10-fach an
PN, (zuriick)geben.” VS 6,99:10-13 (Kyr 3).

—  se-e-mu g 3 l+en 30 90 se-e-nn e-fi PN ip-ri-su "Diese 3 Stiick Kleinvieh
30-Fach, d.h. 90 Stick Kleinvich, haben sie zu Lasten des PN entschieden.”
Y085 7.7:75-76 (Kyr 1) und passim in diesem Text.

b) Eine Komamination von fadi nf und fisrén nf ist das einmal belegie fistén adi nf,
miini-ma S al-lfa $6 SENUMUN “a 4 (b)Y ft-ti-rc . Ten a)-di 30 La-na' "GASAN-
Fa-UNUGY f-nam-din “Alles, was iliber diese 4 Seah Saatfliche hinausgeht, ... wird
er 30-fach an die B&let-Za-Uruk zahlen.” YOS 7,196:5-8 (Kam 8).

¥ Anders, m.E. nicht richtig, FOWELL (1982, 98 Anm. 50): 1 2-0-TA.AM may have 1o be read Sinderifie,
in spile ol the ,-.|IE1'.|r|,'nI:::k i1|‘:||s'||,'l||. clement — a —,

160 CAD AL 120 s, adli 4a liest nicht richtig auch in diesen Fiillen | EN n {dazu unten). Geschrieben
ist aber stets die Ligatur 14en!l

==
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1 §% 69-T71

ITERATIVZAHLEN

569 l+en-u

Mit der Distributivzahl [ifeémd/ “je 1 (§ 61g) gleichlautend ist die lerativeahl fisiéndy/
“einmal™.
Vten-u a-na pa-ni EN-fa Tul(!)-li-kami-ma pa-ni 3¢ EN[-fa fi] 'ma-hir' “Ein (ein-
#iges) Mal will ich vor meinen Herm kommen, damit das Antlitz [meines| Herm
giinstig gestimmi sei.”” BIN 1,84:23-26 (Br).'o!

&T0 1-Fad, (adi) n-F5

Ganzsyllabische Schreibungen fehlen.'™ Mit GAG § 71a wohl zu rekonstruieren als

figtiddnl “einmal®™, finfdnf “zweimal™, ffafeldiit “dreimal™ usw,

—  na-da-a-nu $d "¥BARDULs ul-tu <E-an-na> a-na "“GASAN-ig ia-a-nu al-la |-
$ii a-na tar-si *AG-NIG.DU-URU PN "UGULA EKUR™ ki-f id-di-nu-us. .. a-na tar-si
" GUR-LUGAL-URD 1-§ti A1~ ta-an-na-ad-mu. . . “Es gab (noch) ni¢ eine Ubergabe
des kusitu-Gewandes aus <Eanna> an Béltija; nur einmal zur Zeit des Nebukad-

nezar, als PN, der Tempelaufseher, es geben wollte. .. Als (das kusiiu-Gewand)
einmal zur Zeit des Nenglissar gegeben werden sollte.. . * YOS 6,71:28-29, .
31-32 (MNab 6).'%

— en-na (T 1-Fa MAKIN fg LUGAL i-fa-ku. . . “Jetzt kommt pro Monat einmal ein
Kinigsbote. .." YOS 3,139:45 (Br).

—  UD-pine 2-51i 3-51i re-e-5ii "ERIM™ in-pa-df-§i “Pro Tag werden die Arbeiter zwei-
bis dreimal inspizien.” YOS 3,133:12-13 (Br).

— a-di-i 3-8 deel-la ni-ip-pu-ui-mal?) al-la Sad-da-gad{\Kopie:GUR) w Sd-mu-id Si-mu-
u-nne dud-la a-tar ni-ip-pu-af “Wir leisten 3-mal (soviel) Arbeit und wir leisten
mehr Arbeit als letztes und vorletztes (7) Jahe” BIN 1,38;30-32 (Br).'*

8§71 ffanijan!

“Zum 2. Mal”. 8. GAG §7lb, AHw 1163b, CAD 5 [ 3854,
Sei-ni-ig-a-na ki-i gep-ba-af-fie-nu-0 “als ich zum 2. Mal zu ihnen sprach”

Wl AHw 400k s.v. ifdnd 3, CAD 1279 s.v. ifrénd 2e.

S Das in CAD E 369 gebuchie g-ng ef-ri-30 Nbn, T68:3 ist mit AHw 258a s.v. edrd Ia als “als scin
Zehnt™ o deuten,

163 8, CAD 1 284a s, idissn a 3, AHw 401b sov. ifnisie 1. - FRAME (1991, 62) dbersicht in seiner Ol
kT vor iddirned

163 =2 i 1
" Bel-ri-ii Seemi-fi-nn Hapax




[ &5 72=73
572 Kollektivzahl “beide’

a) Die Kollektivzahl “beide” lautet /kilallé/ (bisher nur Cas.obl. belegt). Die Endung
/-é/ ist entweder Analogiebildung zur Pl.endung des mask. Nomens /-¢/ (fiir alle Kasus)
oder durch Verkiirzung aus der alten Dualendung /-én/ entstanden.

b) Isolierte Verwendung

—  F-an-nai a":'-_i.*."- foe-mui-gi mi-noe-ti ki-i fng 1G1 EN-fa $d an-mai-i BEATAM 54 ki-la-fe-e
at-ter “Was sind (denn) Eanna und Egifunugi vor meinem Herrn, so dab dies ist
(= geschehen kann)? Du bist (doch) der Tempelverwalter von beiden (Tempeln)!™
YOS 3,8:27-29 (Br).

¢) Als Apposition neben dem Beziehungswort im PL
ina SAM 0P8 ki-lal-le-e “vom Verkaufspreis seiner beiden Fiinfziger-Felder”
TCL 12/13,11:12 (S3u 14).
mam-ma $d nap-ta-nu a-na WGLOU™ ki-lal-le-¢ ti-qar-ra-bi. .. ia-a-ne “Es 11 nie-
mand da, der den beiden Nergal(statuen) das Mahl vorsetzt.” YOS 3.91:22-27
iBr).

d) /kilallél st genusindifferent. *kilané ist aufgegeben worden. Beispiele von [kilalle/
mit 1im Pl fern. Substantiven:
eqlu
—  ing SA-bi ASA™ Li-faf-fa-e “von beiden Feldem™ AnOr 8, 1:6 (Nebu ().
ndr
fd (D™ Li-fal-le-¢ “der beiden Kandle” BE 9,65 18 (Artax 33).

£73 Zusammenfassung

Im folgenden werden die wesentlichen Ergebnisse vorangehender Untersuchung stich-
punktartig zusammengefalbi,

Kardinalia:

a) Die Asyndese zweier Zahlen n n; meint “n bisfoder ny™: 3 d-ta fi-pir-e-ti *3 oder
4 Boschaften™ BIN 1,57:9 (§ 10).

b} 1: Nur S abs. Jifién/, fiftérf sicher bezeugt (§ 12-14). Meist kongruent zum
Geziihlten (8 16); es besteht jedoch die Tendenz, [ifeén/ auch vor fem. Geziihlien zu
verwenden (§ 17): 1+en UDUNITA “ein Widder”™ TCL 9,126:25, l+4et bi-"-il-tuy “ein
Olkiinnchen”™ TCL 9,117:44, aber 1+en ® ha-nd-tiy sa-an-da “eine braune, junge Kuh”
Dar, 276:2.

¢) 2: Geschrieben meist 2 und 2-1a (nur fem.) (§21). Die sehene Schreibung 2-ir legt
jedoch eine aktuelle Aussprache [fir(r)/ fiir das fem. Zahlwort nahe: 2-it man-za-tig
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*2 Giérboltiche™ Nbn, 258:12 (§ 22). Zwischen Zahl und Gezihltem besicht stels
Genuskongruenz (§ 23).

d} 3=10: n-ta ist als halbsyll. Schreibung fiir das fem. Zahlworl zu interpretieren
(§ 28). Wie auch in den meist sprachgeschichtlich jlingeren Stadien anderer sem.
Sprachen (§31) wird fast immer die Genuspolaritit zwischen Zahl und Geziihltem
zugunsten von Genuskongruenz aufgegeben (§ 29): 4-ta ferbét] ga-ap-pa-tuy 4 ferb(E)Y
za-bi-la-nwe 4 ferb( @) da-ri-ka-ne "4 Palmfiedernkirbe, 4 Korbe, 4 dariku-Behiilter”
Strassmaier, Liverpool 12:9-10.

e} 11-19: Vorhanden sind eine mask. und eine fem, Reihe, letelere n-ta geschrie-
ben. Das Zahlwort steht kongruent zum Geziihlten (§32): 13 Maldsfer/ MAS TUR
| 3-tar [faldiferes "ASGAR 13 junge Ziegenbiicke, 13 weibliche Ziegenliimmer” PBS
2/1,146:4.

F) 2050 Die Zehner kennen anscheinend eine mask, Reihe auf - i (oder — &) und eine
fem. auf — r. Beide Suffixa diirften als Endungen des St. abs, des mask. bzw, fem. Pl
zu analysieren sein (§33 1). Auch im dleren Akkadischen FEibi sich ein vergleichbares
System feststellen, nur dab hier das Suffix der fem. Reibe -@ lauter (§33h). Das
Akkadische repriisentiert innerhalb der sem. Sprachen somit eine dritte Bildungsweise
der Zehner neben dem Siidsemitischen einerseits, den nordwestsemitischen Sprachen
und dem Nordarabischen andererseits (§ 33j)

g =g

g) 60 fiasf (8 340, 100 fméf oder fm'éf und fmérf o (§ 35).

h) Status und Kasuos des Gezdhlten nach Zahlen 2 sind in den meisten Fillen
nicht sicher erkennbar; lediglich anhand der Nomina ult. inf. kann der St. rect. im
Nom. oder Gen. nachgewiesen werden: 3 gul-mu-i fgulmeyd ANBAR ©3 Eiseniixie”
Camb, 18:8 (§36). Auch liBt sich nicht eindeutig entscheiden, wann das Gezihlie,
wenn im Sg. mit oder ohne Auslautvokal geschrieben, akkadographisch fiir einen
zesprochenen PL. steht und wann es 1aisichlich als Sg. artikuliert wurde: 600 gid-dil
efdil] o, Jeidlel) dd sum™ “600 Lauchgebinde™ Nbn, 169:2; 10 mia-8-fue (frasih/
o. fmasihdr)) &G SEBAR “10 Mab Gerste” GCCI 1,36:1 (§8§37F.). Dagegen diirfle die
Graphie Sg. + Pldet. immer einen gesprochenen Pl wiedergeben: 2-ta "“8ir-a-am™*
firtamen TCL 9,117:12 (§ 39). SchlieBlich wird vermutlich in der Mehrzahl der Fille
der Pl explizit syll. notiert: 2-ta fa-ri-ka-a-ti ftarkdy/ *2 Metallgefilie” Nbn. 206:7;
14 SA-bé-e flibbél KUGH 14 Goldherzen™ YOS 6,189:1 (§ 40).

i) Ist das Geziihlie determinien, folgt es meist auf die Zahl, andemnfalls geht es der
Zahl voran: 3 pi-ti Sd SUM™. . . pi-ti a; 3 “drei Biindel Knoblauch. .. diese drei Biindel
Knoblauch™ TCL 13,143:1... 4 (¥ 42).

1) Stoffnamen ktnnen in Gattungsnamen {ibergehen und dann geziihlt werden, wenn
die fiir den Stoff verwendete Mabeinheit durch allgemeine Konvention festgelegt ist
und aus dem Zusammenhang verstanden wird; 4000 gag-gar “4000 (Ellen) Boden”
YOS 3,33:5 (§43).




Ordinalia:

k) Fiir die Ordinalzahl 1. tritt die Kardinalzahl fisién/ bzw. fisier/ oder das Adjek-
tiv /fmahrif bzw. fmahritf ein (§46). Die Ordinalzahlzablen /Safufyf *3.(fem.)” und
fhamult/ “5.(fem.)” zeigen die Nominalform parus. frebiyf “4.(fem.)” ist analog zu
fSaniy/ “2(fem.)” gebildet (§ 47). Ordinalia werden in Analogie zu den Kardinalia
dem Bezugsworn meist vorangestellt, konnen aber bisweilen auch wie Adjektiva ohne
Bedeutungsunterschied nachstehen: mi-gi-il-1i 2. Parzelle” Nbn. 116:20. aber mis-hat
4-1iy 4. Parzelle™ BRM 2,28:11 (& 500,

Bruchzahlen:

) 24, 34 und 3% konnen mit Hilfe von SU" Jfgieay/ umschricben werden: 2-ta Su"
&d UD-mu "%y eines Tages” BRM 2.3:2 (§52). Unklar ist bislang die sprachliche
Realisierung der Graphien 2/-tf und 34 (§53). Vs ist fenidilf (Stestr. und Stabs.)
(§54). Fir die Briiche '/ bis 4 werden gewdhnlich die mask. wohl flexionslosen
Formen der Ordinalia verwendet: fSafsl, frebif, fhanil (o, fhansf, [hanzf), [5i5(5),
[sebif, fxamandy, /tifd/. Analog zu den Formen mit auslautendem - finden sich etwa
fedriif V', [Sinzerif V", samdnaedril baw. [samafsuedl © " und Saldasawi/
10" (§ 55). Weitere Briiche (z.B. /@56 "™ ) sind nur halbsyll. belegt, wobei auch
dic Graphie -"-if eine aul /-i4f auslautende Form wiedergibt: 9-"-a fridi/ Sd UD-mu “ein
Tagesneuntel” V5 15,28:2 wechselt mit ti-fu-1 £4 UD-mu ebd.;2-3 (§56). Seltener
sind die Nominalformen purs und parrus(e), 2B, fhanzf 57, BSallady 205" (8 5T).

m) Die von Zahlwiirtern abgeleiteten Formen Fir die Bruchteile des Sekels sind meist
objekigebunden und haben die Nominalformen parus(i) oder purrasit), ™' (Sekel)”
diirfte [rebitf gelautet haben (§ 58).

n) Das Ganze kann mit fina/ oder ffa/ an den Bruch angeschlossen werden oder
unmittelbar (im Gen.? im Strect. nach unflektierter Bruchzahl?) nach dem Bruch
stehen (§ 600,

Distributiva:

o) Aus der groBen Zahl divergierender Schreibungen fiir “je 1" lassen sich die Formen
fisiendg/ und fisiénd/ erschlieben, die am wahrscheinlichsten als adverbielle Akk. zu
interpretieren sind (§61). “Je 27 ist einmal als /§imid/ belegt (§63). Sonst folgt das
Determinativ AM auf die Ziffer, wobei die intendierte Lesung (mit -@-Auslaut?) nicht
gesichert 1st (§ 62).

Multiplikativa:

p) Rekonstruierbar ist hifufiges fadf finzerd/ " 12-fach™ (§67). Sonst istén (adf) n "n-
fach™ (& 68).

16
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Iterativa:
q) istémi “1-mal™ (§ 69). Sonst die Graphien 1-8i und fadif n-3& “n-mal™ (§ 70). fanijin
“gum 2.-ten Mal” (§71).

Kollektiva:

r) Die Kollektivzahl “beide™ lautet &idallé fiir beide Genera (§72).

s) Vermutete oder gesicherte Aramaismen: v zwischen Zahlen (§9, vgl. aram. w-
zwischen Zahlen); die Form der Kardinalzahl fméf o, & “100" {§35, vel. aram.
m'd); der Ausdruck der Multiplikativa durch /iftién n/ (868, vegl., aram. fad n).

Anhang: Zu den Malleinheiten

Vel fiir

die verschiedenen Formen von Ziffern vor den Maben §§ 2-5,
die Doppelschreibung von MabBen § 8,

n und™ pwaschen Zahlen und Maben § 9,

die Form von MaBen nach der Zahl 1 § 19b,

die Form von MaBangaben nach Zahlen ab 2 §41,

Bruchteile des Sekels § 58,

das Dustributivdet, nach Malen § 64,

Sind Zahl + Mall + Gemessenes Subjekt des Saizes, kongruiert das Priidikat nie mit

dem Mab, sondemn immer mit dem Gemessenen im Genus und Numerus.
ina UGL ma-né-¢ 6 GIN KU.BABBAR ina UGU-Ri-$ti-nu i-rab-bi “Pro Mine wachsen
6 Sekel Silber zu ihren Lasten (als Zins) hinzu." OECT 12 A 152:8-9
(Nebu X + 4,
a-nag UGU | GUR | PI SE.BAR fna UGU-hi-Sid-nu ta-rab-bi *Pro Kor wiichst ein
Scheffel Gerste zu ihren Lasten hinzu.” TMH 2/3,66:8-9 (Nabup 16).
g-ng UGU | GUR | PIZULUMMA ing UGU-hi-$i0 [-rab-bu-1 “Pro Kor wiichst ein
Scheffel Datteln zu seinen Lasten hinzu™ OECT 12 A [134:5-7 (Nebu 23).

— 5 GU,UN KU.BABBAR {-hal-lig 3 Talente Silber werden verloren gehen.”

YOS 3,141:17-18 (Br).

— 13 GUR SEBAR. .. 4 wl-te pa-ni PN na-Sd-a-tu ina SA-bi 10 GUR SE.BAR a-na
PADY i PN suM-ma-ar “13 Kor Gerste... . , die von PN her herbeitransportiert
worden sind. Davon sind 10 Kor Gerste als Verpflegung fiir PN geliefert worden.”
TMH 2/3,227:1-T (Mab 11).

— e-dat | (n) 4 (b) SE.BAR Sib-$0 §d PN {-ri-fd §d ina 1G] PN. pag-da-in;  “auler
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1 Scheffel 4 Seah Gerste, Getreideabgabe, die PN geforden hat, die dem PN,
anvertraut ist” VS 3,1 15:8-9 (Dari 14).1%

% Dije GKT § 115¢ genannien beiden ad Beispicle diifien ebenso zi beurteilen sein, Vgl aB TLE 4,Taf,
35 (= AbB 3 447810 fupmr-ma & GUR IN]LNU.DA g-na FWA LAL se-mimi fa ik-Si-id EPMALAL re-
aeisei b perepar=ra-clane *Auch wenn 6 Kor Stroh nicht ausreichen, das Lastschilll zu beladen, schicke das
Lastschilt nicht leer zu mir (aunilek)?™ Auch Am. EA 10: 19-20: 20 MANA KU.GI fo ng-fa-a al ma-li &
a-nit gi-tn-ni ki-i iE-kaenn 5 MANA KU.GH ol f-fa-a “Die 20 Minen Gold, dic hergebracht worden sind (3.
Sgm. Ventiv), waren nicht vollstindig, und als man sic in den Ofen legte, kamen (3.Sg.m. Ventiv) nicht
{einmal) 5§ Minen Gold rum Vorschein,” (Den Hinweis aul diesen Beleg verdanke ich DO, EDZARD)

T8
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41 Einfithrung

Aufgabe des zweiten Teils dieser Studie ist die Funktionsanalyse des spB (s. fiir die
Def, des Begriffes die Gesamteinleitung ) Verbalsysiems. Dieses konstituiert sich nach
klassischem Ansatz aus iparras (CPrisens”), ipras (CPrteritum™), ipraras (“Perfekt™)
sowie paris (“Stativ”),'™ Da der verbale Satz in Opposition zum nichiverbalen Saiz
("MNominalsatz”™ )" steht, mul auch dieser in die Untersuchung einbezogen werden. So
sollen die Gebrauchsweisen der Verbaltormen und des michiverbalen Satzes in Haupt-
und Nebensiitzen gesammell und beschricben sowie die zugrundeliegenden Fkt. in
ihrer Opposition zueinander bestimmit werden.

Der Gang der Darstellung ist folgender. Auf Hinweise zur Methode (§ 2) und den
Aufbau der Belegsammlung ($3) sowie eine Einfiihrung der linguistischen Termim
“Individuell” und “Generell” (§ 4) folgt die Belegsammlung selbst (3§ 5=38), wel-
che die Gebrauchsweisen der Verbalformen und des nichtverbalen Satzes geordnet
vorfilthrt, §39 untersucht das Verhiiltnis zwischen paris und nichiverbalem Saz und
bestimmt die Fki. beider in Opposition zu iparrasfiprus/ipiaras. §§ 40=41 bieten die
Funktionsanalyse von fpareas und iprus. Gegenstand der §§42-46 ist die Funktions-
analyse von ipfaras und das funktionale Verhiltnis von iptaras zu iprus, § 47 behan-
delt die semantische Kategorie “Perfekt” und ihren formalen Ausdruck im Akk. § 48
liberpriift die Position VON SODENs beziiglich des Verhiiltnisses zwischen temporalem
iptaras und den —ta— Stiimmen. Abschliebend folgen eine Gesamicharakterisierung
des spB Verbalsystems (§ 49) und der Versuch einer Beantwortung der Frage, wieweit
aramiiischer Einfluld auf das spB Verbalsysiem fesigestellt werden kann (§350). Als
Anhang 1 und 11 erscheinen eine Zusammenstiellung des Gebrauchs der Verbalformen
in cinzelnen Mebensatziypen sowie der Ausdrucksmiglichkeiten fiir den generellen
SY.

§ 21 Methode

a) Die funktionale Analyse

Unzweifelhafi diirfte sein, dal “den Ausgangspunkt der Analyse. .. der Gebrauch der
Formen in der betreffenden Sprache zu dem zu untersuchenden Zeitpunkt zu bilden™

(KOSCHMIEDER 1965, 10) hat." Diesen Ausgangspunkt soll die Belegsammlung be-
reitstellen (§55 = 38).

5 GAG §Tob: “Es gibe vier ‘“Tempora®, den nur mit Endungen konjugierten Staiy und die Gruppe
der drel prifigierenden “Tempora' Prisens, Priterituim und Perfekt,” - Die laeimschen Bezeichnungen
werden hier zugunsten emner formalen Terminologie aufgegeben, um die Funktionsanalyse nicht durch auf
die Fkt. refenerende Termim au belasten. Das von KOSCHMIEDER {1965, 2415 empfohlene Verfahren,
die lateinischen Begriffe als Formbezewhnungen beizubehalien, die Fii. selbst aber deutsch, englisch usw,
#u benennen, war in diesem Fall mcht méglich, um Sitze wie “Das Pritentum bezeichnet ein Perfekt™
i (5 §47) zu vermeiden. 5. fir dieselbe Enscheidung IZRETEL (1991, 146).

07 Zunichiverbaler Sate™ siait “Nominalsatz" (GAG § 126) s. hier § 39d mil Anm. 417

155 8, etwa auch WINDFUHE (1955, 415k “For any model, the understanding of the semantic nyure ol
iense, mood, and aspect depemnds on the analysis of their pragmatic use,” — Haupikritikpunki an MALONEY
(1982}, der bislang einzigen monographischen Abhandlung zum akk, Verbalsysiem, ist dic Nichibeachiung
dieses Axioms. MALONEY siell die erst zu erarbeitende Fki. an den Anfang sciner Abhandlung (5, 321F.
“Definition of the Perfect”. bes. 5. 33 oben) und biegt darauf die tatslichlich bezeugten Gebranchsweisen
im Hinblick auf diese postulieme Fki, aurechi. Ein akzeptables Ergebnis ist ihm so m.E. versagi,
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Das weitere Verfahren dieser Abhandlung bedient sich einer Methode, die von NEHLS
(1974, 10) “funktionale Analyse” genannt wird: “Bei der funktionalen Analyse wird
davon ausgegangen, dab sich die *Funktion” eines grammatischen Morphems in der
syntagmatischen Dimension aus semer Verwendung in sprachlichen Kontexten im
Sinne des allen Verwendungsweisen zugrundelicgenden “kleinsten gemeinsamen Viel-
fachen’ abstrahieren B Zusiitzlich mull in der paradigmatischen Dimension das
Verhiilimis des betreffenden grammatischen Morphems zu den anderen Elementen
seiner grammatischen Kategorie entschliisselt werden.” Dieses Verfahren wurde im
Bereich semitischer Sprachen schon frither z.B. von DENZ (1971, 5. 5. 99) und NEBES
(1982, 5. 8. ) angewendet und kommt hier in den §§40 - 42 zum Zuge.

Die von KOSCHMIEDER (1965, 9 — 69) entwickelte Methode, die Fkt. mitiels der
Vertauschbarkeitsprobe festzulegen, ist an einem vergangenen Sprachzustand dagegen
nur in eingeschriinktem Sinne durchfiihrbar, da entsprechende Informanten fehlen.'™
Wenn hier dennoch versucht wird, mitiels geeigneter Kontexte fiir bestimmte Ge-
brauchsweisen die Vertauschbarkeit von Verbalformen anzugeben, so dient dies nichi
der Funktionsbestimmung, sondern lediglich der klareren Abgrenzung einzelner Ge-
brauchsweisen voneinander.

b} Svnchronizitat, Verriumlichung der Zeit, Bezeichnetes und Gemeintes

Drei Einzelheiten zum methodischen Vorgehen seien hier noch in loser Folge erwihnt:
- Die Funktionsbestimmung einer grammatischen Kategorie erfolgt auf synchro-
ner Ebene (fiir eine praktische Auslegung des Terminus s. die Gesamteinleitung). Die
diachrone Ebene kommit erst dann ins Spiel, wenn die Entstehungsgeschichie einer
Fkt. verfolgt werden soll; beide Ebenen werden auch dann stets streng auseinander-
gehalten. Der Ubergang auf die diachrone Ebene ist in dieser Arbeil vor allem bei
der Behandlung von ipraras und einem Teilbereich der Fkt. von iprus (s, §§ 43 — 46)
notwendig.
In Anlebnung an JESPERSEN (1924), KOSCHMIEDER (1929), DENZ (1971), MNE-
BES (1982) und COMRIE (1990} werden besonders kompliziertere Zeitbeziige auf der
Zeitachse verrdumlicht dargestell ™
Diese Studie geht mit KOSCHMIEDER (1965 passim) von der Vorsiellung der
Sprachstruktur “Zeichen : BEZEICHNETES : GEMENTES” aus. Ein Beispiel aus dem
Deutschen mége den Unterschied zwischen BEZEICHNETEM und GEMEINTEM demon
strieren: das Priisens der gehobenen deutschen (Schrifi-) Sprache BEZEICHNET die
Ggw.: “Ich schreibe jetzt.,” Hier ist die Ggw. auch GEMEINT, GEMEINT sein kann mil
dem Priisens aber auch die Zuk.: *Morgen schreibe ich den Brief”, oder ein Befehl:
“Du schreibst jetzt deine Hausaufgaben!™ BEZEICHNETES und GEMEINTES kilnnen so-
mit identisch sein, milssen es aber nicht. Allgemeiner formuliert kann man sagen,
dal das BEZEICHNETE die einem Zeichen zugeordnete Fki. {oder Bedeutung), das GE
MEINTE dagegen das in einem konkreten Kontext Ausgedriickte und Verstandene ist.
Ihre volle Bedeutung erlangen diese Termini hier in §49 bei der Charakterisierung

% auch RICHTER (1984, 8) fiir das Althebrdiische: .. . besondere Stellung der Funktionsanalyse, die
die Rolle des kompetenten Sprechers cinnehmen kiinne,”

1 COMRIE (1900, 2-5) |'u_'_|;|:'|:r||,||:[_ dall die Feitachse “is an ;_||||_'|,;|,.'il,ll_" representation of time for the
purpose of analysing expressions of Gme in natural language” (5. 5)
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des spB Verbalsystems. Werden sie im eingeengten Sinne KOSCHMIEDERs gebraucht,
schreibe ich sie GROB.

§3 Aufbau der Belegsammlung

Die Belege werden nach den hier zu untersuchenden Kategonien (s. § 1) iparras, iprus,
iptaras, paris und nichtverbaler Satz aufgeschliisselt dargeboten. Die weitere Diffe-
renzierung erfolgt nach den Sachverhaltstypen “Individuell” und “Generell” (s. §4).
wobei der zweite SVstyp in die Kategorien “lierativ” und “Kontinuativ™” (s, §4d)
aufgespalten wird. Als in der Hierarchie zuunterst angesiedeltes Einteilungskriterium
dienen schlieBlich die Zeitstufen Vgh,, Ggw. und Zuk., d.h. Vor-, Gleich- und Nach-
reitigkeit vom Gegenwartspunkt aus gesehen. Kommt ein zweiter Relationswert ins
Spiel, wie dies bei untergeordneten Sitzen stets in Form des iibergeordneten satzes
der Fall ist, wird zwischen Vor-, Gleich-und Nachzeitigkeit in der Vgh. und Zuk. un-
terschieden. Den Belegen folgen bisweilen Angaben zur Vertauschbarkeit (s. § 2b)'"
mit den anderen verbalen und nichtverbalen Formen, die, wenn nitig und misglich,
durch geeignete Belege demonstrient werden,

Weitere Einteilungskriterien sind keinem starren Prinzip verpflichiet, sondern er-
geben sich individuell von Fall zu Fall. Insbesondere schien es mir sinnvoll, in den
§86, 7, 11, 12, 17, 25, 31, 33 und 35 unter der Uberschrift “Sprachgeschichte™ einen
Abschnitt anzufiigen, in welchem in aller Kiirze der Befund in anderen akk. Textgrup-
pen und/oder anderen semitischen bzw. altorientalischen Sprachen verglichen wird.
Diese Vergleiche sollen Parallelen fiir die von mir fiir das spB gegebenen Deutungen
aufzeigen (s.a. Anm. 322). Dariiberhinaus war es notwendig, in einzelnen Paragra-
phen Definitionen oder Erklirungen des Befundes, welche nicht in den Rahmen der
Funktionsanalysen (§§ 40 — 42) gehdren, zu geben (5. §§ 5a, 6a, 8a, 9b, 12i, 27b, 28h,
33e, 35h-c).

£ 4 Individuelle und Generelle Sachverhalte

Wiilirend die Termini fir die Zeitswfen { “Vergangenheit. .. ") und das Zeitlage-
verhiiltnis ( *Vorzeitigkeit. .. *) lingst in der Beschreibung des Akk. verwendet werden
und ihre Bedeutung als bekannl vorausgesetzt werden darf, sind die Begriffe “Indi-
viduell” und “Generell” sowie das, was sie bezeichnen, in der Akkadistik weithin
unbekannt,'"?

Die umfangreichste und tiefstgehende Darstellung der Termini “Individuell” und
“Generell” wenigstens aus dem Bereich der semitischen Sprachen bietet NEBES (1982,
hesonders 9—45). NEBES stiitzt sich auf die Arbeiten von KOSCHMIEDER (1965), DENZ

171 Fibr dic Def. des Begriffes 5. Anm. 439,
172 Ganz kurze Hinweise zum Thema finden sich in GAG. So nennt § T8d die “zeilose Tatsachenfes-
stellung (Extratemporalis” als eine der Funktionen von iparres, Man finde diese FRi “besonders hiufig
in Sprichwiiriern und Namen. .. in Gesctzen. . und Rivalanweisungen aller Ar” Zu den Stimmen mit

tarr — Infix bemerki § 9le: “Nichi selten st die Bedeutung der lterativstimme rugleich habitaiv.,” GKT
8 Tde und 86a iibernimmi die Terminologic aus GAG, ohne in der Sache Neues zu bringen,
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(1971) und COMRIE (1978, 1989"). Diese vier Autoren stellen die Grundlage der fol-
genden zusammenfassenden Erdrterung dar. Fir Detailfragen mul aul NEBES selbst
verwiesen werden.

a) Der Terminus *Genereller Sachverhalt”

DENZ (1971, T) beschreibt diesen Begriff anhand folgenden Beispiels:

“Den Verhiillinissen am Nomen entsprechend ist ein zeitlich begrenzter SV entwe-
der Singular, Plural oder Gattung.'™ Singular: Er trank seinen Becher aus = einmaliger,
individueller SV, Plural: Er trank gestern dreimal im Laufe des Tages = mehrmali-
ger individueller SV, Gatung: Er trank und mufite daher in die Entzichungsanstalt =
gewohnheitsmiibiges Trinken, das Trinken als Gatiung.”

Als Beispiele fiir Generelle SVe nennt DENZ dicjenigen, “die eine Sitte, eine ethi-
sche Norm, eine Berufstitigkeit, eine Fihigkeit, eine gesetzliche Bestimmung usw.
beinhalten™ (ebd.. 8).

Die Kategorie “Generell” wird von KOSCHMIEDER (1965, 591.), DENZ (1971, &) und
NEBES (1932, 11-24) weitergehend differenziert. Wir werden uns im folgenden mit
jeder dieser Differenzierungen auseinandersetzen und zeigen, dab lediglich diejenige
von NEBES, die auch schon von COMRIE (1989) vorgenommen wurde, haltbar und fiir
die Untersuchung des akk. Verbalsystems relevant ist,'™

b) Individuum, Gattung, Stoff und Genereller Sachverhalt

KOSCHMIEDER (1963, 39-60) unterscheidet zwischen "allgemeine(n) Eigenschaften
konkreter, individueller Subjekte”™ und SVen., die “zeistellenwertlos auBerzeitlich™
sind. Zu letzteren gehiren vor allem Auvssagen iiber Gattungen und Stoffe. Beide
Sachverhaltstypen sind als generell im Sinne der Definition von DENZ aufzulassen:

Aussagen iiber Gattungen wie Hunde bellen oder Allmengen eines Stoffes wie
Ciold gldnzt sind stets generell, Aber auch iiber einzelne Exemplare einer Gattung wie
in Der Hund meines Nachbarn bellt fmmer, wenn sein Hevvchen nach Haose kommi
oder Tetlmengen eines Stoffes wie in Diese drei Kilogramm Gold befinden sich sidndig
gut verschlossen in meinem Tresor sind generelle Aussagen miglich.

Diese letzten generellen SVe unterscheiden sich von den ersten hinsichtlich des
Zeitbezugs nur guantitativ insofemn, als Aussagen iiber Einzelexemplare und Teil-
mengen in der Regel von geringerer Zeitdaver ind als solche iiber Gattungen und
Allmengen. Zu Recht lehnen daher DENZ (1971, 8 Anm. 2) und NEBES (1982, 1)
fiir die Aussagen tiber Gattungen und Stoffe die Beschreibung als “zeitstellenwertlos
auberzeitlich™7 ab, da sich auch diese SVe in der Zeit realisieren.'™

I3 “Ganung™ = “Generell™,
174 NEBES selber (100 kehnt nur die Differenzierung KOSCHMIEDERS, nicht aber die von DENZ ab,
7% Damit swch den in GAG und GET verwendeten Begrifl “Extratemporalizs.

6 Auch COMRIE (1990, 37-40) weist genercllen S¥en Zeitstellenwerte zu, So beschreibt er die Ge-
genwartsfihighen von Kontinuativen wie the Eiffel Tower stands in Paris und Derativen wie Jalmn goes o
wirrk at ed gt 0" clock fevery day)




IT§ 4c
¢} Essentielle und Typisierende Generelle Sachverhalte

DENZ (1971, 8) differenziert anders als KOSCHMIEDER: er will zwischen individuellen
und generellen SVen einerseits, die zeitlich begrenzt seien, und allgemeinen anderer-
seits, die zwar einen Zeitstellenwert, aber keinen zeitlichen Anfangs- oder Endpunki
besiBen, unterscheiden. NEBES (1982, 10) wendet sich nicht gegen diese Differenzie-
rung von DENZ.

Doch ist dieser gualitative Unterschied in Bezug auf Zeit zwischen generelien
und allgemeingiiltigen SVen nicht nachvollziehbar. Auch 5Ve wie Steine fallen mit
ciner Geschwindigkeit von s pf* (Beispiel bei DENZ ebd.) gelten nur, solange Steine
existieren, Der Unterschied 2wischen allgemeingiiltigen und generellen SVen ist in
Bezug auf die Zeitdauer ebenso nur guantitativ wie der zwischen generellen und
individuellen, Somit gibt es keine zeitlich unbegrenzten SVe. Jeder SV hat einen
Anfangs-und Endpunkt.'™

Vielmehr liegt der Unterschied zwischen allgemeingiiltigen und generellen 5Ven
im Sinne von DENZ auf einer anderen Ebene. Beide sind als generell zu betrachten,
unterscheiden sich aber darin, dald die ersten generell-essentiell, die zweiten generell-
typisierend sind.'™

Bei der essentiellen Generalisierung sind ohne eine einzige Ausnahme stets alle
Exemplare einer Gattung bzw. die Gesamtmenge e¢ines Stoffes gemeint, z.B. in Ka-
ninchen sind Nagetiere, Eisen rostet.'™ Alle naturwissenschafilichen Gesetze sind es-
sentiell, da sie fiir den Zeitraum ihrer Geltungsdauer keine Ausnahme kennen.

Aussagen z.B, iiber Sitten und Gebriiuche eines Volkes aber sind typisierend. Sie
treffen wiihrend der Zeitspanne ihrer Giiltigkeit mit hoher Wahrscheinlichkeit, kei-
neswegs aber immer zu. Ein Beispiel fiir die typisierende Generalisierung, die bei
Stoffrnamen nicht vorkommt, ist der Satz Die Bavern trinken gerne Bier, Es ist klar,
dalt hier kein naturwissenschaftliches Gesetz vorliegt, welches keine Ausnahme zulibt.
Biertrinken ist kein notwendiges Attribut der Bayem. Vielmehr trifft der SV in der
Regel, d.h, der Mehrzahl der Fille zu, wobei eine gewisse, nicht genau bestimmie
Zahl von Ausnahmen maglich ist. Wesentlich ist nur, dalb die Hiufigkeit, mit der der
SV eintrifft, so grofl ist, dab daraus unter Vernachlissigung der Ausnahmen eine fiir
die ganze Gattung typische Eigenschaft abgeleitet werden kann.

Aus dem hier behandelten Textkorpus sind mir keine generell-essentiellen Aussa-
gen bekannt,'™

T Obige Argumentation wird nun avch von DENZ akeeprien.
I8 Diese zwei Arten der Generulisierung werden von HEIDOLPH (1981, 2716 §11c) and LYONS
(1980, 207f.) unterschicden. Der Terminus “essentiell” stammit von LYONS, der Begnll “typisierend”
von HEIDMOLFPH.
P Peispiele nach HEIDOLPH (ehd.)
I RBeqspiele filr generell-essentielle Aussagen iiber Stoffe aus dem Ak, auberhalb des spB 2B
dan erfi dan siparea siparn ina da’ dnifn issabat gaggara “Kapfer ist hart, Bronee ist bart. Mi
ihirer Hiirte hat dic Bronze die Erde erober.” KAR 71 r12F (nA)
Eibwit apargarine kibreitn safindu Gibeion puppasita Eibrive pesion “agangan-Schwelel 15t schwar
rer Schwefel, pappasitu-Schwefel ist weiller Schwefel.” BRM 4.32:12 (jB)
Fiir Belege aus dem aiB (Auvssagen ither Gattungen) 5. § 31b (Lowe, Wildesel, Hilndin).
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114§ 4d
d) [terativ und Kontinuativ

Mach NEBES (1982, 11-24) treten generelle Ve “in zwei Erscheinungsformen™ (11},
niimlich als lterative oder Kontinuative, auf.'™!

Iterative sind wiederholte Vorgiinge oder Handlungen, bei denen “die Wiederho-
lung gesetzmiilig eintritt, Ist dieses gesetzmiiBige Prinzip in einer Wiederholung nicht
erkennbar, geht sie vielmehr zufiillig vor sich, dann liegt nicht ein iterativ-genereller,
sondern ein pluralisch-individueller Sachverhalt vor™ (13£).'%

An iterativen Sachverhaltstypen nennt NEBES ( 15) *all jene wiederholten Handlun-
gen, Vorginge und Titigkeiten, die aufl eine Norm zuriickgehen, welche sich in Form
einer Gewohnheit, eines Brauches, einer Sitte, einer berufsmiifigen oder -ihnlichen
Tiitigkeit duben.” Iterativa Ligen aber auch dann vor, wenn ihnen ein Jedesmal-wenn-
dann-Verhiiltnis mit kausaler Implikation vorgegeben sei bew, zugrundegelegt werden
kinne (14).'"" Beispiele fiir lterativa sind demnach die Sitze Er pflegr tdglich den
Koran zu rezitieren oder Jedesmal, wenn die Sonne scheint, gehe ich spazieren !

Fiir Kontinuativa gibt NEBES (21) folgende Definition: “Ein genereller Sachverhalt
in Gestall eines Komtinuativs liegt dann vor, wenn der in Frage stehende Sachverhalt
aul dem Zeitvektor durch eine nicht unterbrochene, durchgehende, konstante Linie
dargestelll werden kann und er so angelegt ist, dabh er fiir das in ihn involvierte
Subjekt auch in Zukunft giiltig und die Norm sein wird.”

Ein Kontinuativ liegt demnach in dem Satz Die Sphin steht am Nif vor, nicht aber
in dem Sate Mr. Smith steht am Nil.'¥ Die Sphinx wird auch in Zuk. am Nil stehen,

Bl COMRIE (1989, 24,5 sprichi von “iterativily” and “continousness”. Seine Dxhnition der Begnffe
tiberschneidet sich aber nur 2.T. mit der von NEBES.

B2 Al COMBIE (1989, 273 “the mere repetition of a siuation is not sufficient Tor that siuation 1o be
refemred to by a specifically habial. - form. I o situation s repeated a lmited number of times, then all
of these instances of the situation can be viewed as a single situation.

V83 Geerade wegen der Ierativa letzter At ist der BegrilT “"Habitstiv™” (vel, 2.B. GAG §91) anstelle des hier
verwendeten “Terativ'” uneweckmiiBig. Vel LYONS (1983, 321 " Der Terminus "gewohnheitsmiiBig’ oder
‘habitwedl” ist zwar durch Gebrauch geheiligt, aber gleichwoh] nichn glicklich gewihit Vieles von dem,
was Linguisten mit thm erfassen wollen, Lt kaum an Gewohnheit denken. Es wiire zum Beispiel absurd
zu sagen, dic Aplelbiume hinten im Ganen hiiiten die Gewohnbeit, im Oktober ihre Friichte abzuwerfen,
s0 wie man sagl, Peter Maver habe die Gewohnheit, sonnlags in die Kirche 2u gehen oder ein sauberes
Hemd anzuzichen.” Zwangsbiufg umerscheidet sich damit der Gebrauch des Terminus “lerativ”, der von
COMRIE und NEBES fiir das Akk. fbermommen wird, in dieser Studie von dem in der Akkadistik bisher
{iblichen, GAG 591 etwa verwendet den Begriff anders als im hier definierien Sinne. Gleichwohl halte ich
diese terminologische Nevorientierung fiir unumginglich, zumal sich die Akkadistk bisher m.W. keine
Rechenschall diber die Verwendung der Begniffe “Trerativ™ oder “Habitaiv' abgelegt hat.

184 s enate |5|_'i,~.|1i-_'| 151 aber nur dann ein leratiy, wenn f'ipg.-‘i:;:’ 'I'!l__'i,'lli.'ll ungd Sonnenscheimn nicht fuf.l”i:l_t
wur gleichen Zeit erfolgen, sondern zwischen beiden cin Kausalverhiihngs besteht deran ¢iwa, dalh ich
spaieren gehe, gerade weil die Sonne scheint und es niclt regnet, - Das Swahily besitze mn dem HU-
Tempus eine Form speziell zum Aossdmck von lerstiva: “The HU-tense. .. occurs in contexts which
imply habitual or mecument action, apart from tme. It can often be rendered in Enghish by adwerbs
such as ‘penerally®, “usually’, ‘always’, amd 5 much met with in proverbs and evervday maxims
Crbishi mrwingd heefeta mateto “Much joking generally brings on guarrelling”™ (ASHTON 1987, 381
Die von ASHTOMN (ebd., 38F und 2561) aitierten Beispicle zeigen, daf das FIU-Tempus dagegen nicht
aum Ausdmck pluralischer S¥e dient. Ebenso unterscheidet Swahili awischen generell-iterativen und
individuellen Verboten, 5. ASHTON (119%: “Imperative. Used in peneral prehibition. This form is ofien
met with in proverbs, Sicheze ma pake-vae “Do not play with o wild car’. .. Subjunctive. To express
panticilar prohibition. . . Leo msiende sokomi *Don't (pl) 2o to the market woday™ .

15 Beide Beispiele noch COMRIE (1989, 37)
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Mr. Smith jedoch wird sicher nicht fiir alle Zuk. “gleichsam wie angewurzelt” (NEBES
22) am Nil stehen bleiben. Der letzte SV ist daher individuell,™

Die Linge der Zeitausdehnung jedoch spielt fiir die Bestimmung cines Kontinua-
tivs keine Rolle (NEBES 1982, 201.).

An kontinuativen Sachverhaltstypen nennt NEBES (22) einerseits im Anschlub an
E. SCHWYZER"'naturgegebene, geographische, ethnologische u.i. Tatbestinde”, ande-
rerseits 2. T. im AnschluB an KOSCHMIEDER (1965, 22) “innere Zustinde wie wissen,
Léinnen (im Sinne der Fihigkeit), kennen, der Metnung seii, hassen, lieben, wollen
usf.”.

Fiir das Akk. wichtig ist schlieblich NEBES Bemerkung (24), dab fiir Kontinuativa
“nur ein stativer Verbalcharakter in Betracht” Kommt,

) Der Zeitbezug genereller Sachverhalte

Es ist schon darauf hingewiesen worden, dab die Charakterisierung genereller SVe
als “zeitstellenwertlos™ oder “auBerzeitlich™ nicht zutrifft (s. b). Tasiichlich verhalten
sich generelle SVe zeitbezugsmiiBig wie individuelle. Dazu bemerkt DENZ (1971, 18)
“Eine Gewohnheit kann so gut verzangen, eine gesetzliche Bestimmung so gut Zu-
kunft sein wie ein Vorirag. £r pflegte jeden Morgen die Zeing zu lesen 1st tlemporal
genauso beschaffen wie Er las gestern die Zeitung, beide SVe, sowohl der generelle
als auch der individuelle, haben zum Relationswert G [ = Gegenwartspunkt, M.5.] das
Zeitlageverhiiltnis der Vorzeitigkeit. Der Unterschied im zeitlichen Lingenmal, dab
niimlich die Gewohnheit mehr Zeit beansprucht als die einmalige Lektiire, bedeutet
nichts fiir die Zeitlage, die eine Relation und keine konkrete Gribe darstellt. Zeitrela-
tionen aber sind von der Dauer unabhiingig.” DENZ zeigt weiter, daB generellen SVen
auch die Ggw. zukommt (18f.). Ebenso kennen sie die Aspekie Imperfektivitit und
Perfektivitit (31).

6 [y mehreren Sprachen wird der Unterschied swischen Kontinuativen und individuellen SVen, dic
ehenfalls cine bestimmte Feitdauer besitzen, bei der Kopula grommatikalisiert: “The distinction between
absolute and comtingent stse is made m Irish and Scots Gaelic by the distinction Between 1w verhs:
the copul is. aned the verb Insh id, Scots Gaelic trr, .. In Irish there are thus two ways of saying “the
paper is white's is hebn an podipdar & and rd an pedipdar bdn. However, the two differ in meaning: the former
simply tells us that the paper is white, while the sccond implies that the whileness of the paper is anly a
temporary state (¢.g. it has not yet been written on)” (COMRIE 1989, 104). 5, Spanisch: “With adjectives,
s is used for absolute stae and esrar for contingent state, thus giving a distinetion between, for "Juan
15 17, S e enfermn (12 he is an invalid) and Juan exiad enferme (142, e s mow ill. b In P-“II.I-_:!I.I-:.:‘-L'
(he same distinction exists with adjectives. .. (COMRIE 1989, 105), S.a, LYONS (1983, 321) va, fir
das Finnische und Tschechische




BELEGSAMMLUNG

IPARRAS

§5 Individuelle Gegenwart

a) Inkompatibilitit von punktuellen Sachverhalten und Gegenwart

iparras meint hiufig gegenwiirtige SVe. Da die Ggw. dadurch zustande knmmt. dal3 der
SV gleichzeitig zum (n::**l:'nwuf[ui'u|r1kl des Sprechers abliuft,'"™ miissen gegenwiirtige
SVe eine — wenn auch noch so kleine — Ausdehnung in der Zeit ]'.l-th[.—'.t"ﬂ. Graphisch
ausgedriicke:

Vih Cigw Fuk

Hierbei bezeichne a-b den SV. Der Gegenwartspunkt wandert von der Vgh. immer
weiter in die Zuk. Alle gegenwiirtigen SVe milssen also eine Ausdehnung a-b be
sitzen: “Tatbestinde, die keine zeitliche Ausdehnung haben, ... kinnen als solche
keine Gegenwart. .. sein” (KOSCHMIEDER 1971, Machdruck von 1929, 21).'® Wenn
punktuelle Verben dennoch Formen bilden, die sonst die Gaw. bezeichnen, so stets
mit anderer Fki.: sagt etwa der Beobachter eines Tauziehens, bei welchem ein zu
schwaches Tau gewiihlt wurde, Das Tau reifit, so meint er nicht eine punktuelle Gaw.,
sondern er beobachtet ein Diinnerwerden, ein Aufdriiseln des Taus.

Tatsiichlich besitzt in allen Tl“"l.._[‘l{[l._,l'l ii-:_jh'pll_]l._]'l der durch Harras xl.1.l‘>'-"Ll.|!'llLi-.1L‘
SV eine Ausdehnung in der Zeit. Verschiedene “Handlungstypen™® und Aktionsar-
ten™" sind unterscheidbar;

157 Vgl DENZ (1971, 13): “Alles, was. ... fiir die Dauer einer bestimmien Zeit mit dem Gegenwarspunki
des Ich glewhsinnig verlinft, wird durch diese Parallelitit des Zeitwentes zur sogenannien "Ge genwan'™
'88 5.2 DENZ (1971, 21} “Verben, die in ilrer lexikalischen Bede utung ein punkieelles Geschehen
beinhalen, sind daher nicht Sihig, cine echie G genwar abzugehen”, COMRIE (1989, 42: ... a punciual
situation, by definition, has no intemal structure, and in a language with separaie ||||w|1ul;u forms (o
indicate reference 1o the intemal structure of a situation, then cle .ul}. puncivality and imperfectivity will be
incompatibel”. Imperfektivitit und Gow, weisen jedoch dicselbe Strukur auf (v gl §49d); . .. the present
A% 4N easenlis I||i-. descriptive tensg, can nommally be only of imperfective meaning” (COMRIE 1989, 72
"Gegenwart als Tempus und imperfektiver Aspekt mit Glegenwartspunke, M.S.] als Relationswert sind
2anz !!l.H.l!. struktunert” (DENZ 1971, 24). Aus der ||5L..9.|||1._|1|h|l|1._| won Punkiuell wned ||:|;|1|_;|||_-L||\||||
folgt daher die Inkompatsbilitit von Punkiuell und Gigw

Y Terminus aus LYONS (1983, 313

A Die Differenzierung von Aktionsart und Aspekt wird in der Linguistk nicht Giberall konsequent
durchgefiibri (5. eiwa LYONS 1983, 3111} Thre umterschiedliche Natur beschreibt 2.8, KOSCHMIEDER
CI9T1, 68 ) “Die Aspekte sind keine lexikalischen Gruppen, sondem dic grammatischen Kategorien fiir
den Zeitrichiungsbezug, und die slavische Terminologic vellemder © mnveliender bezieht sich nicht aul die
Bedeuung der Verben, sondern auf den Ablauf der Tatigkeit in der Zeit. .. . COMRIE verwendet stan
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h) Aktivititen

Der SV ist dynamisch,'! erstreckt sich iiber einen lingeren Zeitraum und stehi unter

der Kontrolle eines Agens. Wir sprechen von einer “Aktivitit™.""

—  pa-ni §i-pir-tig $G6 PN it PNy a-na UGU-hi **MA™ a-na k[a-Si-nu) is-pur-'ra
(17} ni-dag-gal *Wir warten auf die Nachricht, die PN und PN, wegen der Schiffe
an e[uch] geschickt ha[ben].” YOS 3,173:9-16 (Br).

—  a-du-1i ma-as-sar-ti §§ EN-fg ni-pam-sar @ DINGIR™ a-na  UGU-hi-ka nu-sal-la
“Nun versehen wir den Dienst an Stelle meines Herrn und beten an deiner Statt
zu den Gottern.” YOS 3,165:21-23 (Br).

— AEN g YAG ki-i 45-5d 10 GUR SEBAR ina E a-na-ku he-ep 3A-bi $d pa-ra-su Sd-ni-i
la ik-ka-la-an-ni “Bei Bél und Nabi, fiirwahr nagt an mir ein zerbrochenes Here
wegen einer zweilen Aussonderung von zehn Kor Gerste aus dem Haus.”

TCL 9,138:26=29 (Br).'""

¢) Telische Aktivititen

Auch die beiden folgenden Belege sind Beispiele fiir Aktivititen. Im Unterschied
zu den Aktivititen unter b jedoch besitzen sie “einen Hihepunkt oder natiirlichen
Endpunkt™.'"™ Wir sprechen von einer telischen AKtivitit.
LUGAL a-na kap-du a-ng UGU-hi-i-ni us-sa-a’ “Der Konig zieht schnell zu uns
aus.” YOS 3.21:8=9 (Br).
ki-i... n 1SEV.BAR. . . la df-du-i. .. ki-i @-na la $d-lam al-la-ka SA-bi bi-ri “Ganz
bestimmt habe ich n Gerste. . . bekommen. .. Ganz bestimmt nehme ich (mit die-
sem Eid) nicht zur Unwahrheit Zuflucht, Priife mein Herz!” UET 4,171:3-12
(X X).

d) Telische Prozesse

Der folgende SV weist dieselben Eigenschaften auf wie diejemigen unter €, nur dall

kein Agens beteiligt ist. Wir sprechen von einem telischen Prozels."™

— [mil-na-a dul-lu i-ba-at-til *“Warum geht die Arbeit zu Ende?” YOS 3,125:18-19
(Br).

— kuesi-tuy $d “GASAN-ARARMAM ge-al-pa-at n " par-Si-ga-nu id “*ta-bar-ri i "a-

des Terminus “Aktionsart” den Ausdruck “inherent meaning” (1989, 61, Anm, 4],

191 “Eige dynamische Situstion ist etwas, was sich ereignet (oder cintritt oder stattfinder)” (LY QNS 1983,
107). Dynamische Siationen sind das Gegenstiick 2u statischen Situationen: “Eine stafische Situation
toder Sachverhalt oder Zustand) wird nicht als sich ereignend, sondem als existierend, und. solange sie
andauert, als homogen, kontinuierkich und unveriindert wahrgenommen™ {ebd.)

2 LYONS (1983, 107).

1% Fifr gndkn im Akkusativ s. CAD All 1090 s.v. . n2" Ende

19 1 wONS (1953, 3160 COMRIE (1989, 45) nenmt solche SWe “elic™ “... a telic siwation 15 one
that invelves a process tha leads up 10 a welldefined terminal point, beyond which the process cannot
continue.” S0 sei John is singing atelisch, folu is making o chair aber telisch, do nor der lete SVoan
cinen Punki gelange, an dem er notwendigerweise beendet sei, nimiich den Zeitpunkt der Fertigstellung
des Stubles. S.a. BUBMANM (1900, 772} s.v, “Telisch vs. Atelisch™,

195 “Ersirecki sich eine dynamiscle Situation iber einen Bingeren Zeitraum, sprechen wir von einem
Prozel” (LYONS 1983, 1073, Fiir den Begriff “dynamisch” s, Anm. 191.
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Kil-ty a-na dul-fi-i-ni ni-ma-at-ti “Das Gewand der Bélet-Larsa ist abgeschabt und
die Kopibinden aus roter Wolle und blaver Purpurwolle fiir unser Ritual werden
uns knapp.” BIN [.10:9-15 (Br).

¢} Statische Sachverhalte

tparras driickt nur selten statische'™ SVe aus.'"” Im spB bezeugte statische Verben
sind etwa hafii “existicren”, kulln “halien”, wfuzzn “stehen™, le'di “imstande sein”
sowie ra’dni “lieben”. Meistens tritt neben iparras dieser Verben paris in gleicher
Bedeutung (belegt m.W. von badi, kalln, usuzzu und vielleicht auch ra’G@mu '), Der
durch bafii bezeichnete SV kann auBerdem nichiverbal wiedergegeben werden,
¢r-fid UGU-fii PN i EN ig-pu-ra "ENGAR-$1 ft-ti-ni fa-a-nu PN, SIPA-§ti 1 "ENGAR-
i 1-ba-ai-fi "Was den PN betrifft, iiber den mir der Herr geschricben hat; Von
ithm ist kein PRiiger bei uns, (Aber) PN> - ein Hirte und ein Pfliiger von ihm sind
da.” YOS 3.110:19=-24 (Br).
SEBAR a-kan-ima ing UGU 2U.LUMMA i-ba-di-%t “Die Gerste steht (eig.: ist) hier
(im Kurs) iiber den Datteln:" YOS 3.81:16-17 (Br, Kyr oder spiter),

f) Iterierte punktuelle Sachverhalte

Wir haben zu Beginn dieses Paragraphen fesigestelll, da} Verben punktueller Bedeu-
tung keine Ggw. bereichnen kinnen. Dies gilt aber nur, wenn sich der punktuelle SV
lediglich ¢in einziges Mal vollzicht, d.h. semelfaktiv'™ und nicht iteriert ist. qaldapi
“plliicken”™ ist ein punktuelles Verb, mit einem pluralischen Objekt *Weintrauben™ aber
wird der SV als Ganzes pluralisch oder iterient und dadurch durativ, d.h. er erhiilt eine
Ausdehnung in der Zeit und kann dann eine Ggw. bilden: ™
—  FRGESTIN ki-i ig-fu-pre it-fa-51 a-gei-ba-ds-5d wm-ma  “SANGA B i-ta-mar mi-nam-
nia Sd la "SANGA B TGESTIN a-ga-a fa-gaf-tap “"Nachdem er die Weintrauben
gephiickt haite, nahm er (sie weg. Ich (aber) sagte (wiihrend des Pfliickens) zu
thm: *Der Tempelverwalter hat {es) gesehen. Warum pfliickst du ohne Erlaubnis
des Tempelverwalters diese Weintrauben?™" BIN 1,94:21-25 (B,

g} Subordinierte Satze

Dyie Ggw. bezeichnet iparras nicht nur in Hauptsiitzen, sondern auch in subordinierten
Siilzen, z.B. in

|:i1| den Terminus “statisch”™ Anm. 191

T GAG § TEb und GKT § T4a bezcichnen statische iparras-Formen als * “priffigierende Stative"”. edii gehirt

% dfrris und semantisch lexikalisches Perfekt nicht hierher (s, % 28). i34 15t im hier umersuchien

Textkorpus nicht sicher belegt (. Anm. 3251,

8 Lettes mdglicherwerse i PN, . AHw 951b sv, rdrme 1 G 1b Alpha {oder I-';|r||..'i|'|i._-||",._

Y OCOMRIE (1989, 42); W Imay “'Ilr':l\j“\.'. the terms “semelfactive” 1o refer to a silaation that takes

place once and once onl) and “iterative’ 1w refer 1o a situation that is repeated. .., Mit NEBES (1982,

25) halte ich die |I.I'II|||II lterativ {als Subklasse Lhr generellen 5Ve, 5. §4d) einerseits und lieration oder

I[L nerung amdererseiis auseinander. COMRIEs “ierative™ dbersetze ich daher mit “iterien”™, nichl mit
“iterativ"

COMRIE {1989, 42 pennt als Beispiel das englische Verbum ool Ein Sate “fie was coehing
would be inappropriate in referring 1o o situation where he pavea -,i,.J_ le cough. .. The only interpretation
possible for such a sentence ““l'” be that the reference is 1o a series of coughs, since a series of coughs,
even if there are only two conghs, is cleardly a durtive situstion.”

als fon
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Relatvsitzen
ina 1D §d E DINGIR 5d ni-lre-ra-a’ me-e-eng(!) ir-ra-3i “Er hat unser Wasser vom
Tempelkanal, den wir (gerade) graben, abgeleiter.” BIN 1,44:23-25 (Br).*"
W Kim-kre-nne il-0i-kam-ma SEBAR i ZULUMMA S ina NIG.GA Sd-ak-nu [-na-ur
éi a-na la gi-né-e it-tiry li5-5i “Euer Bote mijge kommen, damit er die Gerste und
die Datteln, die im Speicher lagern, besichtigt und, was iiber das regelmiilige Opfer
hinausgeht (d.h. den momentanen Uberschufi, der nicht fiir das Opfer benitigt
wird), entnimmt.” YOS 3.126:34-39 (Br).™®

Konditional séiteen™”

— i TME! ki-i ina pa-ni-ka i-ba-a5-'$u' o Su-bi-lu fa-a-nu-i.. . “Ein X X, wenn es bei
dir (jetzt) eines gibt, lasse bringen! Wenn nicht, ... * YOS 3,106:12-14 (Br).*™

h) Vertauschbarkeit

iparras ist in dieser Fkt. bei den Verben, die dynamische SVe bezeichnen, unver-
tauschbar. Fiir die Vertauschbarkeit mit paris und nichtverbalem Satz bei der kleinen
Gruppe statischer Verben s. § 37j.

0 Gepenwart: Koinzidenz
a) Definition des Koinzidenzfalles

Gegenwartshezug besitzt iparras auch, wenn es zum Ausdruck des Koinzidenzfalles
verwendet wird. Dieser von KOSCHMIEDER (zuletzt 1965, 26-34) gepriigie Terminus
ist der Altorientalistik seit langem bekannt,™ wird jedoch 2.T. bis heute nicht richtig
angewandt (s. dazu §5¢).° Da KOSCHMIEDERs Definition des Koinzidenzfalles sehr

MONBU S, 198 las @'} it-ra-2i (libernommen von CAD B 2890 s.v, bfrn 1e2'U'sowie N1 100D s v.madi
Ada¥. im lezen Fall ohne Angabe der Textkorrekiur), was jedoch wegen § 18 (negiertes iprargs nichi
mibghich) ausscheidet. Das fragliche Zeichen in der Kopie sieht ¢inem TN denn auch viel dhnlicher als einem
UL: es fehlen 2u einem “komrekien™ spB IN nur zwel Winkelhaken., Fiir den Abfall des Auslautvokals des
Pronominalsuffixes s, 2.B. UGU-hi-in OBCT 9.2:5 (11 5A) neben UGU-Ji-mg chd. 2. Die Tesibomekiur
2 i-th-ra-a’ (CAD B ebd.) ist unniitig.

mz Interpretation mit CAD A 11 488k, G Sla, MO 99a. Der Lw. firg st etwa auch in fir-rirg o LA-H
swird mehr oder weniger werden” V5 5.6:42 (Nebu 13) bezeugt. Eine Ableitung von eféru scheidet aus
weil ein entsprechendes Subjekt im Text fehlt

M Per folgende Beleg gehlin au den in GAG § 161 sowie GKT §
Bedingungssale™)

MM MBS, 84 las die beiden ersten Zeichen i-[41], *ad”. Es diirfie jedoch dasselbe Wort vorliegen, welches
7. 15 deatlich § ME (gefolet von E m. .. ) geschrieben wird. Die Ableitung ist allerdings unklar; ipu
{AHw 397 und iFippn (AHw 3951 geben keinen Sinn. Am ehesten denkbar ist noch AHw i I (5.
178b) “Aufzeichnung”, aber keineswegs sicher,

M5 Er begegnel mW. zum ersten Mal in GAG §80¢ (1932),

06 jch behalie hier den Begrfl von KOSCHMIEDER bei, obwohl in der Linguistik die Termini “Per-
formativ® und “lokution” heute viel gebriuchlicher sind: vgl, LYONS (1% 33300, LEWANDOWSE]
e, TAT sv. “performativer Satz'”), BUBMANN (1990, 5671 s.v. "Performutive Auberung”, 324 sv.
“Iokution™. Als sich J.L. AUSTIN, dem KOSCHMIEDER offensichilich nicht bebannt war, I38 2um
ersten Mal mit den Performativen suseinandersetzie, war KOSCHMIEDERs Definition des Koinzidenz
falles schon mehrere Jahrzehnie alt. AUSTIN und KOSCHMIEDER tiberschneiden sich allerdings nur
2T, Neben dem Begrill halte ich mich auch an die Definition KOSCHMIEDERs.

17e senannten Beispiclen (“Prs. im
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detaillient durch MAYER (1976, 1B3-186) in die Altorientalistik eingefiithrt worden
ist. kann ich mich im folgenden auf das Wesentliche beschriinken und verweise fiir
Einzelheiten und Beispiele auf MAYER oder KOSCHMIEDER selbst

Der Koinzidenzfall bezeichnet nach KOSCHMIEDER den Fall, daB “das Ausspre-
chen des Satzes nicht nur von der Handlung spricht, sondemn auch eben die betref-
fende Handlung ist; die bezeichnete Handlung findet nicht nur gleichzeitiz mit dem
Aussprechen des betr. Satzes statt, . .. sondem sie besteht diberhaupt im Aussprechen
des Satzes™ (1963, 26f.).2

Der Koinzidenzfall unterliegt nach KOSCHMIEDER folgenden Beschriinkungen: er
kommt nur bei Verben vor, “die eine durch Sprechen realisierbare Tiitigkeit meinen,
also sagen. erkliven, bitten, danken, befehlen, lewgnen, zugeben usw.” (ehd. 29), be-
sitzt als Subjekt stets die erste Person und kann sich nur auf die Ggw. beziehen (s.
ehd, 28).1=

b} Belege

MAYER (1976} konnte fiir den Koinzidenzfall keine spB Belege beibringen. Er ist
jedoch &fier in der Briefeinleitungsformel belegt, z.B.
"IN Sn-lm S "NUMUN-TIN.TIRY SES-ii i-fd-al “Balat erkundigt sich (hiermit)
nach dem Wohlergehen von Zer-Babili, seines Kollegen.” TMH 2/3,260:9-10"
(Br). ™
Zweil Bemerkungen miissen wir an diesen Beleg (und dhnlichankniipfen:
. Dab i-fd-al iparras und nicht iprus wiedergibt, beweist die Schreibvariante i-§d-
“al  fifa"all UET 4,191:4 (Br). Weitere Varianten sind =.B. i-fd-a-lu CT 22,1573
(Br), i-fd-a-li UET 4,170:3 (Br). im Plural i-fd-a-lu-1" YOS 3,173:5 (Br): sie stehen
ebenfalls fiir fifa"af/, kaum jedoch fiir das iprus (i alf oder fi3l), welches nie mit
plene-a geschrieben wird (vel. die Belege in GINBr. 214).210

M7

Man vergleiche die unabhiingig von KOSCHMIEDER emiwickelten Definitionen in LYONS (1983,
31350 “Ein llokutiondirer Akt st eim Aky, der ‘-l.|||fl.'ih;r|'| wird, indem mian elwas sagt: das Machen giner
Feststellung oder eines Versprechens, dis Geben eines Befehls oder das AuBern einer Bitte, das Stellen
einer Frage. das Tavfen eines Schiffes nsw.”, LEWANDOWSEL (1990, 787 s.v. “performativer Saz"): “Bei
Austin im Gegensatz zum Konstaticrenden oder deskriptiven Satz baw. der Aussage. .. eine Aulerung,
die die Funktion hal, zum Vollzug einer Handlung gebraucht wu werden, z.B, foh taufe dicses Schiff
Frefheir. ", BUBMANN (1990, 567 s.v. "Performative AubBerung'y: “* AuBenmgen, mit denen man jeweils
bestimmie Handlungen vollzieht

8 Das Deatsche erlaubt folgende Probe zur Festatellung, ob cin Koinadenzfall vorliest oder nichi:
nur dort, wo wir feemt oder Aierdirch hinzufilgen kdnnen, rine der Koinzadenzfall auf. fHiermit oder
Rrigrdnreh meim “dirch diese Worte, durel das Aussprechen dieser Wore”™ (KOSCHMIEDER 1965, 300,

2 I der kopic sind Vorder- und Rickseite vertauschr, “Z. 9" = 7 |,

2 Esist auch I.Ih':.'l:|::lll|:I| ol Telhafi, ob Prees Fum Avsdruck des Kotnadensfolles e 1. It nichi E:L-n..,-r._-ll
durch ipfaras ersetzt worden ist, MAYER (1976) jedenfalls kKann aus dem oA und nB nur Betspicle fir
fppdaveas anfibren (194 und 197). - iparras -Schreibungen mit plene-a sind angesichis der PL - Belege
anschemend stets Wiedergabe starker Formen fida”af (i) (do = f4G06 nach gingiger Theorie ja zu ifallif
it kurzem & wird), Ob die jpros-Belege analog dem iparras als stalk /i alf oder vielmehr schwach fisay
gelesen werden sollen, 15t 2. 21, noch unklar.
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2. Auf den ersien Blick scheint unser Beispiel der oben genannten Beschriinkung
auf die erste Person zuwiderzulaufen. Dem ist aber nicht so. Denn die dritte Person
meint ja den Sprecher selbst und ersetzi das aus Stilgriinden verbotene *Ich™?!!

¢} Vertauschbarkeit

Andere Verbalformen sind mir 220 in der FK. zur Bezeichnung der Koinzidenz nicht
belegt. iptaras etwa wiire in Analogie zum nA und nB (s. Anm. 210) nicht unerwartet.

d) Sprachgeschichte

Fiir iparras im Koinzidenzfall im Akk. sonst vgl. einige der Beispiele bei MAYER
(1976, 205f.; nicht alle dort gegebenen Belege sind Koinzidenzfille!), Gegen MAYER
(ebd. 193) ist es m.E. denkbar, daB auch aAk d-ma iparras und nicht iprus wie-
dergibt.®* Syrisch wechseln das Perfekt und das Partizip™ (dic syr. Form zum
Ausdruck der Gleichzeitigkeit) zur Bezeichnung der Koinzidenz, Vgl mettil hand
kethet B ér menndk d-téte Iwat... “ich bitte dich deswegen hiermit schriftlich, zu
mir zu kommen. . . BROCKELMANN, Syrische Chrestomathie 14°:15-16 (Abgar-Brief;
Beispiel auch von MAYER 1976, 190 zitiert, allerdings nicht ganz richlig iibersetat)
mit M é-nd hakél mennak d-tefra”é lan “lch bine dich also hiermi, dafll du uns
berichter. .. ebd. 17°:14-13 (Adday). Das Biblisch-Aramiische verwendet offen-
sichtlich ausschlieblich das Partizip zur Bezeichnung der Koinzidenz (MAYER 1976,
190F,).2" Sonst gebrauchen die sem. Sprachen dafiir anscheinend nur Formen, die die
Yorzeitigkeit bezeichnen (5. die Belegsammlung bei MAYER 1976, 187, sowie HUG
1993, 116f.).217

87 Individuelle Zukunft

a) iparras driickt hiufig zukinfiige SVe aus. Besonders deutlich wird dies, wenn eine
Zeitangabe die Zukiinfligkeit des SVes unterstreicht.
up 1 g6 Ygu, MU 64 "Ku-ra-ds. .. PN MU AN u UTU ing ge-es-hu-ru a
ma PMNa fi-fe-el-fe. .. "GUy UD 0™ ML e mE e ra-cif. . tAm elften '[".I;__’_ des
Monats Ajjar. sechstes Jahr, Kyros... wird PN den Eid bei An und Sama$ im
magischen Kreis gegen PN: schwiren. .. (Datum:) Ajjar, zehmier Tag, sechstes
Jahr, Kyros..." Y08 7.61:1-6... 19-20.
ing WAPIN ZULUM.MA gani-ri-tu i-ng ON i-nam-din. .. "IN 2"mg up 144
MU 414 dAGNIGDU-URU LUGAL TINTIRY “Im Monat Arahsamna (VII) wird
er alle Dauweln in ON abliefern... im Monat 2. Ulal (V1) 14. Tag, 41. Jahr,
Nebukadnezar, Konig von Babylon™ OECT 12,A 95:8-20,

Ferner zeigt die Miglichkeit, in der deuischen l'h-n\x-l.run;.-_ biermit{-derch cinzufiigen, den Koz
denzfall an.
32 Der Befund des aAk ist durch die Texte sus Ebla komplizierter peworden, di odl-da-ma-"o, (N -4 "ich
habe dich hiermit beschworen™” KREBERMIE (1984, 156:5) offensichtlich jpfaras von wifami wiedergibt:
KREBERNIK {ebd.} rekonstruient die Graphie als [asrame’akhif
0 Der ginzige syrische Beleg fir das Partizip bei MAYER (1976, 190 unten) ist kein Koinzidenzfall!
Das |5;;|\.'|1i;_‘-] fir ein biblisch-arum. Perfekt bei MAYER (1976, 1900 ist kein Koinadenzfall?
N5 Auch HUG vermengt echie Koinzidenzfille mit anders zu interpretierenden Belegen!
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b) Weitere Belege aus Briefen ohne Zeitangabe:

—  MERIM. .. a-na a-kan-na l-Ni-ki fa-a-mi-o a-na-ka ad-da-a-ku 5 5 GU.UN KU BABBAR
i-hal-lig “ Arbeiter. .. migen hierher kommen. Sonst werde ich (wieder) geschla-
gen werden und finf Talente Silber werden verloren gehen.” YOS 3.141:11-18
(Br).

n KUBABBAR. .. i-din. .. ig-a-nu-ii ifl-la-nu-ui-$i mi-ti-ta-a ta-§d-ak-ka-an “n Sil-
ber. .. gibl. .. Andernfalls, ohne es wirst du mir ein Defizit verursachen.”
CT 22,144:17-25 (Br).

¢} iparras ist in dieser Fki. mit keiner anderen Verbalform vertauschbar,

§8& Zukunfi: modale Funktionen
a) Uberschneidung von Tempus und Modus in der Zukunft

iparras als Form zum Ausdruck zukiinftiger $Ve besitzt oft eine modale Komponente.
Das Akk. stellt sich damit neben zahlreiche Sprachen, in denen sich Zeit und Modus
in der Zuk. iiberschneiden.

Vel LYONS (1983, 414): “Was konventionell als Futurum (in Sprachen, die ein
Futurum haben sollen) betrachtet wird, wird nur selten, wenn liberhaupt, ausschlieflich
fir den Zweck benutzl, Aussagen oder Vorhersagen diber die Zukunft 20 machen oder
Tatsachenlragen tiber Zukiinftiges zu stellen. Es wird daneben in einem kleineren oder
griifleren Bereich nicht-faktivischer .‘I‘;LI_IHL,"I'{III!:L'_‘H benutzt, dem Supposition, Schliisse,
Wiinsche, Intentionen und Begehren zugehdren.” (1984, 315): “Interessant ist, daB
in sehr vielen Sprachen. in denen gewdhnlich ein Tempus Futurum erkannt wird,
dieses auch in Siitzen mil modalem Gehalt verwendet wird. .. Fiir die allgemeine
Theorie der Syntax kann als axiomatisch betrachtet werden, dall ‘Zukiinftigkeit’ eine
Vorstellung ist, die quer durch die Trennung von Modus und Tempus verliuft.” (1983,
285): "Das sogenannte Futur der indoeuropiischen Sprachen. .. und das sogenannte
Futur einer relativ kleinen Zahl anderer Sprachen auf der Welt, die etwas aufweisen,
was man sinnvoll als Futur bezeichnen kann, besitzen eine zeitliche und eine modale
Komponente, ™%

Als Beispiele nennt LYONS deutsche Sitee mit werden, englische mit shallfwill
(1984, 311 und 314f; 1983, 413), ferner das Franzdsische, Russische (Ja ne budu
rabataej [“lch werde/will nicht arbeiten™]), Lateinische und Griechische ( 1984, 315).
Fiir althocharabisches yaf'alu vgl. DENZ (1982, 72): “... Rolle des Imperfektes im
Dienste modaler Funktionen wie die des Konnens, Sollens, Diirfens, Mogens. .. Bei-
spiele: "a vagtuluhi “darf er ihn 16ten’, ma "agra’n *was soll ich lesen’, kavfa tagiilt

218 % ferner WINDFUHR (1985, 427): “The intimate interrelationship between future and modality is well
known, Whereever differentinted, the forms of the future generally retain their modal connotations, There
appear i be no future formations used exclusively for tense.” BYBEE ( |985, 156): ™. ., fulure markers are

often in atemporal functions, especially functions associated with moosd or modaling.” Abwiizend COMRIE
1990, 436 “Therefore, the gquestion of wether fulure time reference is subsumed under iense or miood,
welher i generd hinguistic theory or o somee specific language, is an empincal question that can only be
answered on the basis of the investigation of ErammiEic al \.'\.|:r-.'-‘\i|s-|'|-\ of future timve reference across a
numiber of languages” (5. 44).
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‘wie kannst du sagen’, 'adhulu ‘ich will hinein', ra'taridu li-l-'iri fa-tumiluha "ild
"ahli {-badivari *du machst dich an die Transportkamele und fiihrst sie dann zu den
Beduinen™, Fiir einen neuarabischen Dialeki s, etwa SASSE (1971, 161): “Das Futur
steht in jussivischer Bedeutung als Ersatz des Imperativs in allen Personen: [lmasi
+1° trevh +FEdday'af *am Abend sollst du ins Dorf gehen’, /i vkun +nadiff “er soll sauber
semn’ A

Die Begriindung fiir die Uberschneidung von Zeit und Modus in der Zukunt liegt
nach Lyons (1983, 413) darin. daB “wir iiber zukiinftige Welizustinde nie Wissen,
sondern bloB Vermutungen besitzen. Was dem Anschein nach eine ein zukiinfiges
Ereignis oder einen zukiinftigen Zustand beschreibende Aussage ist, ist demzufolge
zwangsliufig eine subjekiiv modalisierte Aulerung: eine Vorhersage und keine Aus-
sage.” M.a.W._: Aussagen ilber kommende Geschehnisse “kénnen nicht denselben
Wahrheitsgehalt wie solche iiber gegenwiirtige oder vergangene SVe beanspruchen”.
Sie sind vielmehr stets “von den Meinungen, Voraussagen oder Absichien des Spre-
chenden und nicht von seinem Wissen um SVe” (LYoNs 1984, 315) abhiingig,

Bei den folgenden Belegen handelt es sich 2.T. um Kontexte, bei welchen sich die
explizite Wiedergabe der modalen Komponente von auf die Zuk. bezogenem iparras
in der Ub. empfichlt oder gar notwendig ist, um Millverstiindnisse zu vermeiden,
In anderen Fillen kénnte auch das deutsche Futur 1 verwendet werden, wenn der
Kontext die Modalitiit der AuBerung hinreichend anzeigt; auch in diesen Fillen mub
die noetische Analyse jedoch den modalen Charakter der Aussagen beriicksichtigen.®

Als Einteilungskriterium dienen die Modalverben oder -adverbien, die in der je-
weiligen deutschen Ub. gebraucht werden.’” Um die noetische Analyse transparent
zu machen, wurde stets der explizite Ausdruck der Modalitit dem deutschen Futur |
VOTZEZOZEN.

b) “Sollen™, “*verpflichtet sein zu™, *etw. zu tun haben™ usw.

—  a-di gi-it $& "K[IN] PN il-la-kam{[-ma] ' dib'-bi-gi it PNy di-qa-at-ta ki-i la ir-
tal-lak-kie 1 MANA KUBABBAR di-fal-lim “Bis zum Ende des Monats MN soll
PN herkommen (o, ist verpflichtet herzukommen o, hat herzukommen) und seine
Rechisangelegenheiten mit PN, erledigen. Falls er nicht gekommen ist, soll er
¢ine Mine Silber vollstiindig bezahlen.” TMH 2/3,213:1-8 (X 7).

iparras hat in dieser Urkunde und zahllosen vergleichbaren die Fkt., vertragliche Ver-

pllichtungen auszudriicken. DaB es sich nicht um die Schilderung zukiinftiger Tat-

sachen handeli, zeigt insbesondere der Bedingungssatz an, welcher die Moglichkeit,

Als “dinchronische Evidenz” fiir die Uberschneidung von Zok. und Modus fithn LYONS (1983, 415)
an, dab sich das Futur vieler Sprachen auf modale Wendungen zuriickfiihren lasse, 50 sei es 2B, “kein
verginzelter historischer Zufall, daf das sogenannte Futurum im Englischen miftels cines Hilfsverbs, will,
pebildet wird, welches urspriimglich die Intention, die Abgich ausdritckte.”

A mab auch deutsches werden im Futer [ keineswegs nur zum Ausdruck modusneuntraler Avssagen diens,
ist hinreichend bekanni: 5. BUBMANN (1990, 261 s.v. *Futur 1) Der “lemporale Berug ist fast immer von
modalen Aspekten Uberlagen, vor allem, wenn das Fo 1 zum Ausdruck ciner Versicherung, Aufforderung
oder Vermuiung verwender wird,” Vel. auch HEIDOLPH (1981, 528f, §65) fiir den “modulen Sinn”™ des
Indikativs in verschiedenen Kontexien

2 manche von thnen besitzen mehrere verschicdene modale Flin,; hier weiter zu differenzicren, mub
ciner Studie (ber den Modus tiberlassen werden,

S0 g dal-fier wolil fiedalfamy wit vokalindifferentem CVC-Zeichen.
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dab die vertragliche Verpflichtung nicht erfiillt wird, avsdriicklich einriumt.®?! Eine

Ub. “wird herkommen™ usw. iiberlieBe dem Leser selbst die Ergiinzung der modalen

Lesart des deutschen Futur 1, was in vielen Kontexten ohne Schwierigkeiten méglich

ist (s.0. Anm. 218 fiir die Modalitéit des deutschen Futur [). Weitere Belege:

—  EN {-la-ai-ta-kan-ni ki-i ENNUN-S0 [a-na]-sa(!)-rli] ina Sw-ro-si-5a g-ng( -l “Der
Herr soll mich verhiiren, ob ich seinen Dienst verrichie, thn (sc. den Dienst) in
Gedanken lege ich mich (sogar) schlafen!™ TCL 9,138:41-42 (Br).*#
am=me=ni fng pa-ni-ka a-na-ku o DUMUMI™? -ig ina su-um-me-¢ S Si-pir-ni a-ma-
a-ta “'Warum soll ich samt meinen Tochiem vor dir aus Durst nach einer Nachricht
(von dir) sterben?” CT 22,222:6-9 (Br).
en=na d-ga-a ufl-m & ON g-na e-ka-a-ni ki-i al-la-ka *“Wohin soll ich jetzt von ON
aus gehen?” YOS5 3,106:32-33 (Br).
a-ki-i ESBAR $d E-zi-da S1G%a-na a-ma-ri i-ka-as-si |. ..} ipe-eh-hi a-na [...] i-
nam-din "Gemib der Entscheidung des Ezida-Tempels soll er die Ziegel zu einem
Stapel schichten [. .. |, verschliefien und an [... | liefern.” V§ 6.64:7-11 (Nab
1).

—  ["“MTUK-tF] Sed-nami-ma ing UGU-hi ol i-fal-fal “Ein anderer Gliubiger soll dariiber
nicht verfiigen.” L 1660 (Joannés 1989, 249):11 (Nab 13).

<) “Wollen™

— |... PN)... a-na PNy [ilg=bu-si um-ma mi-na-a dul-ln DUBSAR-ti-tn ul te-ep
s PNy dg-bu-ii wm=-ma al=[la] "X' Ydul-lu par-si dol-lu DUBSAR-6i-tu ul ep-
pu=tu ¢r-ki PN @ PN: a-ha-mig ifmu-u'-ma. .. “[Nachdem(7) PN]... zu PN,
folgendermaben gesagt hatte: "Waram machst du die Schreiberarbeit nicht (mehr)’
(und) PN, folgendermalien geantwortet hatte: “Auller. .. der speziellen (7) Arbeit
will ich keine Schreiberarbeit (mehr) machen’, danach erhirten PN und PN,
emander. ..” V5 6.331:1-T (Bél-feminna ()24
K=l si-ba-tu=mu 3 at-ty-ny “DUMUDU™ af-ka-mim-ma S°MA a, So-ti-ig-ga-ds ia
a=mit ki-i mi-ik=su ta-nam-din[-a’?| in-na-a” “Wenn ihr wollt, dann kommt her,
thr drei Vollfreien, und labt dieses Schiff passieren. Anderfalls, wenn ihr (lieber)
Zollabgaben zahlen wollt, dann zahlt!™ CT 22.5:11-16 (Br).**
ant=far 1l ta-maf-Saly a-ni-ni pi-mad-fah *Du wirst nicht messen! Wir wollen mes-
sen.” YOS 3.13:25-26 (Br).

Im Devtschen werden Venmige aller A oft explien modal sulisienn, lch zitiere aufs Geratewohld
||:||.'i|!.|.'|| \.']ix_'l\.{'l]:i:;_' il ."J.-'.' 'I.r.'| fef haf fit
Erk rgen, deren Wirkung dic Micter beriahrt, milssen von oder gegeniber allen Mictern abpegeben
werden, Jede Rubiesiiring ist zu vermeiden usw. oder das Grundgesetz der BRD Artikel 3 Abs. (3) Miennd
darf we hies. .. bemachteiligl oder bevorsugt werden

h N RalTNZUmE I anessarn nach ., WILCKE. ffurresifa) Sunrasifo, su CAD navdrn 16 “10 L|_'|_'|1 141
rmind

% Der Text handelt von der "-"."F|I.'I|l|||l:_! der Arbeit auf rwei Schreiber. Miv dief-fu FE e R | vielleicht
cin eigener, vom anderen Schreiber deutlich sbgegrenzier Arbeitsbereich gemeint. Vgl flir eine andere
Drevtung CAD D 175b,

228 Nichimodale Ub, hier unmbglich. “wie ihr #u zahlen pllegt” miile AakT fo. .. f heiben, Vel den
inhaltlich verwandien Text YOS 371,

3%

ovdnitngsgemdffe Reinipurg der Mietsache. i Sorgei,

e sednes Coesohle
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d) “Miissen™

PN “ENGAR i-gab-ba-a wi-ma (D 3¢ E-Da-ba-ba ih-her-ru it SENUMUN ma-a-da
ing UGU"i-ra-5if it KU.BABBAR i-bi-nam-ma [0 4 E-Da-ba-ba lu-her-ri a-gab-ba-
as-3i wm-ma re-e-hu §d ina UGU-ka a-ni-in 1| MANA KUBABBAR ina re-hi-si ina
UGU-3ii al-ta-kan um-ma a-lik-ma (D her-ri “PN, der Pfliiger, hat zu mir gesagt:
‘Der Kanal von Bit-Dababa mull gegraben werden, aber die Fliche ist dem
uriisu-Arbeiter (zu) viel, aber gib mir Geld, damit ich den Kanal von BTti-Dababa
grabe.” Ich habe ihm geantwortet: “Es gibt einen Rest, den du schuldest.” Eine
Mine Silber von seinem Rest habe ich ihm nun auferlegt mit den Worten: “Geh
und grabe den Kanal!'™ TCL 9,129:8-15 (Br).**

) “Kinnen™

Kompliziert sind die Verhiilnisse bei der modalen Nuance des “Kiinnens”. Der SV
kann real und in Fragen und Relativsiitzen irreal sein; er kann sich auf die Zuk. und
in Fragen auch auf die Ggw. beziehen.
Real, Zuk.
760 GUR SE.BAR "mia' -cr-rie 4000 GUR [Z]ULUM.MA  a-nam- dak! -ku-nu-fi “Die
700 Kor Gerste sind (zu) viel. Ich kann euch (nur) die 4000 Kor [D]atteln geben,”
YOS 3,169:6-7 (Br).
Real, Ggw.
ki-i ta-gab-ba-a; wn-ma "™AGSES-MU hi-tu ina SA-bi li-il-tu “Wie konnt ihr
folgendermaben sagen: ‘Der Nabi-ah-iddin kénnte dabei einen Fehler machen?
YOS5 3,17:34-35 (Br).
Weiter bei generell-kontinuativen SVen, welche das Fassungsvermigen eines Behiilters
oder Schiffes beschreiben:
2-ta MA™ GAL-firy $d 520 GUR i-na-df-§d-a’ “2 grobe Schiffe, welche 520 Ko
laden konnen” CatEdinb. 66:1-2 (X X). Fiir dhnliche Belege s, §15¢.
lrreal, Zuk.
SEBAR i KU.BABBAR ina pa-ni-ig ia-a-nu mi-nu-it ki-i a-na i-di *“MA™ u papi
a-nam-din “1ch habe weder Gerste noch Silber. Was konnte ich als Miete fiir die
Schiffe und an Verpflegung geben?” BIN 1,38:13-16 (Br).
mam-ig Sdni-Sap-pa-ru fa-a-nu “Jemanden, den wir senden kinnlen, :'_—"ll'” L
nich.” BIN 1,36:19-20 (Br).
PN miin-ni 5 ik-ka-la ig-a-nu u pa-ni-$6 bi-fu-u” “Es gibt nichts, was PN essen
kinnte, und er ist mibgestimmi,” TCL 9,129:15=17 (Br).

i “Darfen™

Hierher gehiiren Urkunden, die ein Recht einer Vertragspartei bestiitigen, z.B. ein
Wassernutzungsrecht:

25 ypl, CAD H 175b, = Das Duplikar YOS 307 bar 2. 10 6 &i-f KUBABBAR. was ich versuchsweise
mit “undd =007) (gib mir) Silber™ (o Llamfkalie) b, michie

L_;u?
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ina a-rit-tug §6& PN PN; me-e ib-ba-ak “Vom Abzweigkanal des PN darf PN,
(stets) Wasser ableiten,” TMH 2/3,195:1-3 (Nebu 1).

) Potentialis: “eventuell™, “etwa™

Eine potentiale Nuance besitzt iparras in Klauseln, die dic Haftung fiir eventuell

auftretende Kliger festlegen:

—  pu-tet "se-hu-ii it "pa-gir-a-nu 56 ina UGU PN 5 PN, il-la-a PNy 6 PNy na-Su-ri
“PN; und PNy werden fiir einen Vertragsanfechter oder einen Vindikanten, der
eventuell wegen PN und PN, auftreten wird, garanticren.” YOS 7,164:13-15
(Kam 4).

Sonst:
t-il-til. . . | ¥4 il-la-a’ he-pa-a-tla] “Ein Verpflichtungsschein, der etwa auftaucht,
(gl als) zerbrochen,” VS 6,51:8-9 (Nebu 41).2¢

h) In Konditionalsatzen

Die modale Komponente von iparras ist schlieBlich der Grund fiir seine Verwendung
in Konditionalsitzen und anderen subordinierten Sitzen mit konditionalem Nebensinn

(% 11h).
i) Sprachgeschichte

Die modale Komponente von iparras ist der Akkadistik seit langem bekannt. S. schon
UNGNAD (1906, 30£): “Praes. ist oft mit ‘wollen’, ‘kiinnen’, ‘diirfen’, ‘sollen” zu
iibersetzen. ., wl ‘nicht’ mit Praes. bezeichnet das Verbot, von dem man erwartet, dal
es nicht Ubertreten wird: wf inadedin ‘er darf (soll) nicht geben’ . Fiir das aB s. weiler
GAG §78d &, e ¢ und £, fir das aA GKT § § 74e, 105¢ (iparras nach wld “darf
nicht...”), 129¢ (Potentialis in Fragen). Diese modale Komponente ist so stark, daff
iparras auch zum Ausdruck modaler SVe mit Zeitstellenwert Vgh. verwendet wird
(GAG § 151c, auch Beispicle nach wl).

§9 Fukunft: Prohibitiv

a) Der modale Charakler von auf die Zuk. bezogenem iparras wird besonders deutlich
im sogenannten Prohibitiv, welcher als Suppletiviorm fiir den nicht bildbaren negierten
Imperativ dient: I taparras *du sollst nicht entscheiden™.
af-fa let-ka a-na UGU fa ta-nam-di “Du sollst deswegen nicht miiflig sein!”
YOS 3,142:28-29 (Br).

6 modale Ub, nach SAN NICOLO/UNGNAD, NRVU S. 572 N 662, — il-la-q' stali cines erwanelen
[

Auch das deatsche Futur [ 2B, “dient zum Ausdruck emer Aufforderung - vorwiegend in der zweiten
Person,. .. L wirst den Apfel schiefien von dem Kopf dex Kueben” (HEIDOLPH 1981 5. 515 §44), = In
den folgenden Belegen wird die in der 2.P. konwventionelle Ub. durch cinen negienien Imperativ vermieden.

¥ =
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ing UGU-fi MUSENY la ta-fel-la-a’ “Wegen der Vigel sollt ihr nicht nachliis
sein!” CT 22,161:15-=19 (Br).
d=ng Md-as='sar' =1 34 E i UN™ la ta-Su-ui-ta “Beziiglich des Tempeldienstes und
der Leunle sollt ihr nicht schlampig sein!™ PSBA 31 Pl. XIX1.:7-8 (Br.

= minr-ma g-na UGU-0 la ta-gab-bi " Du sollst dariiber nichts sagen!” YOS 6,235:8
O (Nab 12).

ig

b) DaB die Modalitiit nicht durch die Negation lg begriindbar ist, beweisen folgende
zwei Umstiinde: 1. 7 dient in allen akk. Textgruppen auch zur Verneinung einzelner
Wirter; eine Modalitfit irgendeiner Art kann hier fd aber nicht zugewiesen werden, 2,
Im ass. Dialekt verneint /d auch modusneutrale Aussagesiitze,

Daraus ergibt sich deutlich, dald die bab. Differenzierung zwischen u! iparras und
la iparras nur sekundidr erfolgt ist, um den sonst nur kontextuell erkennbaren mo-
daben Charakter von iparras im Prohibitiv explizit zu kennzeichnen, Im nA dagegen
geschicht diese Kennzeichnung durch die Kombination von 7 und /7 im Prohibitiv
gegeniiber einfachem @ im Aussagesatz. M.a. W.: Die Notwendigkeit einer Differen-
zierung beir den Megationen in den verschiedenen akk. Textgruppen unterstreicht den
hinsichtlich der Modalitiit ambiguen Charakter von iparras,

& 10 Gleichzeitigkeit in der Zukunft
a) Einleitung

In untergeordneten Siitzen mit Zeitstellenwert Zuk, driickt fparras oft die Gleichzei-
tigkeit zum iibergeordneten Satz aus. Es folgen Beispiele fiir durch adi “bis", adi I
“solange noch nicht™ und A7 “wenn, sobald” eingeleitete Temporalsiitze.

b) adi-Satze

a-di UGU PN g-ima "MUMBISAG™ §d LUGAL  i-gab-bu-ma "KISIB a-pil-ti i-kan-
na-ku PNy pri-ut e-er &8y MANA KUBABBAR na-5i “Bis PN zu den Schreibern
des Konigs sprechen und eine gesiegelte Tafel liber die Bezahlung erhalten wird,
wird PN fiir die Bezahlung der /4 Mine Silber garantieren.” AOATS 4.9:14-18
(Awh] 2).224

— PN ina "EN 1 ina 'AG it-te-mé ki-i P*MA-a a-na a-' Jar' Sd-nam-ma it-tal-ka a
di-i BOO a-pur-ru a-na,-Sd-am-ma a-ina PN, 'a' -nam-di-ne “PN hat bei Bél und
bei Mabii geschworen: wenn mein Schiff (schon) einen anderen Orn angelaufen
hat, bis ich 800 gebrannte Ziegelsteine dem PN, iibergeben werde (, will ich
verflucht sein)” = "mein Schiff wird keinen anderen Ont anfaufen, bis ich. ...
AUWE 5,130:R. 2-Rs. 5 (Nebu X).

Aufl der Zeitachse graphisch dargestellt sehen die Zeitbeziige der beiden im ersten

Beleg zueinander in Bezichung gesetzten Sve folgendermaben aus: ™

o

¥ SACK (1972, 85 und CAD A 11 169 zichen die Satzgrenzen falsch (der Relativsatz endet erst mai
fikannakuf). Riciig dogegen KOHLER/PEISER (1390 I11 273, CAD A 1 113b sub 4" und K 1412 sub b,

]

== Dieser Abschnin hiilt sich eng an DENZ (1971, 28).
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a-b = garantieren, ¢-d = sprechen und erhalten

Der Relationswert, von welchem aus die Zeitlage von ¢-d bewertet wird, ist der durch
adi “bis” bezeichnete Zeitpunkt b, b und ¢ sind deckungsgleich, d.h. die Garantie
erlischt mit dem Beginn des Sprechens und Erhaltens. c-d liegt weder als Ganzes vor
(= Vorzeitigkeit) noch als Ganzes nach (= Nachzeitigheit) b. b und ¢-d besitzen damit
das Zeitlageverhiilinis Gleichzeitigkeit.™ Fiir den zweiten Beleg gilt Analoges.

Gleichzeitigkeit von c-d zu b ergiibe sich auch dann, wenn ¢ vor b Lige: in dicsem
Falle liefen a-b und c-d eine zeitlang parallel:

i-b = gill'illi!i&‘iﬂl. L'-|.| = '=|_'§I'{"i'|'|L"I'I und erhalten

iparras ist in adi-Sitzen zur Bezeichnung der Gleichzeitigkeil mit keiner anderen
Verbalform vertauschbar.

¢} adi la-Satze

a-di la a-na gi-iz-zi al-la-ka Sup-ra-df “Sende ihn mir her, solange ich noch nicht
zur Schur kommen werde.” CT 22,58:14-15 (Br).

10 MANA KUBABBAR pe-su-ii §if-Su-ni-in-mue a-kai-nee a-ia SEBAR lid-din-u’ a-
di-i la-i SE.BAR fa-mat-fu-i “Sie migen zehn Minen weiles Silber an sich nehmen
und hier fiir Gerste ausgeben, solange die Gerste noch nicht knapp wird.”

YOS 3.81:23-26 (Br, Kyr oder spiiter).*

D0 DENZ I9T1. 11 und 14y beschreibt die beiden Spezalfille des Zeillageverhilinisses, bei dem der
Relationswert mit dem Beginn a bew, dem Ende b eines 3%es a-b susammentilln Imoersten Fall liegt
Gleichzeitigheil, im zweiten Fall Vorzestigheit vor, weil der SV entweder schon begonnen oder schon
aufgehdrt hat

I3 pid-spr-wi-im-mn mit der Kopie stan fi-ba- (NBU S, 68). = Filr lo-i sttt fa-' (auch folgender Beleg) s
RIMALT (193344, 126b) 4 > o
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—  d-cli lar-1 SE.BAR ta-mal-tu-if | LIM GUR ZULUMMA EN-a fu-Sfe-bé-ef-mu a-na SEBAR
lueel-cdin PADY a-nar kue-gue lu-hi-iv PADY g ta-mat-ta-an-ni “Solange die Gerste noch
nicht knapp wird, mige mein Herr 1000 Kor Datteln bringen lassen, damit ich
sie flir Gerste ausgebe. Ich will (ja) Rationen fiir den Winter bereitstellen. Die
Rationen sollen mir nicht knapp werden.” YOS 3.45:21-25 (Br).

— a-ci fa-' 10 MUARNA™ {-Sal-li-i-ma ol t-<fe->té-eq w a-na “mam™ "re-gi-in-
ni Sd-ngm-ma wl -nam-din “Solange die zehn Jahre noch nicht erfiillt sein
werden, wird er (die Pfriind nicht weiterreichen und an irgendeinen anderen
Pfriindendiensleistenden geben.” BRM 2.47:23-24 (157 SA)."

Die Zeitbeziige fiir den ersten Beleg graphisch dargestellr:

¥eh  Ggw fuk

a-b = senden, o-d = kommen

Der durch adf ld “solange noch nicht™ bezeichnete Relationswert ist die vor ¢ liegende
Zenspanne, doh. die Zeitspanne des Nicht-Kommens. a-b liegt ganz innerhalb dieser
Zeitspanne und verliiuft daher gleichzeitig mit thr. Dasselbe gilt fiir die restlichen
Belege. Andere Zenstrukiuren kann der solange-noch-nicht=5V nicht besitzen.

adi I wurde bisher stets mit "solange noch nicht™ und nicht mit “bevor” iibersetzt,
Diese Unterscheidung ist, wie im folgenden gezeigt werden soll, fiir die Beuneilung
der Zeitstrukturen bedeutsam. Wiihrend sich fiir den solange-noch-nicht-5V Gleich-
reitigkenssrukiur nachweisen lieB, wird fiir den bevor-5V in den Grammatiken ver-
schiedener Sprachen unverdinderlich Nachzeitigkeitsstruktur angenommen, 2

Tatsiichlich sind die Zeitstrukiuren von bevor-5V und solange-noch-nicht-5V ver-
schieden. Beim solange noch nicht-5V wird der SV a-b in Bezug zum Zeitraum vor
¢ gesetzt: a-b und vor-c verlaufen gleichzeitig. Der bevor-SV aber stellt eine direkte
zeitliche Beziehung zwischen a-b und ¢-d her. c-d nun liegt unverkennbar als Ganzes
nach a-b. Es besteht das Zeitlageverhiilinis Nachzeitigkeit. M.a.W.: Die Lage der bei-
den SVe a-b und c-d zueinander wird zum einen dadurch beschrieben, dal a-b und
c-d direkt aufeinander bezogen werden (bevor-3V), zum anderen durch indirekten
Bezug, indem nicht c-d selber, sondern die Zeitspanne vor-c den Relationswert abgibi
(solange-noch-nicht-SV). =

1 Fiir rfsing *Ploindendiensileistender™ s die Diskussion bei KESSLER ( 1949], 79-82%,

2 8 2B fiir das Dewsche HEIDOLPH (1981, 794 § 453 “Dem subordinativen Anschlull von Tempao
rlsditzen der Machzemigkeit dicnen dic Konjunktionen bevor, ¢he, "

3 Gegen DENZ (1971, 280 sind bevor- und solange-noch-nichi-S8V alse zeitlich unterschiedlich’ struk-
turiert und der bevor- Sachverhall in Ubereinstimmung mit der communis opinie als nach- und nichi als

1]
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Da adi 1§ avs etymologischen Griinden ohne Zweifel dem solange-(noch)-nicht-5V
zuzurechnen ist*™, ist die Beschreibung des adi (3-5Ves auch bei der aus stilistischen
Griinden empfehlenswerten Ub. mit “bevor™ als nachzeitig zum iibergeordneten Satz
abzulehnen.

iparras ist in adf [G-Siitzen selien durch iprus ersetzbar (s. § 27a).

d) kr-Satr

ki-i a-na ARARMAY SES™-p-g fl-la-kue-ut’. . . ko-sa-a-ta™ KUBABBAR. .. {I-ti-ku-nu
g-na ARARMAM jf-fd-gy “Sobald meine Briider nach Larsa kommen, bringt. .. die
Silberbecher. . . mit ench nach Larsa.” BIN 1L5:10-19 {Br).
EF-5V und libergeordneter SV finden hier gleichzeing, nicht hintereinander statt (die
Subjekte beider Siitze sind dentisch). Hier ist iparras unvertauschbar.

gleichzeitig mzuschen, Vergleichbare Verbdiltnisse finden sich bei nachdem- umd seit-nicht-mehr-5Ven
Der Satz Macldem ¢x perepnet huite, gung er spazieren Hibt sich bei der Annahme, dab das l!LFI:'..-’i\_'rl.'l'l ge
naw mit dem Aufhitren des Regens einsetzt (dlh. bei Annahme eines Spesialfalles der nachdem-Relation),
folgendermalien graphisch umsetren:

Yeh, Gigw Luk

a-b = spazieren. c-0 = regnen

e Graphik Lili ohine weiteres erkennen, dab der nachdem-5Y c-d vor a-b liegt, doh. Vorzeitigheitssiruk iur
besitzt, Doch lassen sich a-b und c-d mecht nur direkt, sondermn auch indirekt durch Vour denr Zeirprenke an
det (= seith ex nichy mekhr regrete, ging er spazieren aufeinander bezichen. Vor deme Zeitpunks an, da (=
seff ) nichr mehr bezeichnet die Zeitspanne nach d, zu der a-b gleichzeitig liegt. Auch hier also besitzen
wir gwei Miglichkeiten, das zeitliche Verhalinis von a-b und c-d zueinander zu beschreiben

Auch Hethitisch findet sich stan “bevor” ndwi bnirmen “solange noch nicht™, s, FRIEDEICH (19 74,
164 & 3260 4),
B3 7 B, bei DIETRICH (1969, 66), - Wie die Zeitstrukturen von Sma-Siitzen, die in dem hier bearbeiteten
Texikorpus nicht vorkommen, beschaffen sind, mulh erst noch untersucht werden. - Yersuche. die ich selb
ntit dewrschen Muttersprachlem angestellt habe, haben crgeben, dal der Sae felh gehe niclt spazieren,
hever micht ofe Somre scheint als komrekt akzepticn wird. Dic Nomm der dewtschen Schul grammatik
'-:J||1.1I'|§L'| wdoch dem RSatz ich pefe niche U ETE ferer, bevor die Sonne scheime. Bevor nichr mub hier im
Sinne von sedamge noch aicle verwendet sein; umgangssprachlich kennd also das Deatsche als Folge einer
Kontaminiion von "bevor” und "'-..'l|:l||;-:: noch nicht™ Sitee, deren Zeitstrukiuren denen der akk. adr
li-Siitee emtsprechen
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§11 Vorzeitigckeit in der Zukunft
a) Einleitung

In untergeordneten Sitzen mit Zeisiellenwerd Zuk. kann iparras 5Ve, die vorzeitig
zum SV des jeweils iibergeordneten Satzes sind, ausdriicken. Die Bedingungen, unter
welchen dies geschieht, sind fiir Konditionalsiitze und andere subordinierte Sitze mit
konditionalem Nebensinn einerseits und fiir Temporalsiitzze andererseits verschieden,

b} In Konditionalsitzen und anderen subordinierten Sitzen mit konditionalem
MNebensinn

Hier steht iparras nur dann, wenn der SV modal zu verstehen ist. Dies hiingt mit der
starken modalen Komponente von iparras (5. § 8) zusammen.
ki-i gi-ba-tu-nu 3 at-fuw-nu "DUMUDU™ al-ka-nim-ma  **MA ay Su-ti-ig-ga-ds ia-
=p1i Ki=1 mi=gh-su ta@=nam-din]-a'?] in-ng-a’ “Wenn thr wollt, dann kommit her, ihr
drei Vollfreien, und laBt dieses Schiff passieren. Andemfalls, wenn ihr (licher)
Zollabgaben zahlen wollt, zahlt!™ CT 22.5:11=16 (Br).=*
ma-lg 84 i=-na-di-Sd-am-ma i-nam-dak-ku-mu-88 mu-ph-ra-id “Alles, was er bringen
und euch dbergeben will, nehmt von ihm entgegen!” YOS 3.2:17-19 (Br).
Orthographisch nicht eindeutig:
ki-i mim-mu ing pa-ni "Kam-bu-zi-ia a-na #le-e $6 ™ AG-<NIG. >DU-URD ™IGLDU
LUGAL-URL 1t ™AG-1 ina PADY “gir-ki tu-$d-an-na-a té-en-ku-nn ana UGU lu-ui-
mu “Falls ihr irgendetwas vor Kambyses entsprechend den Listen (aus der Zeit)
von Nebukadnezar, Neriglissar und Nabonid von den Rationen eines Geweihten
dndern wollt. will ich eine Nachricht von euch deswegen hiren.” YOS 3,106:34-
38 (Br).27
S.a. den in § 36b zitierten Beleg Camb. 142:12-16.

¢) In Temporalsitzen

In vorzeitigen Temporalsitzen begegnet dagegen bisweilen nicht-modales iparras.

= WTU lu-ti i-de( KGR kit UD-mmn Gri-bar-ru i-kas-Se-da a-na UGU mani-ma mia-la
KUR™* ag-ta-bu-ii al-la ana UGU-ka. .. “Sama8 weiB wahrlich: Ich werde sicher,
sobald Gubarru ankommt, fiir niemanden, soviel (Leute in den) Linder(n) sind,
Fiirsprache emnlegen auBler fiir dich alleine. . .” YOS 3,106:6-9 (Br).

Dies gilt besonders fiir durch adi “bis” eingeleitete Temporalsitze, welche zwei un-

terschiedliche Vorzemtigkeintsstrukturen aufweisen kiinnen *'t

18 wal, § 8¢ fir die Interpretaion,

BT Per Absender will von jedker beabsichtigien -';L:'.-nh:run-rl der Rationen benachrichiigh werden, um scine
Lustimmung oder Ablchnung kundien 2u kilnnen,

3 Neben den bis-SVen, die eine der beiden Vorzeitigkeitssirukiuren aufweisen, gibt es auch solche,
welche Gleichzeitigkensstrukiur besitzen. Diese werden stets unvertavschbar durch iparrgs  ausgedriicki
(5. §10b). — Dieser Abschnitt hilt sich eng an DENZ (1971, 320.).
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Die erste findet sich z.B. in folgenden Belegen:

a-cdi PN KU.BABBAR-{1 i-fal-li-mu “TUK -1 Sd-nam-ma ing UGU-{ wl i-Sal-lar “Bis
PN mit seinem Silber befriedigt sein wird, darf kein anderer Gliiubiger auf ihn
(den gepfindeten Sklaven) Anspruch erheben.” TMH 2/3,116:7-9 (Mab 11).

—  @-ci-i UGU-fii §d PN SEBAR-su ina SA-bi i-fal-lim mam-ma mim-ma -t SA-bi
wl i-na-ds-5 “Bis PN mit seiner Gerste davon befriedigt sein wird, darf niemand
irgenderwas davon an sich nehmen.” VS 6,43:19-21 (Nebu 36).

- BTUK-ii fd-nam-ma ing UGU-fi wl i-fal-lar g-di PN KUBABBAR-Sii in-ne-ef-li-ru
“Ein anderer Gliubiger darf dariiber (scil. Pfand) nicht verfiigen, |bi]s PN mii
seingm Silber bezahlt werden wird.” Nbk. 137:7-9 (Nebu 23).2%

- =eli UGU §a ana-ku |all-la-ka [t]a-mi-tny {0 i-pa-df-sa “Bis ich kommen werde,
soll er keine Orakelanfrage durchfiihren.” CT 22,43:29-32 (Br).

Graphisch dargestellt fiir den ersten der oben genannten Belege:

Vgh Cigw fuk,

a-b = nicht Anspruch erheben, c-d = befriedigen®®

a-b geht gleichzeitiz mit c-d zu Ende, Nach d (=b) setzt die Miglichkeil des Inan-
spruchnehmens ein. Gleichzeitigkeit von b und ¢-d scheidet hier aus, da c-d schon an
sein zeitliches Ende gelangt ist (s, fiir diesen Sperialfall Anm. 230). c-d liegt damil
vorzeitig zu b,

Dasselbe gilt auch fir die anderen Belege. S0 z.B. fiir den vierten Beleg: Die
Orakelanfrage soll sicherlich erst dann durchgefithrt werden. nachdem der Sprecher
schon gekommen, d.h, da ist. MLa.W.: Das Nichi-Durchfiihren und das Kommen enden
gleichzeitig, womit das Kommen vorzeitig zum Endpunkt des Nichti-Durchfiihrens
liegt (a-b = Nicht-Durchfiihren, c-d = Kommen).

Will man diese Vorzeitigkeitsstruktur eindeutig von der zweiten (s, im folgenden)
abgrenzen, kann man “(nur)” vor “bis” in die Uberselzung einfiigen.

Der folgende Beleg dagegen kinnte die zweite denkbare Vorzeitigkeitsstruktur im
bis-5V reprisenticren:

—  pa-ad ANBAR bu-'a-a ni-is-hiows-l o dud-la-ka e-pu-us a-di ERIM™ i-kas-$ad-ni

“Suche fiir mich Eiseniixte, bezahle die Ausgaben und tue deine Arbeit, bis (die

zusiitzlichen) Arbeiter anlangen.” YOS 3,142:30-32 (Br).

2 iparras ist in dieser Phrase passim bezeugi, orthographisch jedoch nicht immer eindeutig, .B. in-
né L -ti-rn BE 9.22:11 {Anax 30}, was theoretisch avch fiir Mrwere stehen kénnte

H0. Jch netvme hier der Einfachheii halber stets an, dali ¢-d eine gewisse Ausdehnung besitzt. Schrumpli

¢-d auf den Punkt d zusammen, dndern sich die Zeatbeziige dadurch nicht,
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Graphisch dargestellt:

Vgh CGigw fuk.

a-b = suchen, bezahlen, arbeiten, c-d = anlangen

Hier liegt miglicherweise der durch adi bezeichnete Zeitpunkt b nach d. Eine der
midglichen Interpretationen dieses Beleges setzt ndmlich voraus, dab es nicht die In-
tention des Sprechers ist, dal der Adressat prompt in dem Moment, in welchem die
Ankunft der Arbeiter beendet ist, aufhiirt zu arbeiten (was in der Ubersetzung durch
die Einfiigung von “(nur)” vor “bis” ausgedriickt wiirde). Ohne weiteren Kommentar
ist aus der Graphik leicht ersichilich, daB c-d bei dieser Interpretation vorzeitig zu b

liegt.
d} Vertauschbarkeit

Die Verwendung von iparras zur Bezeichnung der Vorzeitigkeit ist zunichst unerwar-
tet, da diese Verbalform sonst stets die Gleich- oder Nachzeitigkeit zum Relationswert
ausdriickt.®! Dal hier aber nicht ein Fehler in unserer Sachverhaltsanalyse vorliegt,
sondern die genannten bis-SVe tatsiichlich vorzeitig zum Relationswer liegen, zeigl
auch der Umstand, dal iparras in dieser Fki. bisweilen durch die hier erwarieten
Verbalformen fpravas (5. § 36e) und {prus (5. § 26b) erseizt wird. >
Man vergleiche den folgenden Beleg YOS 3,35:10-22 (Br), in welchem ein und
derselbe bis-SV einmal durch iparray und einmal durch ipraras ausgedriickt wird:
fep-tfar-br-nu wm-ma KUBABBAR a-na mam-ma la ta-<na->am-din a-di UGU. .. -
il-ti la-pa-mi PN pi-pa-gi-Sd-am-ma ni-na-da-na-ak-ka KUBABBAR a-na -
ma wl ag-nam-din g-di UGL. .. ti-il-fi at-ta-fd-a “Sic wiesen mich folgendermabBen
an: ‘Gib(!) das Silber niemandem, bis. .. wir den Verpflichtungsschein, (der) zur
Verfiigung von PN (steht), entgegennehmen und dir (weiter)geben werden.” Ich
werde (also) das Silber niemandem geben, bis .. ich den Verpflichtungsschein
entgegengenommen haben werde.”

Kontrasibeispiele aus jeweils verschiedenen Texten:

— PN ina "EN 1*AG-NIGDU-f-sir LUGAL TIN.TIRY it-te-mie ki-i a-di-i UGU-hi $d e-
fe-tir-ka ni-ik-fu a-na UGU-Ji-ka ai-te-kil “PN hat bei BEl und bei Nebukadnezar,
dem Kionig von Babylon geschworen: *Bestimmt werde ich nicht arglistig gegen
dich handeln, bis ich dich bezahlt haben werde."” V5 6,43:22-24 (Nebu 36).

— Vgl.: PN ina “EN "AG it "Da-ri-ia-wns LUGAL E¥u KURKUR if-fe-me ki-i a-di-i n
SEBAR UD | kam £ "SI1G; a-na PNy a-nam-din-nu a-di UGU g-if-ii $6 AD-fa am-
mra-ru-ma e-fir-ru-ka “PN hat bei Bél, Nabil und Darius, dem Konig von Babylon

5. die Funktionsanalyse in § 440.

M1 Die Wiedergabe von fparras in den vorangegangencn Beispiclen durch das deutsche Futur | ermiglicht
ex, in der Ubersetzung ipareas einerseils, ipras und jpraras andererseits au differenzieren. Dennoch mub
die semantische Analyse die Vorzeiigkeitssirukiur dieser Siltze betonen,
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und der Liinder geschworen: “Wahrlich, ich werde n Gersie (jeweils) am ersten Tag
des Monats Siwan (als provisorische Zahlung) dem PN, (=dir) geben, bis ich den
Verpflichiungsschein (zu Lasten) meines Vaiers sehen und dich (=PN; endgiiltig)
bezahlen werde!" " V5 6,124:1-9 (Dari #).29.
TUK-# Sd-name-ma ing UGU-Ai wl i-Sal-lap @-di PNT KUBABBAR-Si taf-fi-mu “Ein
anderer Gliubiger darf dariiber nicht verfiigen, bis PN mit ihrem Silber wvoll
befriedigt worden sein wird.” Nbn. 67:7-8 (Nab 2).
Vel Ri-i le dt-tan-nu E. . mas-kan $a PN a-di KUBABBAR-SH ta-Sal-lir-miu “Falls
er nicht gezahlt haben wird, wird das Haus. . . Pland der PNI sein, bis sie mit threm
Silber befriedigt werden wird.,” Nbk. 330:9-12 (Nebu 39).

In allen sechs Fillen bestehen dieselben Zenstrukiuren:

Ygh Cigw Lok
a-b =iibergeordneter 5V, c-d = adi-5V

Drer untergeordnete adi-5V endet gleichzeitig mit dem iibergeordneten. Vom Relat-
onswert b aus geschen, welcher sich am Ende von c-d befindet, ist ¢-d vorzeitig. Fiir
die Erklirung dieses Befundes s, §40b 6.

e} Sprachgeschichite

Die Verschiebung des Relationswertes bei Sitzen, die vorzeitig in der Zuk. sind,
kommit auch im dleren Akk. vor (5. die in Anm. 448 genannten Paragraphen von
GAG). Fiir modales iparras in konditionalen Sunima-Siitzen s. GAG § 1611 sowie
GKT 4§ 137e. Das Prisens in sumerischen tu kum-bi-Sitzen hat ebenfalls oft modale
Fkt (ATTINGER 1993 & 203).

$ 12 Individuelle Vergangenheit

a) Einleitung

iparras von Verben des Sprechens wie vor allem gabri vor durch wemma “so, folgen-
dermafen” eingeleiteter, direkter Rede in Briefen und seltener in Urkunden meint ofi
individuelle** SVe der Veh. Die emsprechende Ubersetzungsform des Deutschen ist
das Imperfekt oder Perfekt, nicht das Priisens.

M3 Zur Deutong der Gerstenzahlung als “provisional pay™ s, CAD E 404b sov. erérn B 1h. - Nur bei
penerell-ierativer Interpretation des A7 adf-5Ves gibt der Saz einen Sinn, da andemnfalls der adf mnfif-
Fusary unverstindlich wire. Daher wurde "I_||.'“-:'i|'\'ln in die '|'|'I|.:I-\..'I.."lllli._' |.‘II’|':'!|.'ILI::"L

B4 Man kiinnte versucht scin, den Belegen pluralischen oder ilermiven Sinn 2o unterlegen, welcher chen
falls die Verwendung von iparras fureinen in der ¥ gh. liegenden 8Y crkliinen wiirde (5. § 17). S0 geschehen
B, in CADS 97a au CT 22,5302 (lig! ~gafe-fui-ii wemr-mrgg) mit der Ubersetzung “they kept saying as
folloows™, In den mesten Fillen g eine solche Interpretation kemen rechten Sinn; nodwendig st see n
par keinem Belep, Eine solche Interpretation wird in vorliegender Studie daher aul eindeutige Kontexie
beschriinkt
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Es handelt sich in diesen Fillen gegen EBELING (NBU und NBE passim, GINBr.
| 844} nicht um fprus, weil in positiven Aussagehauptsiitzen der Vgh., die die Mehr-
zahl der Belege stellen, stets iptaras, nie (prus verlangt ist (s. §32). Ich zitiere zur
Demonstration dieses $Ves nach jedem Beleg alle sicher deutbaren und auf die Vgh,
bezogenen iptaras-Formen desselben Textes.

Auch die Orthographie weist eher auf iparras als auf ipras hin. Geschrieben wird
in den zitierten Passagen -gab-bV-, ga-bV-, 1x ig-gab-bu- (CT 2253:12) und 1x
gab-an- (YOS 3,169:5) bzw. i-man-gur (YOS 3.41:19). Schreibungen wie ig-bi v.ii.
kommen nicht vor. ***

b) Im Temporalsatz der Vergangenheit

a-na ™UTUNIGIN-ir ki-i a-qab-bu-ti um-ma “Als ich zu Samas-upahhir folgen-
dermalien gesagt habe:” CT 22,38:25-26 (Br).

¢} Im Hauptsatz nach einem Temporalsatz der Vergangenheit

— a-ng PN [ki]-i aq-bu-ii i-qab-ba-a wwm-ma. .. ki-i ag-ba-ds-fi-ne-ii um-md. .. i-

Alls ich zu PN
sprach, antwortete er mirfolgendermaBen:. .. Als ich zu ihnen folgendermaben
sprach:... , antworteten sic mir folgendermaben:. . . Als ich (dann) zum zweiten
Mal zu ihnen sprach, (antworteten sie) folgendermalien:. . " CT 22,222:15-33 (Br).

— ki-i df-pur-ra PN ki-i a-bu-uk-ka i-qab-ba-a um-ma “MNachdem ich geschrieben
und den PN hergeholt hatte, sagte er mir Folgendes:” BIN 1,38:11-13 (Br).

- “ERIM™g-na sa-pi-tuy ki-i wi-ri-du ig-gab-bu-ii um-ma “Als ich die Arbeiter we-

gab-bu-nu um-me. .. Sd-ni-ia-a-ne ki-i ag-ba-di-Si-nu-ti nm-nia ™

gen der sapitu-Binsen(?) habe (strom)abwiirts kommen lassen, haben sie gesagl:”
CT 22.53:10-12 (Br).

— SNUFRIRL, Sd mai-3i 5d ON ina UGU “Pu-ra-ta a-di KA “har("K. hi)-ri $d ™AG
MU-GIS ki-i il-li-ku i-gd-ba-a’ um-ma “Als der Girtner vom... von ON am

% Bisweilen kann man allerdings orthographisch als iparras inerpretiorhare Belege kontextuell kaum
anclers denn als fpens auffassen
ba-sa-a-ta™* KU BABBAR 34 a-na  SES™ -rg ag-go-bu-i it-ti-ku-ne g-ng ARARMAY f-did-ay
“Bringi dic Silberbecher, iiber die ich zu meinen Brikdem gesprochen habe, mit euch nach Larsa,”
BIMN 1,5:14-18 (Br),
aotg UGLU ZULUMMA 50 ag-gab-ba-a’ mi-mam-ma (é-nen ul mai-gar “Wegen der Daiteln, dber die
ich gesprochen habe, warmm st kein Bescheid ergangen?” O 22,193:25 28 (Br). Fir mis-gar <
350
In beiden Fillen dirfie es sich kaum um pluralische oder generelle SVe der Vgh, hundeln, fiir welche die
Verwendung von iparras miglich ist. Sinnvoller scheint vielmehr eine Interpretation aul onhographischer
Ebene mittels verschiedener orthographischer Prinzipien wie Komplementicrung cines VE- durch ¢in
KV-Zeichen, z.B,
PN, .. it-ii PNa fefw-uz-zn fufuzf “PM stehn bei PN; (doh beide befinden sich in einer Arbéitsgemein
schaft),” NBC 8364 (vgl, Joannés 19893440 ):1-6 (Nab 7).
Nichirelevane des Vokals von KVE-Zeichen, z.B.
fie=Fil-0ik Mtk b "™ IVEGE YOS 3,69:30 (Br)
undl Mchtrelevane gesc hrichener Konsonamenlinge, 2B.
marh-hiv faahiv] YOS 3,69:29 (Br)
In \'u'-rli.::_'u_'nu,lm Siuchie wind eine 4|-.'|'..|.I1|:._'_c‘ |||1¢|pr-.'1.|l1n:'| '|l.'l.tl.lL"h nur bei 2w |||;T'|'I'||.1-.'I'| K"IIIL'.‘LL\L‘TLI1¢1L'I1 war-
penommen: solange eine Deutung als iparres kontextuell sinnvoll 151, wird sic hier vorgesogen,
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Euphrat bis zur Schleuse des Nabii-Sum-lifir-Kanals kam, sprach er zu mir fol-
gendermaben:” GCCI 2,387:7-12 (Br).

d) Sonst im Hauptsatz

EYGESTIN Ki-i fg-tu-put it-ta-5i a-gi-ba-di-$u um-ma “Nachdem er die Weintrauben

gepfliickt hatte, nahm er (sie) mit. Ich {aber) sagte zu ihm folgendermaBen:” BIN

1,94:21-23 (Br). Der Text verwendet in PAHY sonst immer ipraras: id-de-ka-an-
ni Z. 8, ul-te-la-an-ni 2. 9, it-ta-su-$1i Z. 16, i-ta-mar Z. 23 (gegen EBELING NBU

8. 237 kein Gt iparras), it-te-ra(!y-an-ni Z. 26, yi-te-bi-ir 7., 27.

— zuLumMsMa sl -ma-mu a-na PN o PMa g-na-ku 1 PNy ni-it-ta-nn i-gab-bu-u-na-a-
i um-ma TOLUMMA a' a-na E-an-na a-na SIKY ni-it-ta-di-si-nu-tu “Iech und PN,
hatten dem PN und dem PN, reife(?wortl.:der richtigen Zeit) Datteln gegeben.
Sie sagten (aber spiter) zu uns: ‘Diese Datteln haben wir gegen Wolle an Eanna
geliefen!” ™ YOS 3,114:4-10 (Br),
ki-i cf-mui-ui fa-qab-bi wm-mea a-mat-a a-na LUGAL i-ba-df-£i “Wie ich gehiint habe,
hast du gesagt: ‘Ich habe eing Angelegenheit beim Konig (zu erledigen).”” YOS
346:29-31 (Br). 5.a. i-gab-bi vor direkter Rede ebd.: 10 und 16,24
GUD™ $d ina SU" PN ab-ku-nu ina re-hi-fi 6 ABGUDY §4 ku-tal-li ina DA 34
re-ha-a-mu a-na UGU-hi-$i $d-at-ru UD-mu wl-lu-i “SATAM uf i-man-gur um-ma
ina re-hi $a se-en wl ta-$a-aj-fa-ra ina re-hi 34 AB.GUDY™ &4 ku-tal-li a-na UGU-
hi-gu Se-ug-ra-Si-nu-ty “Die Rinder, die durch PN fortgefiihrt worden sind, sind
(jetzt) zum Rest an Rindvieh vom vorigen (Jahr) auf der Restetafel zu seinen
Lasten (hinzu)geschrieben. Der Verwalwngsdirektor stimmte (ndmlich) damals
nicht zu (, indem er sagte): “Thr werdet (das Rindvieh) nicht zum Rest an Kleinvieh
(hinzu)schreiben. Schreibt sie (vielmehr) zu seinen Lasten zum Rest an Rindvieh
vom vorigen (Jahr hinzu)!" ™ YOS 3,41:14-22 (Br).*¥

Unmittelbar nach der Briefeinleitungsformel:

- fa-qab-an-na-a-8d um-ma “Du hast zu uns Folgendes gesapt:” YOS 3,169:5-6
(Br). S.a. mi-na-a ta-gab-bi wm-ma 2. 10-11, ig-ta-bu-nie wm-ma Z. 13,

&) Im Relativsatz

— Sd PN ta-gab-bu-i wm-ma. .. 0 ke-g-ma fo-gab-bi um-ma “(Betwrifft,) was PNF
pesagt hat:. .. aber sie hat so gesagt:” UET 4,192:3. .. 7 (Br).

M6 T fermer -petly-bu-ti-nn pm-ma YOS 3010819 (Br), PN i-gabe-bi wm-nea BIN 1,10:7-8, i-gal-ba-
a’. .., a-gih-ba-df-50 YO8 317:9... 12(Br), f-ifabr-be-an-na-Sie YOS 3,478 (Br), a-qal-bi YOS 3.142:5
(Br), i-gab-bi ebd.:24.

M7 magden im iparras Gndet sich auch nA hiufig vor der dirckien Rede; 5. 2.8, SAA 1,33:e.22, 7705,
236:47, SAAS2260:r 18, AHw 5752 deutet vorangehende und die unten sub 3 folgenden nA Belege als ipris
“trm® gar”. Diese Deutung Kann jedoch nicht zutreffen: 1. Die Graphien sprechen cindeutig file iparras
(B, f-ma-gir, -ma-go-ru, spB f-man-pur (5.0 usw). L Die Position vor der direkien Rede B iparras
fiir individuelle vergangene Sachverhalte zu. 3 In den meisten Fillen steht magdrn in der Koppelung vor
einmem welleren iparras (2.T. wieder vor der dirckten Rede): s, 2B, SAA 1,142:0.10, 155:8, 1720, 181:11,
1974 (erginzt), 26016, SAA 5, 118:9 (erginzt), 144:r.00 wb, Hier hat magden + weiteres. Verbum
im iparras die Bedeutung“etwas tun wollen/nicht tun wollen”, so daB ¢ine Erklirung nach GAG 781 0
(*Priisens™ fir modale Sachverhalie in der Ygh,) méglich ist
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f) Belege aus Urkunden

re-e-8i BAN rak-ka-su-i ki-i i5-8i-0 8 MANA fig-a-tn a-ng “MU™ j-gab-bi unt-nig
“Als er cin Seah takkast-Gebiick(?) tiberpriifie, betrug die Rate (7) (nur) achi
Minen. {(Da) sprach er folgendermabien zu den Kochen:” YNER | P19 Nr, 8:3-6
(MNabup 19),

PN Sd-a-a-al-ma tg-bi wm-ma.. . len UD[=mu)] ing E DUL § GN Ki-f a-m-rie PN
ti=fu=nz=z 1t KUBABBAR ing SU"-8]u) a-ra-mar g-gab-ba-d$-§ii nm-ma KU BABBAR
a=ga=a mrare|-nu fd-cda-Ea wm-ma 'a-mil=tnyg $i-i ta=-at-tan-nu “PN stand unter Verhir
und sagte daraufhin aus: *... Eines Tages, als ich im. . . Tempel der GN Inspektion
hielt, lungerte PNs herum und ich erwischte Silber in [seinen] Hinden. Ich fragte
ihn: *“Wler hat djir dieses Silber [gegeben]?” (Er antwortete):; *Diese Frau da hat
es mir gegeben.’™ YOS 6,235:12=19 (Nab 12). S.a. i-gab-ba-a Z. 10, zitiert in
§33d.

2] Vertauschbarkeit

iparras ist in den vorangegangenen Fiillen in Aussagehaupisiitzen mit ipraras, in un-

tergeordneien Siitzen sowie in Fragen mit iprus veriauschbar.

So stehen z.B. im folgenden Beleg YOS 3,42:4-11 (Br) ag-ta-bi und i-qab-ba-a
innerhalb eines Textes nebeneinander:

—  g-na PN a-kan(K.1)-na ag-ta-bi wm-ma mi-nam-ma ef-ru-i g-ng "GASaN-uNuGH
tl te-mami-in PN i-gab-ba-a wni-ma ed-ru-i uf a 'K oTA)-nam-din “Dies sprach ich
zu PN: "Warum zahlst du der Herrin-von-Uruk den Zehnten nicht?’ PN antwortete
mir: ‘Den Zehnten kann ich nicht zahlen.”

Sonstige Belege fiir iptaras von gabii in GINBr. 187, z.B.:

—  ag-ta-ba-ds-50 wm-ma TCL 9.120:19-20 (Br).

"DLEUD™" ig-fa-bu-na ww-ma “Die Richier wiesen mich folgendermalen an:™
YOS 3,35:10-11 (Br).

Die Vertauschbarkeit mit ipras zeigt z.B. CT 22,191 (Br). Hier sichen nebeneinander

—  @-mur ig-gab-bu-i wm-ma “Siche, sie sagten:” Z. 28-29 und a-na PN Li-i ag-bu-i
“Machdem ich zu PN gesagt hatte:” Z. 15-16.

5.4. oben I YOS 6, 235 fir den Wechsel von rg-hi und a-gah-ba-d8-5i.

h} Spachgeschichte

iparras von Yerben des Sprechens im weitesten Sinne zur Einleitung der direkten Rede
in der ¥gh. begegnet in den erdihlenden akk. literarischen Texten liberaus hiiufig:
val, SONNEK (1940), wozu heute zahlreiche Ergiinzungen gegeben werden kinnen.
Méalicherweise ist der in diesem Paragraphen gezeigte Gebrauch von iparras aus den

M5 Der 5V ist nicht klar, Ubersetze etwn “war es 8 Minen zu leichu7)" (Vorschlag DO, EDZARD)?
WEISBERG (ebd., 67) transliteriert LU MU ME-f gab-bi <fip-hi=, da “one would expect the preterite” (S.
T00, Schon KUMMEL (1969-70, 288) “sicht keinen Grund, nicht i-gab-Bi” zu besen, da die Schreibung
Hagu™ i “verdiichtig™ sei. Ohne Zweifel ist die Korrekiur WEISBERGS nicht halibar, jedoch hat er richtig
erkannt, dab sich der durch igatiy ausgedribckte SV auf die Vgh, berichen mul,
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[1§ 12h

literarischen Texten in die spB Umgangssprache der Briefe und z.T. in die Urkunden
eingedrengen. In den aB Briefen findet er sich jedenfalls nichi.

Eine vergleichbare Erscheinung zeigt sich in fast allen semitischen Sprachen. Vor
der direkten Rede in der Vgh. finden sich oft Verbalformen, die die Gleichzeitigkeil
oder Imperfektivitiit bezeichnen: s. das mandiiische Imperfekt témar (NOLDEKE 1964,
AT1 § 259, das reichs- und biblisch-aramiiische sowie syrische Partizip "dmar (SEGERT
1986, 383 6.6.3.4.7., NOLDEKE 1966 §274), Athiopisch yebé (DILLMANN 1907, 172
§ 89 Ende)* und Arabisch vagifn (BROCKELMANN 1961, 156). Fiir das Hebriische
ist mir nichis Vergleichbares bekanni.

SchlieBlich Libt sich Analoges in anderen altorienialischen Sprachen beobachien:
flir das Sumerische s. JACOBSEN (1988, 191, hier §40b 5 ) und ATTINGER (1993 § 120
2%: Prisensfimperfective/mari”), tir das Hethitische FRIEDRICH (1974, 138 § 261b
2: Prisens).

i) Widerlegung verschiedener Erklirungen des Befundes

Zahlreiche ErkEirungen sind flir iparras von Verben des Sprechens vor der direkten
Rede vorgebracht worden, die jedoch m.E. alle nicht haltbar sind. Wir stellen sie im
folgenden samit unseren Einwiinden zusammen:

l. Die duBerlich wie iparras aussehenden Formen sind in Wirklichkeit (spB Or-
thographie!) iprus {etwa EBELING, s.0. sub a). Einwand: s. a.

2. Die durch iparras ausgedriickten SVe sind nicht individuelle, sondern plurali-
sche oder generelle der Vgh. (CAD, s.0. Anm. 244). Einwand: 5. Anm. 244,

3. Es liegen Fiille von Praesens historicum vor. Diese Erkliirung bictet z.B. NOLDEKE
{1964, Machdruck von 1875, 371) fiir das mandiiische Imperfekt iémar, welches ana-
log zu iparras von Verben des Sprechens vor der direkten Rede verwendet wird. Das
AkK. (wie auch das Mandiische) kennl aber sonst kein Praesens historicum. Vielmehr
steht im Marrativ neben iparras von Verben des Sprechens vor der direkten Rede stels
ipries oder iparas anderer Verben., Der “Arme Mann von Nippur™ z.B. kennt vor der
direkien mui.'h nur gedachten) Rede ausschlieBlich iparras: imtalfik 2. 11, 16: izakkar
Z. 25, 27, 39, 65, 110, 136: wfannd Z. 41, ikarvab 2. 74; ifessi 2. 104, Lediglich
vor der ur.-’.;lhll-:n oder zitierten direkien Rede findet sich 'aghi® 2. 45, Gerade an
den spannendsten Stellen der Erzéihlung jedoch, wo man ein Praesens historicum als
Stlmittel der Vergegenwinigung des SVes erwarten kiinnte, wird immer nur iprus
oder fpraras gebraucht. Die Pragsens historicum-Hypothese ist daher nicht plausibel.

4. Es handelt sich um Zustandssiitze. So GAG § 1592, Gegen eine solche Erklirung
wendet sich schon NOLDEKE ( 1875, Nachdruck 1964, 371 ) analog fiir das mandiische
Imperfekt témar mit dem Argument, dall sauch ohne vorhergehendes Vergangenheit-

¥ Noch VON SODEN (zuletzt 1991, 487 sei vebd cin Verbum, “dos als cingioes [im Athiopischen, M5/
noch das alte Prieritum voll bewahrt hat.” Diese Analyse gnindet sich aber nur auf dic Verwendung von
verhd vor der direkten Rede der Veh., eine Verwendung, die sich zweifelsohne aus dem Gleichzeitigkeit
scharakier des Imperfekis ergibt, wic obige Zusammenstellung entsprechender Verbalformen in anderen
somm, Sprachen su Gentbge zeigh. Dic unregelmiilige Bildung erklan sich entweder mit DILLMANN (1907,
1749 aws dem raddikalen & {auch andere |.I:|'||l.:-|'|l‘...|i|. Verben “having weak aspirates, exhibil peculiar forms
here” DILLMANN ebd. ) oder mit LAMBINN (1978, 182) *from an old misdivision when & dative saffix
wias allached™




stempus in der Position vor der direkten Rede ein Gegenwartstempus steht, das be-
deutet fiir das Akk., daB sich iparras vor der direkten Rede auch ohne vorhergehendes
iprus oder ipraras, zu welchem iparras einen Nebenumstand ausdriicken kinnte, fin-
det. Eine Erklirung als Zustandssitze ist aber selbst dann nicht haltbar, wenn em Ver-
gangenheitstempus vorausgeht, Denn pisu ipusamma iz(z)akkarant etwa kann nmicht be-
deuten “er betitigte (d.h. 6ffnete) seinen Mund, wobei (sic, nicht “indem”) er sprach”,
weil das Sprechen nicht Begleitumstand des Mundoffnens sein kann, vielmehr das
Mundiiffnen dem Sprechen vorauszugehen hat, was ja auch durch das enklitische -ma
ausgedriickt wird. Die Erklirung von iparras vor der direkien Rede als Zustandssatz
scheidet damit aus.
Filr die Interpretation des Befundes s. §40b 5.

513 Gleichzeitipkeit in der Vergangenheit

Im adi ld “solange/wihrend (noch) nicht)” -Satz driickt iparras die Gleichzeitigheit

in der Vgh. aus (vgl. § 10¢ fiir die Gleichzeitigkeitsstruktur):

—  a-ma UGU GUD™ §d EN if-pur-rie a-di la “AKIN §d EN-la am-ma-ru " AB-ka hab-
ba-ni-tf{ug] ki-i a-bu-ku a-ng EN-fa al-tap-ra “Was der Herr wegen der Rinder
geschrieben hat: Solange ich den Boten meines Herrn (noch) nicht sah. schrieb
ich (schon) an meinen Herm, dab ich deine gute Kuh weggefiihrt hatte.”

CT 22.36:23-28 (Br).

—  a-na UGU “jg-mu-ta-nu §d EN i§-pr-ri a-di la " AKIN §d EN-ia am-ma-ra mar-sa-
ak BN 1 YAG  ki-f te-ig-tii a-na EN-ig a-pu-lu lu-ii ma-a-da la mar-sa-ak(!K..G1S)
IEN @-na UGU-hi-fa EN 'ful-sal-'1i! ki-i "YEN' 18U"-q is-sab-ta 4(1) “ler-miu-ta-
nu bab-ba-nu-tii ab-ba-kam-ma a-na EN-ia a-$ap-pa-ra *Was die Sklaven angeht,
von welchen mir der Herr geschrieben hat: Withrend ich den Boten meines Herm
(noch) nicht sah, war ich (schon) krank. Bei B&l und MNabi, (ich schwiire:) be-
stimmi habe ich meinem Herm gegeniiber keine Machlissigkeit verantwortel und
bin (immer noch) sehr krank. Zu B&l mige der Herr wegen mir beten. Sobald Bel
meine Hand (wieder) ergriffen haben wird, werde ich 4 gule Sklaven besorgen
und meinem Hertn senden”” BIN 1,15:5-23 (Br).*"

Hierher gehirt méglicherweise auch der folgende Beleg (unmittelbar nach der

Briefeinleitungsformel ):

— a-di la-i al-la-ka uz-nu $4 EN-ig a-na UGU PADY gp-re-1i “Solange ich noch nicht
(hierher?) kam, hatte ich (schon) das Ohr meines Herm wegen der Rationen
gebffnet.” YOS 3,45:8-10 (Br).*!

Im durch adi “solange” eingeleiteten Temporalsatz findet sich zur Bezeichnung der

Gleichzeitigkeit auch iprus (s. §22), so da wir ebenfalls fir den adi fa-Satz Ver-

tauschbarkeit mit fpras annehmen diirfen.

25 AL AT 114b und Al Ta weisen mit der Ubas long as | do not see” dem adi ki-Satz nicht richtig
den Zeitstellenwent Gegenwanl #u,

351 ERELING NBU S 41 db. “Bever ich komme, werde ich das Ohr meines Herm wegen der Kost
Gifmen™ und weist dem subordinienen Sz und dem Hauptsate Zeitstellenwert Zuk, eu, Dies ist weniger
wahrscheinlich, da nach § 352 jprarar zur Bezeichnung der Vorzeitigheit in der Zukunft in Hauplsitzen
sonst nur bei den Yerben des “Sendens” belegt s,
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§ 14 Nachzeitigkeit in der Vergangenheit

iparras bezeichnet auch die Nachzeitigkeit in der Vgh. So im durch fa eingeleiteten

Relativsatz:
PNE. .. tlag-bi] wm-ma PN mu-ta-a P[N; ™DUB DUMU ba-nu-ti-56] ik-nu-uk-ma
fel-di-nu "5 i-na "DUB! DIUMU ba-nu-ti] $d PNy ni-tk-nu-uk Sd-a-fi & DU[MU™*]
3d PNF la-pa-ni PIN; | tul-la-du a-na | DUIMU ba-ni-i za-ki-tn £ INNIN UNUG -
te-er “PNf sprach: ‘PN, mein Gaite, siegelte und gab dem PN, die Tafel seines
Vollfreien-Status; und entsprechend der Tafel des Vollfreien-Status, die wir fiir PN,
siegelten, machien wir ihn und die Sihne, die PNF dem P[N.] gebiren wiirde, zu
Vollfreien und Freigelassenen der [Star von Uruk.'™ Roth 1989a,482:30. .. 33-30
I:K:.'r' 0y, 22

In dieser FkL ist auch fpras (im A7 “als™-Satz) nachweishar (s, §23).29

H2OROTH (ebd., 483) faBy mi-ik-nu-k als Reluiveaz ohne einleitendes Relativpronomen auf, wihrend
obige Interpretation den Relsatz mit 4§ PN; beginnen . kondby wird hier offensichtlich zweinmal
mit doppeltem Akk. konstruier (sonst gewdhnlich Dat der Person und Akk. des Objekies). - Fir die
Interpretation von fudladul als nachzeitig in der Veh, vgl. schon ROTH (ebd. ) the children whom Innima
etiral would bear”

23 Auch Syrisch wechseln zur Bezeichaung der Nachzeitigkeit in der Veh, Imperfekt (NOLDEKE 1966,
199, & 267) und Perfekn (ebd: 5. 137 § 2620
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£15 Generelle Gegenwarl

a) Einleitung

Die hier folgenden Beispiele sind die generellen Gegenstilcke zu den in §5 genannten
individuellen Belegen, Bezeugt sind lterativa und Kontinuativa,

h) Iterativa

Wir unterscheiden weiter zwischen lterativa, die von Adverbien wie dglich, jidhrlich,

gewdhnlich usw, begleitet werden, und Iterativa ohne solche Adverbien. Diese Ad-

verbien betonen die RegelmiiBigkeit und damit fast immer die Gesetzmiilighen des
jeweiligen SVes ™

Mit Adverbien

In der Briefeinleitungsformel:

—  UD-min-ns-su YEN YAG IGASAN-FG UNUGH w "Na-na-@ a-na TIN 2™ a-ra-ku
UD-tine frt-teh SA-bi $d EN-fa w-sal-la “Tiglich bete ich zu Bgl, Nabi, Bélet-5a
Uruk und MNandja um Lebenserhalung, geistige und kérperliche Gesundhenl sowie
Langwerden der Tage meines Herrn,” YOS 3,8:2-5 (Br). ™

Sonst:

- VGl EN.GAL UD-miti-tis-sh f-du-nk-kin um-ma l.'.lr-.'if.l-pr:-.;l' “Drer Palasivorsteher
schlagt mich tiglich mit den Worten: ‘Legt (Ziegel)!"™ YOS 3,141:6-8 (Br),
UD-rare 2-818 3-8 re-e-50 "ERIM™ in-na-d8-5i “Pro Tag werden die Arbeiter zwei
bis dreimal kontrolliert.” YOS 3,133:12-13 (Br).

— dna ik-Ki-bi f4 DINGIR™ mi-nam-ma Sd UD-mu 10 GUR SEBAR ing SA-bi a-ra-bu
i ix-sir ik="kal' -l K MA)-u" “Warum ' fressen'(!) — den Géttern ein Greuel
‘Dachmaus’ und Vogel tiglich zehn Kor Gerste davon?" YOS 3,137:6-10 (Br).:
en-na 1T 1-80 "AKIN fd LUGAL il-la-ku « re-e-3d La-da-nu i-nam-$i & mam-ma
ing ka-da-ni-ka fa-a-ng " HUN. GA™ fna UGU  fi-ti-qu “Jetzt kommt pro Monat
einmal ein Kinigsbote und Kontrolliert die Aubenposien, aber (jedesmal) befindel

6

M Wie NEBES (1982, 16F.) allerdings ausfihrt, ist zu beachten, “daBl nicht jede regelmiBige Wiederho-

lung von vormeherein einer Norm bew., einer Gesetzmibigkent gehorchen muli™. 5o sei es 2B durchaus
denkbar, dab cin Saiz wie Gesiern biineelte Jede halbe Stunde das Telephon pluralisch-individuel] und
nicht serany sei, weil das Klingeln ja zefillig erfolgen konnte

33 Auch orthographisch nicht eindeutig f-sal-Ii, no-zal-ln usw. geschrieben, s, GINBr. 210. Konexiuell
i51 jedoch nur iparras .-._|r|1'|'\'l|]].

36 Die Lesung ik-{bafl-fu-v' findet sich in CAD 1 211h. Sie ist epigraphisch der in CAD | 56b vorge
schiagenen Lesung ib-fa-lu-u' (sic! ohne Komektureeichen ) vorzuziehen: zu sehen istauf der Kopie nur ein
wangerechter Keil und der Kopf eines senkrechien. Bei KA wirde mon Reste gines aweiten senkrechten
erwarien; aubBerdem ist der Platz fiir ein KA e wenig 2u eng (vl KA als ersies Zeichen der Z. 24)
arraibn bezeichnet nach HEIMPEL R1A Bd. 7 8, 6070 (Artikel “Maus™) weder den Siebenschliifer noch
die Springmaus (von LANDSBERGER vorgeschlagene Identifizierungen). Die Ubersetzung * Dachmaus™
ist die behelfsmiBige Wiedergabe der sumerischen Beseichnung pef-tir-ra fir dos zoologisch noch
nicht identifizierte Tier, — g-ra-in und is-sur verstehe ich als generische Singulare.
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IM§ 15b

sich keiner in deinen AuBenposten. (Mur) die Mictarbeiter ziehen (dann immer)
an ihm (zur Inspektion) vorbei.” YOS 3,139:4-10 (Br).

— MUANNA gab-bi | GUUN KUBABBAR a-na E-an-na ir-ru-bu man-na a-na-ku §
ITL UD=-mie™ - AM 2 GU.UN KU.BABBAR a-na te-lit di-de-lu-i “Das ganze Jahr Hielit
(stets nur) ein Talent Silber in (die Kassen von) Eanna, Wer bin ich (also), dall
ich pro vollen Monat zwei Talente Silber als Ertragsabgabe abfiihren kinnte?”
YOS 3,17:28-30 (Br).

Ohne Adverbien
MRIG,™ dd a-na 1Gl-ia ta-Sap-par-ra si-di-tu, f-t-Se-ne fa-a-ne 5 UD-mwe dud-fu
ip-pu-us u i-hal-lig 1 "HUN.GA™ i 1T LU 6 GIN KUBABBAR a-na 1T1-5if a-na i-di-
sl i-na-df-5 “Die Oblaten, die du zu mir zu schicken pflegst — Proviant haben
sie michl, (MNur) fiinf Tage leistet (gewihnlich) (einer) Arbeit und verschwindet
{dann). Und die Mietarbeiter fiir einen Monat — ein Mann erhilt (jo) (stets) nur
sechs Sekel Silber fiir seinen Monat als seinen Lohn.” YOS 3,69:6-12 (Br)p®
UTU Ki-f e IT1 5 MANA KUBABBAR SUKM-st-mee UTU ki-i mim-min gab-bi fa -
ga-at-tu-i  “Bei Samad, ganz bestimmi betriigt ihre Zuteilung pro Monat fiinf
Minen; (und), bei Sama$, ganz bestimmi brauchen sie (jedesmal) alles auf”
YOS 3,21:29-32 (Br).

WEATAM a-ka-na pi-ir-sa-ta it-ti "ERIM™ i-dab-bu-ub-ma *“Der Verwaltungsdi-
rektor spricht hier (stindig) Lilgen iber die Leute aus, .. " BIN 1,38:4-6 (Br).

— a-'mur! a-na 1G] "UMBISAG E.GAL e-ru-ub o dib-bi a-ga-si-nw $d a-kan-na-ka id-
da-ab-bu-ub lii-nr-sa-an-ma Sup-ra ' Siche ', schleiche dich beim Palastschreiber
ein, und schreibe mir genau diese Wore, welche dort (immer) gesprochen wer-
den.”” TCL 993:12-18 (Br).

—  PNI fint-ta a-bil-3ie-ma dr-ki-ti PN ta-ap-pa-gicd-ma a-di UD-mu an-ra-a man-
der-at-tiy a-na-ad-din-$i “PNI raffie das Schicksal hinweg und darauf wuorde PN
(als shgittu-Priesterin) eingesetzl und bis zum heutigen Tag leiste ich ihr (stets)
die Ausgleichszahlung.” RA 12,6:6-8 (Ner 2).

— #t SUM-ka miim-mia $d B=nam-din™ "re-si-in-né-e™ g-na EN™ GISSUB.BA™ “und
ich werde dir alles geben, was Pirindendienstleistende den Pfriindeninhabem zu
geben pflegen.” VDI 1955/4 VI 9-10 (165 SA),

Micht sicher ist, ob der folgende Beleg als generell-iterativ in der Ggw, oder in der

Veh. interpretiert werden soll:

3 4 MU™ g-fet-ku-ma al a-more UD-mu §a a-mu-ri-sn a-na Sub-t-fa fa-at-ta-sab
2 MU gepa-a PN i-gab-ba-8i wm-ma a-me-lu-wi-t0 at-tu-ti-a §-i “Drei oder
vier Jahre lang hatte ich eure Schwester nicht gesehen. (Aber) am Tage, da ich
sie (wieder) sah, lieB sie sich (sogleich) in meiner Wohnung nieder. (Trotzdem)
sagt/sagte diese (letzten) zwei Jahre iiber PN (stets) zu ihr: *Sie ist meine eigene
Sklavin!™ " CT 22,202:5-12 (Br).2

BT CADA 11526 trennt das Ziat Falsch ab: andlo fdF gelitinn sum folgenden Satz. — Der Durchschnitislohn
eines Arbeiters betriigt 1 Sekel pro Monat: wesentlich héhere Lihne wie in vorlicgendem Text sind aber
auch anderweitig, vor allem bei schweren Arbeien, belegi: s. TBER PL 1| AOQ 172%:6 (Xerxes 6, 9 Sekel
fiir Erdarbeiten), Dar. 158:2 (Dari 5, 8 Sekel fiir Schiffabn).

: ey kann hier auch durch die I'|,|'|-‘|:|.'1:-:‘||.' direkie Rede |u;-;ji|'|1:[ eI Ix'gl_ - 12y, Auch dann st der
Beleg aber ale generell aufzufassen
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11 §& 15¢-16b
¢} Kontinuativa

Wir unterscheiden weiter zwischen den beiden Sachverhaltstypen des Kontinuativs (s.
& 4d), niimlich den naturgegebenen, geographischen wi. Tathestinden einerseits, den
inneren Zustinden wie wissen, lichen, hassen usw. andererseits.

Maturgegebene, geographische wi. Tatbestinde
a-mur 5 (0™ gl-tu (D LUGAL il-la-ka-nu “Siehe, fiinf Kanile gehen vom Kinigs-
kanal hierher ab.” BIN 1,44:26-28 (Br).

— A kn-tt-tu-mu 36 110 GUR i-na-d8-Su-i 6 PN “Ein Schiff mit Uberbau (wértl.:
bedecktes Schiff), welches 110 Kor laden kann, gehiirig dem PN” YOS 7,173:1-3
(Kam 4).

—  l4en rug-qu ZABAR $d n me-¢ i-sab-ba-tu “Ein Bronzekessel, welcher n Wasser
fassen kann" NBC 8410 (Joannes 1989.3551.) :13-14 (Dan 18).

Innere Zustinde

iparras orthographisch nicht eindeutig:

—  DUMU-ti-[a] fa-a-nie DUMU  si-ba-"a “Ich habe keinen Sohn, wiinsche (aber) einen
Sohn.” V5 6,3:4-5 (Nabup 2).

d) Vertauschbarkeit

Kontinuativa der Ggw. werden auch durch paris oder den nichtverbalen Satz bezeich-
net (8§ 37h, 38e). Direkte Parallelen zu den hier genannten Kontinuativen fehlen
aber: weder sind von aldky und bed entsprechende paris-Formen bezeugl, noch
kann “konnen” (s. oben den zweiten und dritten Beleg) durch paris oder nichiverbal
ausgedriickt werden,

§16 Generelle Zukunft
a} Einleitung

Die hier folgenden Beispiele sind die generellen Gegenstiicke 2u den in §7 und §8
senannten individuellen Belegen. Bezeugt sind lterativa und Kontinuativa.

h) lterativa

Mit Acdverbien
PN ina hie-uel SA-bi-gti UD-mu 3 SILA NINDAY 3 SILA KAS ina MUANNA 15 MANA
sikh | Pl SEGISY. .. a-na PNT DAM-dii. . . i-nam-din © PN wird freiwillig pro Tag
drei Liter Brol, drei Liter Bier, pro Jahr 15 Minen Wolle, cin Scheffel Sesam...
an PMI, seine Fraw,. .. geben.” Nbn. 113:1-7 (MNab 3).
ITl-tis-50 URs.RA  i-nam-di-nu “Monatlich werden sie die Zinsen zahlen.” OECT
12,A 152:10 (Nebu X, s.a. ebd. A 91:7 (Nebu 31).
[Tl-tt5-500 i-di E te-nan-din “Monatlich wird sie die Hausmiete zahlen,” NBC 8345
(Joannis 1989, 341):6 (Nab 11).




Il §§ 16b-17h

PN diel-lne 56 PN; ip-pri-ief-ma NINDAY PN, i-nam-din-Sii 86 111 1 GIN KO BARBAR
Ku-ii Vra-du-tu G ina UGU-hi-36 PN ir-ti PN, di-fam-ga-ar “PN wird Arbeit fiir
PN leisten und PN- wird ihm Brot gt‘l‘t:1 und monathich wird PN einen Sekel Sil-
ber fiir das Guthaben, das auf ihm lastet, von PN: abzichen” TMH 2/3.112:5-10
(Mebu 42).

W AR US, a-kan-na Ugal-fa & PN “SIMUG r':'p-:ml-.'-.'.rr.’ wm-ma 12 GIR ANBAR™ ing
MUANNA ta-nam-di-nu *Der Gouverneur hat hier einen/den Sklaven des PN, des
Schmiedes, festgenommen mit den (zum Schmied gesprochenen) Worten: ‘Zwolf
Eisendolche wirst du pro Jahr liefern.”” YOS 3.165:28-32 (Br.

iparras orthographisch nicht eindeutig:

—  Hiah-ia d-na-kie S8 TUD-ma™ " 2 GUUN KUBABBAR a-na te-lit i-Se-lu-ii “Wer
bin ich, dab ich pro vollen Monat zwei Talente Silber als Ertragsabgabe aufbrin-
gen Konnte!” YOS 3.17:29-30 (Br).

Ohne Adverbien
mii-md na-ta <ina> SA-bi ip-pu-ud a-na UGU PN i-man-ni “Alles, was er
da<rin> (in dem zu errichtenden Hausfliigel) bauen wird, wird er dem PN (je-
weils) anrechnen (d.h., die Aufwendungen dafiir wird er in Rechnung stellen).”
TMH 2/3.25:15-16 (Nebu 22,
ing a-vii-iveg 4 PN PN. mie-e ib-ba-ak “Vom Abzweigkanal des PN darf PN,
{stefs, wann immer er es braucht, ) Wasser ableiten,” TMH 2/3.195:1-3
(Mebu 1)

¢} Kontinuativum
PN 1 PN; "GASAN-UNUGY i LUGAL i1-ti a-ha-mi§ i-pal-la-hu-u’ “PN und PN
werden der Bélet-Uruk und dem Kinig miteinander dienen.” AnOr 8,14:20-21
{Nebu 32).

§17 Generelle Vergangenheit

a) Einleitung

Die hier folgenden Belege sind die generellen Gegenstiicke zu den in § 32 (ipraras)

und § 18 (negiertes iprus) genannten individuellen Belegen. Bezeugt sind Iterativa und

ein Kontinuativ,

b) Iterativa

Mt Adverbien
MUANNA-ti-sit GUD ina "SU('K.:KU) a-nma “UTU ta-di-Sap-ra en-na GUD. .. a-na
gi-né-¢ ¥ UTU §d “APIN 1 “SE a-na E di-ru-ii li-ru-ub “Jahrlich pflegtest du im

Monat Dumuzi ein Rind fiir Sama$ zu schicken. (Auch) jetzt mige ein Rind. ..
fiir das regelmiBige Opfer an Samad in den Monaten Arahsamna und Addar in
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den Stall hinginkommen.” YOS 3,56:5-14 (Br)."
Im folgenden Beispiel steht neben iparras zum Ausdruck des generellen SVes der
Vgh. ipraras zum Ausdruck individueller SVe der Vgh.
fna TIN.TIRY UD-min-us-su pi-ir-sa-tuy it-ti-ia ta-dab-bu-ub ta-qgab-ba-a um-ma PN
DUMU "§i-si-i & "pad-li-50™ -ka it-ti-ka Sd-at-ru u "GAL BAD ki-i il-li-ku ina ku-tal-
li-ia PN 1 DUMU™ ¥ §i-5i-i pab-bi uk-ti-il um-ma at-tu-ti-a i5-di-nu 0 "as-l-same
id ir-ti-ia i-ta-bak “In Babylon hast du mir tiglich Ligen erzihlt. Du hast mir
gesagl: ‘PN, der Wagenlenker, und deine Schildtriiger (wiortl.: Dritten [auf dem
Wagen|) sind bei dir eingeschrieben,” Aber als der Festungskommandant kam, hat
er von meiner Reserve den PN und alle (anderen) Wagenlenker zuriickgehalten
mit den Worten: ‘Sie gehiren mir’, und die Schildtriiger, die bei mir (eingeschrie-
ben) sind, hat er weggefithrt,” CT 22,74:3-12 (Br).*®

¢) Kontinuativum

- PN “pLKUD™* §¢ KN LUGAL TINTIRM im-hu-ru um-ma 10 MUANNA™ a' PN,
AD-ti-¢1 kr-um n KUBABBAR [-na pa-ni PNE ™ sa-gi-it-tuy mad-ka-nu ki-i i58-ku-
na-an-ni a-pal-lih-§ii PN Sim-ta a-bil-Su-ma dr-ki-ti PNT, ra-ap-pa-gid-ma. .
“PN wandte sich folgendermaben an die Richter des Neriglissar, des Kionigs von
Babylon: *Uber diese (vergangenen) zehn Jahre hinweg, nachdem mich PN,
Vater, fiir n Silber der PNI, der sdgittu-Priesterin, als Pfand gegeben hatte, diente
ich ihr. (Dann) raffie PNf das Schicksal hinweg und danach wurde PNF, (als
sigittu-Priesterin) eingesetzt...” RA 12,6:1-7 (Ner 2).

mein

d} Vertauschbarkeit

Belege fiir iprus oder ipraras zum Ausdruck genereller sve der Vgh. fehlen, wiiren aber
analog zu den Verhiiltnissen im dlteren AkK. (s. niichsten Abschnitt) nicht unerwartet.

¢) Sprachgeschichte

Generelle SVe der Vgh. bezeichnet iparras mit und ohne -fan-Infix auch sonst im Akk.
héiufig. Da bisher eine Zusammenstellung solcher Belege fast ganz fehlt ™ die Be-
leglage fiir das spB andererseits diirftig ist, sollen im folgenden cine Anzahl Beispiele
aus verschiedenen Textgruppen, angefangen mit dem aB, gegeben werden.

5 Die Konjektur in NBU 5. 48 Nr. 56 20 geed S ere gegen die Kopie st grammatisch nichit zu
rechifertigen, da positives ipries in Aussagehaupisiizen von Briefen SVe der Vgh spB nicht mehr bezeich
nen kann (5. 8 32). Vielmel hr ..r| W Fd-cL-Sagr-ra (aryas '|'|j'|“|':l||:' gl ey wieder "'| Fiir Uberhiin fas nide Vokale
nach KVK-Zeichen 2B, ta-lhal-5i] frakoflusul OBCT 12.A 135:14 (Br) oder i-pir-si-ma fuparrisima)
RA 12.6:12 (Ner 2), fir sprachliche Michi-Relevanz geschrichener Konsonamenlinge bei VE-KV{K)-
Kombination =.B. id-din ir|1]1\-|1|§i_\ Hedind Mbn. 243-5 (MNab 6) oder na-af-3r  frasil UET 4.192:15 (Br).
M Auch a-gab-ba-a meint einen lerativ der Vih., ist aber fir dieses Kapitel nicht relevant, weil ipavras
auch durch die unmittelbar folgende direkie Rede bedingt sein kiinnte (s, § 12)

Bl G AG S THe nennt unter “Durativ in der Vergangenheit™ nur drei Belege ohne Kontext (die drei ersten
von mir zitienen Belege) und nennl in den Nachirigen zu diesem Par: 1;.!-n|1h-. n einen weiteren nA Beleg,
GKT §#86e fibrt einen Beleg fir ipranareas mit Vergangenheitsbezug an (zweiter Beleg: der erste it
Crigw.!1; mach der Ubersetzung zu uneilen st er aber als pluralisch-individuell (“oft™). nicht als generell
ilerativ zu interpreticren. So auch die Belege in GKT § 152d (§ 153b Ggw.!).
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lterativ, iparras ohne -fan-Infix
- pandnum [$én kur-AM anaddinSun@iimma ol imahhari inanna 1 (n) 3 (b) &7
limbfirry “Frither pflegte ich ihnen je ein Kor zu zahlen. und (schon damals)
wollten sie (es) nicht annehmen. Wie sollen sie jetzt (nur) je 90 Liter annehmen?
RA 12,73:36-38 (aB).»

far pana igennihy inanna ul igennih "Der friher den Husten hatte. hustet jetat
nicht (mehr)." BE 17,31:13-14 {mB).

ina pana mdr $ipri abija ifapparalkkum|ma timé ma’diite ul takallaiu ham|u]tia
tukaifadaifu v Sulmdna band ana abija tufebbelam inanna andku mdr Sipri ki
aSpurakku 6 Sandti takialasu “Friiher pflegtest du nicht, wenn mein Vater einen
Boten zu dir schickte, ihn viele Tage lang zuriickzuhalten. Du pflegtest ihn
sofort zuriickzusenden und meinem Vater cin schiines Geschenk iiberbringen
zu lassen. Jetzt (aber) hast du, nachdem ich dir einen Boten geschickt hatte, ihn
sechs Jahre lang zuriickgehalten.” EA 3:7-1-4 (Am.).

= lissu' 'rédi ina libbi abifu Sa Sarvi awilu lapnn mar lapni halbu mén [qul)fulu
o sukkuko andko issu HbbI Kigillied intathanmi [nam)rrdtesu amahhariu ina sabé
damgiiti Sumi izzakkar [rElhdni ma'dari akkal ina bivit ibassi kiidunu (1] alpu id-
dana u ina faltija sarpu issén mana Sind mana aka$Sad [imé) Sa mdr sarri bélija issi
masmasé[kla réhdti amahhar Parpola (1987a, 260:14-19, nA). S. die Ubersetzung
von PARPOLA (ebd. 261, fett von mir M.S.): “Initially, in (the days of) the king's
father, I was a poor man, son of a poor man, a dead dog, a vile and restricted
person. He lifted me from the dung heap: | got to receive gifts from him, and my
name was mentioned among fortunate men. 1 used to enjoy generous ‘leftovers:’
intermittently, he used to give me a mule [or] an ox, and vearly 1 earned one
or two minas of silver. [In the days] of my lord’s crownprincehood | received
lefiovers” with your exorcists;”

gdtw arhisamma 1@ napark|a) ina lubiisija damgiitu alpi immeri mariitu aklu Sikdre
kard[mu] Samnu dispu w inib kiri kalama kisp|T] akassipfuniitima surqinni tahdit
iris fahi ana gind whindunitimla X X aftekban *Monatlich ohne Unterlal brachte
ich ihnen in meinen guten Kleidem fette Rinder und Schafe, Brot, Bier, Wein, O,
Honig und allerlei Gartenfriichte als Totenopfer dar. Uberreiche Opfer, siiben
Wohlgeruch, hatte ich ihnen fiir immer bestimmt und pflegte sie [ihnen| dann
vorzusetzen.” Landsberger, Halil Edhem 126/7 iii 12'=19' (spB K1)

Belege aus nA Kinigsinschriften bietet MADVIG (1967, 81F, 6.14).

lerativ, iparras mil -fan-Infix

— PN muti inni abikla] ir|tlana”amme u akkdia inasarkla) w ini abika ra'@muttasu
{d im|&i] u [hlarrana Sa iltanapparu I iprus “PN, mein Ehemann, unterhielt mit
deinem Vater Freundschaft. Auch dir gegeniiber bewahrte er sie: seine Freund-
schaft mit deinem Vater hatte er ja nicht vergessen, auch hatte er ja nicht (den
Austausch von) Gesandtschafi(en!), die ¢r zu schicken pflegte, unterbrochen.”
AOQAT 2001,206:21-24 (Am.)

Weitere Amarna-Belege bietet ADLER (1976, 57 § 37) dritter und vierter Absatz.

05 Mach POWELL (1982, 98 Nr. 3.3, ) ist -AM méiglicherweise (schon aB misglich?) -4 zu lesen, also
Ererrd usw,
203 jeragarklial mit MORAN (1987, 170 Anm. 7.).
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_ iftene”a lemutty ang kasad wmmdandrije  “Immer wieder suchte er Biises, um
meinen Truppen beizukommen.” Asb. 44 v 24 (nA Konigsinschr.).

— ana muhhi méreléti iftanappara arhisam “Deswegen schrieb er mir monatlich
Unverschimtheiten.” Asb, 110:97 (nA Kénigsinschr. ).

— Sin Samasi ina anniunu kéni arhifam iStanapparani idar dumgi “5in (und) Samas

schickten mir monatlich aufarund ihrer festen Zustimmung giinstige Zeichen.”
IAsh. 87 G 19 (nA Kidnigsinschr.).
Ninua. . . ¥a ultu ulla Sareant allilkiat mahri abba’ éja wllanija bélar ASSur épusima
umea” ira ba'ilar Enlil u Sattifam G naparkd. .. bilat malki imdanahhari gerebsu
“Ninive... . worin von alters her die Konige, (meine) Vorgiinger, meine Viiter
vor mir die Herrschaft iiber Assyrien ausgeiibt, die Untentanen Enlils regiert und
jilhrlich ohne Unterbrechung den Tribut der Fiirsten empfangen hatten™ OIP
2,94:63-67 (nA Kinigsinschr, )™

Weitere Belege aus nA Konigsinschriften bei MADVIG (1967 871, 6.30),

kajjanam aftene”a $a elisunu tab(i) “Stindig suchte ich (das zu tun), was thnen

gefill,” CT 36,22 i 28 (spB Konigsinschr.).

—  jgisé Siiguriti attanabbaliunifi “Ich pfegte ihnen dubBerst kostbare Ciaben darzu-
bringen,” VAB 4,262 i 22 (spB Kinigsinschr.).

3in Beispiel fiir einen Kontinuativ (innerer Zustand) der Vgh.:

abitja ira"amka it attd appiinama abiifa tara"amin “Mein Vater liebte dich und du

liebtest meinen Vater noch mehr,”™ AOAT 201,122:24-26 (Am.).

iparras ist in dieser Fkt, mit jprus oder iptaras vertauschbar. 5. 2.B. Hir den Tterativ:

—  ilqe kakkasu labi wgerri issakpii vé'ii mudiatim “Er ergriff seine Waffe, attackierte
die Lowen. Da konnten die Schafhirten nachts (wieder) ruhen.” Gilg. P iii 28-30
{aB), 25

— dipir mahhé nasparti Wi w istari kajjan usaddir@ni ularhisani libbu *“Botschaften
der Ekstatiker, Nachrichten der Gotter und der Gattin pflegten mir regelmibig
das Herz zu ermutigen.” Ash. S. 45 ii 6-7 (nA Konigsinschr.).

iparras scheint aber in dieser Fki. die bei weitem hiiufigere Form sein.

Die im vorangehenden belegte Erscheinung von iparras-Formen zum Ausdruck gene
reller SV der Vgh. ist der .-"..kk.nlhllk seit langem bekannt, Erklirungsversuche dagegen
sind nur ansatzweise vorhanden und z.T. unbefriedigend.”™ 5. fiir eine ausfiihrliche
Interpretation des Befundes hier §40b 4.

M b @ warde nach dem afma abbd i (vel, CAD A | 6Tb, GKT § 59} rekonstruen hypothetisch!
15 | esung nach unvertfl, Kopie von A, WESTENHOLZ, welche mir durch ihie freundliche Verminlung
von 1.0, EDZARD zur Verfiig gung gestellt wurde. — ipris und fpreras stehen hier im zeitlichen Progress
nacheinander. — GAG § R0 sowic Nachteipe zu dicsern Paragraphen (B issakpi offensichilich als indi
vicluell auf, was wegen mefdnim nichit miglich ist, Die Zeiwdauer von Gilgames Acufemthalt bei den Hirten
ist micht von Belang {s. §4d).
6 HECKER muB “Storungen im Gebrauch der Tempora™ hinnchmen (GKT § 86e), GAG sprichi von
“Durativen der Vergange nhet” (. Anm., 261, ohne bei der knappen l}|ra|.,|||.:1'|---.'u\.'~.l.‘ nliheren Aufschilull
7u oeben. PARPOLA (1987a. 275) kammenticr den oben ziticrten nA Briel: fparras “is clearly used here
aspectunlly, referning (o habitual action in the past. In this usage, it is paralleled by. . - the imperfect tense
of the other Semitic Janguages.
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IPRUS

§18 Individuelle Vergangenheit in negierten Aussagehauptsiitzen
a) ul iprus

ul iprus dient als negiertes Gegenstiick 2u iptaras (s. §32) zum Ausdruck Vergangener

SV in Aussagehauptsiitzen. "l iptaras ist nicht belegt.

= k=i i-ba-"-1i ul a-mur-$ti-nu-tu “Als ich (sie) suchte, fand ich sie nicht.”
CT 22,38:19-20 (Br).

= 4 ®™puhal... ¥§d UGU gu-up-pi ina SU" PN Ygal-la 6 PN, ki-i i-blul-ku uil ig-
ba-an-na-a-5i a-na SISKUR LUGAL ip-ta-ra-as-su-nu-tu *“Der Kassenintendant hat
uns nicht mitgeteilt, daB er durch PN, den Sklaven des PN.. vier Zuchistiere, .
weggefiihn haue, Fiir das Kénigsopfer hatte er sie ausgesondert,” YOS 3,41:23-25
(Br). Der Text schreibt auch wl id-din Z. 31, aber it-tan-nu 7. 12.
al-da 300 SE.BAR w! id-din wm-ma SE.BAR nf dag-lak af-la-nu-nd-fi SEBAR ul a-
nam-din “Auber 300 (Kor) Gerste hat er nichts geliefert mit den Worten: ‘Ich
besitze (wirtl.: sehe) keine Gerste (mehr). Mehr Gerste als die kann ich nicht
liefern.”” YOS 3,13:10-13 (Br).

b} wl iprus unmittelbar neben iptaras

Die Opposition iptaras : wl iprus wird besonders deutlich in den Fillen, in denen beide
Formen in auf die Vgh. bezogenen Aussagehauptsiitzen unmittelbar nebeneinander
stehen, in den beiden anschlieBenden Belegen jeweils sogar vom selben Verbum:

— ul KUBABBAR ul mim-ma e-ri-if-ka **hu-sa-bi e-te-ri-if-ka “Ich habe weder Geld
noch (sonst) irgendetwas von dir erbeten, (sondern nur) Aste habe ich von dir
erbeten.” UET 4,185:17-18 (Br).

= VERIM™ gab-bi miS-hi-fii-nn i-te-pu-us it mis-hi at-tu-ku-nu mam-ma ul i-pu-1s
“Alle Arbeiter haben ihre Strecke bearbeitet, eure Strecke aber hat niemand
bearbeitet.” BIN 1 ,8:23-26 (Br).
ita MN i-ta-bak i a-ria EDIN ki-i il-li-ku GUD™ ky-mu GUD™* wl id-din “Er hat
(die Rinder) im Ta$rit weggefuhrt, aber als er auf die Weide ging, hat er (andere)
Rinder zum Ersatz fiir die (weggefiihrten) Rinder nicht gegeben.” TCL 9,120:23—
26 (Br),

— i "ERIM™E £4 EN tep-bu -] ure-ma i-80 MA™ ft-tar-du-nu al-fla] & "ERM™
it-ti MA™ ul pi-mur “Und die Arbeiter, von denen der Herr folgendermaben
gesprochen hat: *Mit den Schiffen sind sie stromabwiirts gefahren’ — mehr als
sechs Arbeiter haben wir bei den Schiffen nicht gesehen.” YOS 3,173:22-26
{Br).

— lib-bu-ti LU $d it-1i BN da-ba-bi-5ii KASKALY il-la-ku lib-bu-ti-5i KASKALY ir-fi-ia
ta-at-ta-lak si-bu-ta-a ul te-pu-us’ “Wie ein Mann, der bei seinem Feind Frondienst
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leistel, so wie er hast du bei mir Frondienst geleistet. Meine Geschiifie hast du
nicht (gut) ausgefiihrt.” CT 22,144:5-10 (Br).

c) bd iprus

Vereinzelt findet sich /@ iprus anstelle von uf iprus ohne erkennbaren Bedeutungsun-
terschied. Hier liegt zweifellos Einflub des Altaramiiischen vor, welches Aussagesitze
durch /- negiert (vgl. DEGEN 1969 § 84).

_ PNf a-na "DLEUD™ §§ ™ AG-na-"-id LUGAL TIN.TIR® tag-bi um-ma ina “"NE MU
[kam my GUR-LUGAL-URU LUGAL TIN.TIRM™ Ba-zn-zn gal-la-a a-na n KU.BABBAR
a-na PN ad-din-ma i-il-tf i-il-ma KU BABBAR la id-din-nu “'PNF erklirie vor den
Richtern des Nabonid, des Kinigs von Babylon: ‘Im Monat Ab, erstes Jahr des
Neriglissar, des Kénigs von Babylon, verkaufie ich meinen Sklaven Bazuzu fiir n
Silber an PN und ¢r (PN) stellte mir einen Verpflichtungsschein aus, Geld hat er
{mir) aber nicht gegeben.” Nbn. 13:1-5 (MNab 0}).

Orthographisch nicht eindeutig, iprus aber kontextuell gesichert:

WO KUD™ im-tal-ki-ma ™DUB za-ku-ti §@ PN la i-nu-i er-ref DINGIR™ GAL™ [a
ti-$ei-an-nu-ii “Die Richter iiberlegten und die Freilassungstafel des PN dnderten
sie darauf nicht. Sic handelten nicht entgegen den Fliichen der grofien Gotter.”
Roth 1989a 482:42-44 (Kyr 9).

Fiir weitere allerdings unsichere Belege s, § 251,

S, §844e und 45 fiir cine Beschreibung der Markierung von iprus in dieser Fki.

gegeniiber iptaras und den Versuch einer Erklirung des Befundes.

£19 Individuelle Vergangenheit in Wortfragen

In Wortfragen®’ wird im Gegensatz zu Satzfragen (s. § 32¢) zum Ausdruck vergan-
gener SV immer iprus, nie fptaras gebraucht,
—  am-me-ni PN ina Gl-ka 70 LUMMA-ia gab-bi i¥-5 “Warum hat PN vor dir alle

_  man-nd d-ig GN id-di-is-su *Wer hat es der Bélet-3a-Uruk gepeben?” BIN 1,94:17-
18 (Br).

—  man-na ig-ba-d8-5i wm-ma “Wer hat zu ihm Folgendes pesagt? PSBA 31,171:15
(Br).

—  mi-na-a di-me-e *Was habe ich gehort?” CT 22.210:5 (Br).

—  mi-nu-ii tag-ba-a’ “Warum hast du mir gesagt?” YOS 3.26:7 (Br).

§. 88 44¢ und 45 fiir eine Beschreibung der Markierung von iprus in dieser FkL

gegeniiber ipraras und den Versuch einer Erklidrung des Befundes.

T Terminologic nach GAG. da in der Linguistik nicht einheitlich bezeichnet (s, 2R, BUBMANN 199),
250 s.v, “Fragesalz™)
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§20 Individuelle Vergangenheit in positiven Aussagehauptsiitzen von Urkunden
a) Einleitung

VON SODEN stellie in GAG § B0F fest: “In positiven Aussagehauptsitzen steht. .. in
m/spB und nA Briefen. .. fast immer das Pf,. in Urkunden hingegen. . . regelmiilig
das Prt.”

Diese stark summarische Aussage hat fiir das spB heute nur noch zum Teil
Giiltigkeit. So erweist sich die Beobachtung, dab die Briefe in positiven Aussage-
hauptsitzen zum Ausdruck vergangener SV immer ipraras. nie iprus verwenden, zwar
als stichhaltig (s. § 32). {prus in Briefen meint vielmehr unter den genannten syntak-
tischen Bedingungen Wiinsche (s, §25). In den Urkunden .I”{'Il.]ll'IL‘\ ist die Sachlage
viel komplizierter. als in dem zitierten Paragraphen dargestellt. Wir kiinnen verschie-
dene Typen von Urkunden unterscheiden:

Urkunden, die nur iprus gebrauchen,

Urkunden, die nur ipraras gebrauchen.,

Urkunden, in welchen iprus und ipraras auberhalb der direkien Rede nebeneinan-

derstehen.

4. Urkunden, welche auf L:I'|':I.i|h(l{"l' dirckien Rede iprus, innerhalb der direkien Rede
aber ipiaras aufweisen,

Da ipraras im niichsten Abschnitt behandelt wird, s. fiir die Typen 2 — 4 §33.
In vorliegendem Paragraphen werden nur Belege fiir Typ 1 geboten. Zuvor jedoch
erorern wir die Kriterien, die zur Auswahl der Belege gefiihrt haben

Um ortliche oder zeitliche Differenzen zwischen den Urkundentypen bzw, ver-
schiedene Schreibertraditionen erkennen zu kinnen, miiBte, wenn nicht das ganze, so
doch der griiie Teil des Urkundenmaterials systematisch untersucht werden. Dies war
im Rahmen dieser Studie, welche sich vorwiegend den Briefen widmet, nicht moglich,
Eine ganz unsystematische Belegsammlung wiire jedoch auch nicht zweckdienlich ge-
wesen. Ich habe daher folgenden Kompromil eingeschlagen: Systematisch untersucht
wurde lediglich das verhiilmismiiBig kleine Korpus der Nabopolassar-Urkunden (316
Texte).® Die restlichen, zeitlich weit gestreuten Belege stammen aus einer unsystema-
tischen Materialsammilung mit stirkerer Beriicksichtigung der nicht sehr zahlreichen
Urkunden aus der Zeit vor Nabopolassar, 27

e

Dhirekie Rede finder sich in Ger ichizprotokollen und Zw icgespriichsurkunden. Die hier verwendeten
Belege stammen alle s Gerichtsprotokollen,

2 H. dic Zusammenstellungen bei DANDAMAEY (1984, 7) und KENNEDY (1986). DANDAMAEY
mennt 276 Texte (seine eigene Angabe 316 documents” ist falsch!), Samiliche von DANDAMAEY an-
gefiibrten Texte mit Ausnahme von UET 4,118 sind auch in KENNEDYs Liste enthulten. Diese zihli
aubierhalb der “notes™ 311 verbffenttichne Texte (T.9.30 inzwischen als OECT 12 F 6 publizieny. 7 der
lexte aus DANDAMAEVs Liste befinden sich bei KENNEDY in den “notes™ T.14.0.2. T.15.a3 (2
lexte), T 702, T.0%n 1, T.20n 1, T.X.n, . Bericksichtigt wurden in dieser Studie alle von DANDA
MAEY genanaten Texie sowie die veriffentlichien Texte, welche bei KENNEDY nicht in .,!._-.-. “nodes”™
stchen und deren De III..':LIIh' SO EsIC hert st Davon nicht r||}__|||-.-|!._|-| wiren mir: T.6.3, T.8.4, T.0.22.
T332, TT739, TS 14, T.08.32 und T.19.9 = § Texte, Dazu kemmen durch ZAWADZKL (1990 YOS
II0007%254 = 3 Texte, Von den seit KENNEDY (19867 erschicnenen Texten (keine systematische
Sammilung) wurden in die Untersuchung cinbezopen: L1640 (Joannds 1989, 2401, NBC 8400 (Joannds
1989, 3510} = 2 Texte, Damit ergibt sich als Gesamtzahl aller in dieser Abhandlung beriicksichtigien
Mabopolassar-Texte 31147+1(UET 4,1 18)-84342 = 316 Texte.

M Hauptsichlich dic in BR 87 bearbeiteten Rechisurkunden,
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Mach diesem methodischen Yorspann folgen nun die Belege fiir iprus in positiven
Aussagehauptsiitzen von Urkunden zum Ausdruck vergangener SV (= Typ 1) primir
in zeitlicher Reihenfolge.

b) Yor Nabopolassar

Die in BR 8/7 enthalienen Rechtsurkunden und andere Texte aus der Zeit vor Nabo-

polassar verwenden anscheinend nur iprus, nie ipraras. z.B.
PN u PN, a-na pa-ni PNy il-li-ku-nim-ma ka-a-am iq-bu-ii um-ma “PN und PN,
kamen 7zu PN; und sprachen folgendermaBen:” BagM 5 S, 275f. Nr. 3:1-4 (Asar-
haddon 0). Vel. a, nu-sad-gil Z. 7, is-me-$u-nu-ti-ma 2. 7, i-hi-if-ma Z. 3, ti-Sad-gil
Z. 10. '

_ 1 SENUMUN(') ina KA ki-ra G PN PNy 1 PN, a-na "NUFPKIRlg-i-fi [ig]-ba-tu
“n Saatfliiche, gehirig dem PN, haben PN; und PN; zur girnerischen Bebauung
[iiber|nommen.” TMH 2/3.133:1-5 (Kandalinu 4).

¢) Unter Nabopolassar

Die Nabopolassar-Urkunden verwenden sowohl iprus als auch iptaras. iprus Kommt in
16 Texten vom Jahr 1 (BagM 5 5. 273 Nr. 1, AnOr 9.4 :15-16; ii:13; iv:12) bis Jahr
19 (WVDOG 4. Pl 15 Nr. 2: ROMTC 2.7) vor. Bezeugt sind die Verben gabii (5x),
nabii+Sdmu (je 9x), nadanu (3x), Semii (2x), sabdm (2x) und hdm (1x): insgesamt 31
Belege. Die Belege nach Verben geordnet:
PN a-na PN; [ki-a-am] 'ig'-bi um-ma “PN hat [folgendermabien] zu PN | gespr'o-
chen:” TMH 2/3,271:1-3 (Nabup 18). 5.a. ig-bi UET 4,202:1 (Nabup 5), ROM IC
2.7:3 (Nabup 19), VS 6.3:4 (Nabup 2), ig-ba-d3-5i UET 4,202:4 (Nabup 5).
L KLLAM im-bé-e-ma i-Sam <a-na> Si-mi-f gam-ru-ne . hat er als Gegenwert
genannt und <zu> seinem vollen Preis gekauft.” BagM 5 S. 273 Nr. 1:14-15
{Nabup 1). S.a. ebd. S. 285 Nr. 13:8 (Nabup 18), WVDOG 4 Pl 15 Nr. 2:20
(Nabup 19), AnOr 9.4 i:15-16 (Nabup 1), ebd. ii:13 (Nabup 1), ebd. iii:10 {Nabup
2). ebdl. iv:12 (Nabup 1), BE 8,7:16-17 (Nabup 8), STU 2,55:141. (Nabup 14| +X]).
EGIR-7i PN if-{ba}-me-'§u'-ma i-hi-fi-ma n KUBABBAR. .. [ana PIN id(!)-din
“Danach erhorte ihn PN, wog (Silber) ab und gab(!) n Silber... [an P|N.”
ROMTC 2.7:5-8 (Nabup 19). S.a. id-din TCL 12.18:6 (Nabup 10}, id-da-as-Si
VS 6.3:9 (Nabup 2) und i$-me-e-ma ebd.:8.
n SENUMUN. .. PN 1 PNs. .. a-na *KIRly-ii-tu is-ba-[ta] “n Saatfliche. .. haben
PN und PN, .. zur girtnerischen Bebauung tibernom[men].” TMH 2/3,134:1-4
(Nabup 7). S.a. NBC 8400 (Joannés 1989, 3511.):6 (Nabup 10]+X]).

d) Nach Nabopolassar

Belege aus Urkunden, welche nach Nabopolassar datieren, in zeithcher Reihenfolge:

—  [E] PNL... a-di 4 MU™ a-na MU.ANNA 6 GIN KUBABBAR a-na PN, fd-din “Das
[Haus| des PN. . . fiir vier Jahre gegen sechs Sekel Silber pro Jahr hat er (PN) es
an PN, gegeben.” TMH 2/3,25:1-7 (Nebu 22).

— PN “DLKUS™ dd KN LUGAL TINTIRY im-hu-ru um-ma “PN wandte sich folgen-
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M §§ 20d-21b
dermaben an die Richier des Neriglissar, Kiinig von Babylon:” RA 12,6:1-3
(Mer 1.

— Kki-i n KU.BABBAR. .. PN it-ti P[MN; it PN]: GANBA im-bé-e<-ma> i-tam [q- e S -
mi-$ii gam-ru-tu "Fiir n Silber. .. nannte (es) PN bei P[N, und P N]: als Gegenwert
und Kaufte (es) zu seinem vollen Preis.” NBC 8305 [Juannm 1989, 350f):12—16
(MNab 15).
gabla)-ra-né-¢ il-te-qu-ti “Kopien haben sie jeder genommen.” L 1658 (Joannis
1989, 247f.).5-6 (Dari 13),7

Fiir die sprachgeschichiliche Diskussion dieser Belege s. §33e.

§ 21 Vorzeitighkeit in subordinierten Sitzen

a) In untergeordneten Sitzen driickt § iprus die Vorzeitigkeit zum Jeweils iibergeordneten

Satz aus. Hat der libergeordnete Satz den Zeilstellenwert Ggw., resultiert daraus fiir

den untergeordneten Satz der Zeitstellenwert Vgh. Dies gilt 2.B. fiir

Relativsiitze

- di=pir-tiy $d PN $d a-na UGU-hi UDUNITA a-na PN, fa-ds-prr-ru “Die Nachrichi
des PN, die du wegen der Schafe(!) an PN, geschickt hast:” CT 22.82:6-8 (Br).

Kausalsitze
en=na PN u PN wl-tie Bi-ri-ni ki-i th-li-qu gab-bi na-a-35i sib-te()-e-tig bi-fe-e-ti,
sab-ta-ni “Jetzt sind wir alle, weil PN und PN; aus unserer Mitte entflohen sind.
in scharfer Haft eingesperrt,” BIN 1,36:25-30 (Br).

Vergleichssiize
ilr-r d8-mu- " MES MA GANNA §ie-ti 5 it-rf = hiti-sca-bi-dei-nu ta-am- hu-ru ina pa-

AD-ia i-ba-d$-5i “Wie ich gehort habe, befindet sich (noch) bei meinem Vater

Jener Dalbergia-Sissoo-Baum, welchen du samt seinen(!) Asten empfangen hast.”
UET 4,185:d4-6 (Br).

Bedingungssiitze
'UTU ki-f PN la if-ku-$i-nu-tu “Bei Samad, PN hat sie (die Tafeln) wahrlich bei
ihm niedergelegt (wisrtl.: wenn PN... nicht niedergelegt hat).” YOS 3,147:20-22
(Br).m

b) iprus ist in dieser Fki. mit keiner anderen Verbalform vertauschbar. iptaras kann
in untergeordneten Sitzen mit Zeitstellenwert Vgh, ebenso wenig vorkommen wie
in negierten Sitzen (s. §18), So wird derselbe SV im Hauptsatz durch ipraras, im
untergeordneten Satz aber durch iprus bezeichnet:
“ii-ra-ku. .. 2 TOGKUR BA™ ST cAD ) -der-a-tall). . . it-fa-Su-ii. . . le-if é1-10 k-
Stt-te si-da-a-ta. .. & “Spue-sip-pe(!)-e-1i §G i¥-fu- “Die Oblaten... haben zwei
TUGEURRA- Gewiinder (und) Proviant. .. weggenommen. .. Ich werde wirklich
fir den Rest an Proviant... und die musiptu-Gewiinder, die sie WegoCnommen
haben, hinaufgehen.” YOS 3.73:4-9. .. 19-23 (By).
Vel § 4dc fiir die Beschreibung der distributionellen und semantischen Unmarkiertheit
von iprus in dieser Fkt. in Opposition zu iptaras.

Als |'I1|II'I'||'|'|'I|" Giny fpray mit distrbutiver Fkt, verstanden,
Figeku-gienn-n fifkaiSeniy mit Assimilation des letzten Radikal an den folgenden Konsonanten. Man
beachie das Fehlen des Subjunkiivs. Kaum Fehler fir (9-fu-< mr- =46 -
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Il §§ 22-24
522 Gleichzeitigkeit in der Vergangenheit

Die Gleichzeitigkeit in der Vgh. driickt ipries einmal im durch adi “solange™ einge-
leiteten Temporalsate aus:
a-na-ku ' i'[-na] pa-ni "ak-nu ki-i EN i-dag-gal-lu um-ma a-di UGU £ Viak<-nu>
ip-gi-du ing SA-bi ki-i la al-li-ke “lch stand dem Saknu-Beamien zur Verfiigung,
wie der Herr (ja) sieht: Solange der Sak<nu>-Beamie Befehle gab, war es deshalb
(scil. wegen des zur Verfiigung Stehens), daB ich nicht kam.” CT 22,217:12-19
{Br).*™
Im adi fd “solange (noch) nicht”-Satz begegnet cinmal auch iparras in dieser Fkt. (s.
§13).
8. zur Interpretation § 41b 5.

§23 Nachzeitigkeit in der Vergangenheit

Im folgenden Ausschnitt aus YOS 6,71 begegnet zweimal iprus im durch &i eingelei-
teten Temporalsaiz zum Ausdruck der mit modaler Komponente versehenen (vgl. §8)
Nachzeitigkeit in der Vgh. Aus dem Textzusammenhang (vgl. die Fortsetzung § 33d)
gehi klar hervor. daB fiddimed! bzw. frannadm hier nicht die tatsiichliche, sondern nur
geplante Ubergabe der heiligen Gewiinder meint; der Konig, darliber befragt, lehnt
jedoch jedesmal die Ubergabe ab:*™
Het-cla-cr-mie S "PBARDULy wl-tu < E-am-na=> a-ng ON ig-a-mi al-la | -§i a-na tar-
si KN PN "UGULA EXKUR™ Ki-i id-di-nu-us. . . KN <ki-i= if-mu-i ih-te-0ig a-na
tar-si KN, |-31 ki-i ta-an-na-ad-nu KNy ki-i if-mu-ii ik-te-lif "Es gab noch nie
eine Ubergabe des kusitu-Gewandes aus <Eanna> nach BElija. Nur einmal zur
Zeit des Nebukadnezar, als es PN, der Tempelaufseher, geben wollte. .. . hielt
Nebukadnezar es, <nachdem> er (das) gehirt hatte, zuriick. (Und) als es einmal
zur Zeit des Neriglissar gegeben werden sollte, hielt Neriglissar es, nachdem er
(das) gehiirt haue, zuriick.” YOS 6,71:28-32 (Nab 6).°7
Auber ipries begegnet einmal auch iparras (im Su-Satz) in dieser Fkt. (s. §14). 5.
§41b 5 fiir die Interpretation des Befundes.

§ 24 Vorzeitighkeit in der Vergangenheit

In untergeordneten Siitzen bezeichnet iprus oft die Vorzeitigkeit in der Vergangen-
heit. iprus ist hier unvertauschbar. Die Belege unter semantischem Aspekt und nach
Einleitungen geordnet:

boAD AT Ndasy, adi 257 liest "SAG (fa réf). Des Kontestes wegen (' fak-ne Z, 14) ist die Korrekuur
von NBB S. 118 au M jgb=nu> vorzuziehen
Vel OPPENHEIM (1949, 180) “they were once 10 be given”, BEAULIEL (1985, 120) “hoth kings
decided that the garment should not be given”, FRAME (1991, 62) “when it was (aboul 1 be) given'”.
T fd-di-nu-nd is1 unzweifelhafl von Li-i abhiingig, da cindewtig der Subordinativ. geschricben ist und der
Text im Hauptsitz stets ipravas verwendel, Die Ub. FREAME: (1991, 62) "Edir-Marduk gave il mub
daher abgelehnt werden,
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Ims§ 24

Relativsiitze, Einleitung fa

= a-ta UGU “si-ma-nu &4 ana SA-S5i EN i-pu-ra PN il-ta-par um-ma “Was den
simanu-Handwerker angeht, iiber den mir der Herr geschrieben hatte: PN hat
(wegen thm) Folgendes geschrieben:™ TCL 9,138:8-9 (Br),

= [(#a) PINE 1 PNE; a-me-lu-ui mal-ri-ti [$d] i1 nu-du-un-né-e nalt-ri-i PN i-na

fd=ta-ri i§-tu-ru-ma a-na PN id-di-nu PN ki-mu PN PN a-na PN it-ta-din
“Was [PINF und PNI;, die fritheren Sklavinnen, betrifft, [die] PN zusammen mit
der friiheren Mitgift in ein Schriftstiick eingetragen hatte und dem PN, gegeben
hatte — PN hat anstelle von PNf; PNf; an PN, gegeben.” TMH 2/3,1:15-19
(Nab 6],
P[N]... n SENUMUN. . _ ¢ US[SA.]DU n; SENUMUN. .. mah-ru-ii. .. $6 PN kn-nu
mae-dhie-tn-nu-ai [{i-tF DUMU MI-$6 mrab-ri-ti a-na PN, id-di-nu. .. ana [PIN; fed-clin
“PN hat n Saatfliche, die neben den friiheren n, Saatfliiche liegt, welches PN
als Mitgift zusammen mit seiner ersten Tochter an PN, gegeben hatte, an PN,
gegeben.” TMH 2/3,1:3-9 (Nab 6),

- NGI™ $d PN u PN, ir-ti a-ha-mi¥ im-hu-ru-ma it-1i a-ha-mis la i-zu-zu. .. dar-ku
ia MU n2"* KN... PN; GI™* fu-g-1f it-#i PN: i-zni-tiz-ma “Zwilf Ruten { Haus-
grundstiick), die PN und PN, miteinander empfangen, aber nicht miteinander
geteilt hatten. ., Spiiter im sechsten Jahr Kyros. .. hat PN, diese Ruten mit PN,
geteilt. .. V8 5,39:1-9 (Kyr 6).

— ¢-nien-ni... PNF §§ "DUB ha-nu-ti-ia tak-nu-ku. .. a-na KUBABBAR a-na PN
la-ad-di-na-an-ni “Jetzt. .. hat PN, die (doch selber) die Tafel meines Vollfreien-
Status gesiegelt hatte,. .. mich dem PN verkauft.” Roth 1989a: 20-27 (Kyr 9).
"DUB pa-nu-ti Sd PNF tak-nu-uk-'ke! -ma a-"na! PN ta-di-nu fe-pi “Die frithere
Tafel, welche PNT gesiegelt und dem PN gegeben hatte, ist zerbrochen,”

TCL 13,174: 1011 (Kam 6),

Temporalsitze, Einleitung &

PN lu-ti ma-a-da ki-i t-ba-"u-88 it-ti-ia id-dab-by-ub *PN brachie, nachdem ich
thn zur Rechenschaft gezogen hatte, viel gegen mich vor.” BIN 1,52:4-6 (Br).
PN. .. ki-i il-li-ka id-de-ka-an-ni wl-th ASA wl-te-la-an-ni.. . “GESTIN ki-i igj-tui-pai
H-ta-3 "NMachdem PN gekommen war, verjagte er mich und entfernte mich von
dem Feld. .. Nachdem er die Weintrauben gepfliickt hatte. nahm er sie mit.”
BIM 1,94:6-%, .. 2]-22 (Br).

—  mi-ti-fue S PN Kii d@8-mu-i0 VA KIN a-na UGU-Ri-5ii ki-i dd-pur-ru " A KIN-fa il
fk-Su-ud-su *"Zwar hatte ich vom Sterben des PN... gehirt (und) einen Boten zu
ihm (PN) gesandt, mein Bote aber hat ihn nicht (mehr vor seinem Tode) erreichr,”
YOS 3,117:6-12 (Br).2™

Temporalsatz, Einleitung altu

— wl-tu “SATAM il-li-ka mam-ma ina SA-bi-fi-nu ul a-mur “Nachdem der Verwal-
tungsdirektor gekommen war, sah ich keinen von ihnen.” BIN 1,38:9-10 (Br).

Komparativsatz, Einleitung &7
ki-i $d i$-pu-ra c-te-pu-ug “Wie er mir geschrieben hatte, tat ich.” TCL 9,138:13
(Br).

2 Wantl,: Nachdem ich. .. sehdrt hatte, hat. .. niche emreichi,
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11§ 25a

525 Individuelle Zukunft auf der Auslosungsebene
a) Einleitung

iprus in positiven Hauptsiitzen, die keine Fragen sind, meint in Briefen sowie ganz
selten in Urkunden (iprus referiert ja in letzteren gewdhnlich aufl vergangene SV, s.
520) einen Wunsch, hat also Zeitstellenwert Zuk. Dies gilt fiir alle Personen. Die
entsprechende Ubersetzung des Deutschen lautet in der dritten und zweiten Person
Singular und Plural “er mbige (usw.) tun”, in der ersien Person Singular und Plural
“ich will/wir wollen tun™.7

Dagegen meint iprus in den Briefen, sofemn es den oben genannien syntaktischen
Beschriinkungen unterliegt, nie SV mit Zeiistellenwert Vgh. Diese werden stets durch
iptaras ausgedriickt (s. § 32).

Die bisherige Forschung hat diese Fkt, von fprus im spB nur z.T. erkannt, wobei
mitunter schon gewonnene Erkenntnisse wieder verloren gingen. Folgende f"nlll.n..lLI['lLLl!
zu dieser Fkt. von iprus sind mir bekannt geworden (in der Reihenfolge ihrer Publi-
kation):

1y ERELING NBU (19300 5,12 Anm. 13: der “futurische[n] Gebrauch der Priterital-
formen. .. ist. .. nicht auf die 1. Pers. Plur. beschriinkt,”

2) VON SODEN GAG (1952, 1969%) §81g: “In der n/spB und nA Umgangssprache
dient die 1.P.PLPr. schon ohne i oder li als Kohortativ (also nigme, nillik), da sie
als Vergangenheitsform ohne Negation damals schon ganz der 1.PLPL. hatte weichen
miissen. .."”

3) EBELING GINBr. (1953) 8. X: “Hiwfig sind Pri.-Formen mit futurischer oder
precativer Bedeutung, iiber solche wie nimlik “wir wollen beraten” hinaus, auch in
Formen der 2. und 3. Person (ohne /). Hier liegt meiner Meinung nach wieder Emflub
des Aramiischen vor, entweder vom Charakter der jigiol-Form oder von einem sog.
Perf. propheticum her.”

4) VON SODEN -‘-.]h'«- 5. 443 (vor 1964) s.v. kapdn | kapdu “vor aram, Impfl.”

5) CAD K (1971) S. 183a s.v. kapdu a: “note with pret. verbs with a vocalic
ending corresponding 1o "-"'r Sem. imperfect”. Ebd. 183b s.v. kapdu disc. sect.: “Uruk
passages. . . containing an Aramaism in the use of a WSem. imperfect”.

6) KIENAST (1988, 31) zu Nbk. 409 (Beleg zitien in §j): “Darf man hier [Ver-
wendung der iprus-Form fiir in der Zuk. liegenden S5V, M.S.] an den Einflub eines
aramédischen Imperfekies denken? Dies scheint gewagt...”

Die verschiedenen fiir iprus in dieser Fkt. geltend gemachten Beschrinkungen (auf
die erste Person Pl in Nr. 2, auf die Position nach &apdn in Nr. 4 und 5, auf Belege
17 Bisweilen wird ciner Mossigen Ub. zuliche jprus nach - auch fnal wiedergegeben (vel. Analoges
bei fipries GAG § 1587, EDZARD 1973, 1300, Von einer “Nebenfunktion™ (EDZARD eld. ) des Prekativs
bew. [prus mbchie ich da jedoch picht sprechen, da Finalsiitze semantisch gesehen ja Kausalsiize des
Wollens/Sollens sind; “Zwecksiize bezeichnen die ‘1'.I.|.'11'.'HI'L erstrebte Folge als Grund des Handelns™™
(LINDEMANN-FARBER, bei KNOBLOCH (19631, 2. Band 8. 63 s.v. Finalsatz I'ﬂt von mir, M.5.).
. 2B, perd hibkdme (Freba andbu “6ffne mir die Tur IJIIIJ [Kawsal!] i |'l will eintreten” = “iiffne mir die

Tite, weil ich eintreten will" = “&ifne mir die Tir, damit ich einrete”. Die Kausalitid wird durch -mao,
“Wollen/Sollen™ durch die Wunschiorm ausgedrick,
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I1§ 25aDh

aus Uruk in Nr. 5, auf bestimmte und nicht alle Belege in Nr. | und 3 existieren nichi,
wie im folgenden gezeigt werden soll,

Ich beginne mit den Belegen aus den Briefen, an die sich die Urkundenbelege
anschlieben. Sofern jeweils im selben Text auf die Vgh. bezogene ipraras-Formen
existieren, werden sie angefiihre.?7$

b} Belege aus Briefen, nach Personen geordnet

l. Sg.

—  gab-bi ina 1GI"-ig a-mur "Alles will ich mit meinen eigenen Augen iiberpriifen.”
CT 22,193:9 (Br). Kontext jedoch kaum verstindlich.

—  a-pur PN a-na EN-ia al-tap-ra. .. i-na SA-bi 3¢ AD-ti-nu at-ta a-na EN-fa d3-pur-ru
“Siehe, ich habe PN an meinen Herm gesandt. .. Angesichts dessen, daB du unser
Vater bist, will ich an meinen Herrn schreiben.” CT 22,183:19-20, .. 23-25 (Br),
Beachte den Wechsel von al-tap-ra und d$-pur-ru. Auch hier LBt sich der Kontexi
nicht verstehen,

2.°5p. m,

E fd ina UNUGH $d ina UGU-BF har-ri 'MUHALDIM '™ $d ing 50" PN » PN, PN,
KLLAM i-proi-sne it cni-ter lag-ba-ii m-ma E ai-ti-ny i5-8u-00 1! KLLAM {na SA-Bi ina
SUM PN, fe-pu-fn 'E(Y) fd KLLAM [ina SU" PN Tel(1)-Tpn!-[$x). .. “Das Haus,
welches in Uruk am Biickerkanal liegt, welches (friiher) PN; von PN und PN,
gekauft hatte und von dem du gesagt hast: ‘Unser Haus mige man nehmen und
du migest (es) dafiir (scil. den Erlos unseres Hauses, M.S.) vom (jetzigen Besitzer)
PM; kaufen’, (dieses) | Haus!(!), welches ich [von] PN, gekauft habe', . .

YOS 3,148:5-16 (Br).

a-neir PN w PN a-pa 1G1-ka :.’."-h.rlf?-.l'n' ERIM™ Sp-pz-zi-iz0 e VK LKD) ire-r-
ds-Sti-nu-tue ai lil-kam™ -ma mis-hi li-is-bav-u" he-ii ti-i-de mis-hi wl da-a-nu a-sar
| KUS fi-ra-du i a-far lu ma-a-du dan-me | KUS w0 di-ti d-va-du ki-i at-ta w ki-i
PN fil-li-kam-ma mii-hi li-is-bar “ERIM™ gab-bi mis-hi-Si-nu i-te-pu-us @ mis-
i at-tu-ku-nu mam-ma ul i-pu-ui a-ga-a-mi-tu  [A} a-na 1Gl-ia ta-di-pur a-nc
da-ku-ii ta-df-pur-$ii(!)-nu “Siche, ich habe PN und PN, zu dir geschickt. Lasse
Arbeiter antreten(!) und(!) gib si¢ ithnen (scil. dem PN und PN.) und sie migen
herkommen und die Strecke in Angriff nehmen. Du mégest wissen: die Strecke
ist nicht schwierig, wo sie (scil. die Arbeiter) eine Elle hinab miissen, und wo sie
(die Strecke) sehr schwierig ist, (auch da) miissen sic (nur) eineinhalb Ellen hinab.
Entweder du oder PN; mige (mit)kommen und die Strecke in Angriff nehmen,
Alle Arbeiter haben ihre Strecke bearbeilet, eure Strecke aber hat niemand bear-
beitel, Du magest diese (Arbeiter) zu(!) mir schicken, Zum Aufriiumen mogest
du sie(!) schicken.” BIN 1,8:5-29 (Br).>™

TR e Abkik reung PAHY sieht im I:-.l|'-{||||\ o fiir “Posiniver Aussag e i pisale dier '-.._|-|_ wgenheit”
! Die |.lrr--'l Formen befinden sich ganz am Ende des Briefes. C '\I}I} |*rv_.g-'--¢m|n| von ARD 1961, 141
f AD AL Mda; COCQUERILLAT 1968, 1000 nimmi fiir das erste pafpur '\.11|'|srt'||'l-.4,ll von Sdit h A
£ 28 an, was im Kontext keinen Sinn ergibt, da von schon geschickien Arbeitemn im ganzen Text nicht
die Rede ist, Imhaltlich h-ir-ud:;:.:mh.-r 151 -.[:Ih-:‘l die Annalime einer Dntographie oder ¢ines Kopierfehlers.
Eine Erkiirung des zweiten radpur durch die Annalinke einer Satefrage ist unwahrscheinlich, da sich
Sazfragen in der Wahl des '['l."]1:|1:1x vermuilich auch _\ll“- {hisher .||||_-|'|1||'|_ o kene sicheren B-;_-I._-_;_l._-] wie
Aussagesiitze verhalien und demnach praras sttt iprnes stehen milBee (s, ,‘.Hr 2%, = i -t mit CAD A 11
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3. 5z m.
PN lkap-du ik'-fu-dle] “PN mige gchnell anlangen.” YOS 3,171:29-30 (Br).
Vel. ta-at-tal-ku = fratalikf Z. 11 im PAHV. Kontext nicht verstiindlich.**
at-fa “EN i-de §G& MUANNA a5 SEBAR ina E-an-na ia-a-nut SEBAR a-na **BAN-ia
gab-ba la eng-de-e-tig al-la-a” 1100 GUR 3 a-na gi-né-e 3d E-an-na na-Sd-a-ta at-
ta YEN f-mue-ra 54 Iy ma-a-du sa-ma-ak-ka “Du, Herr, mogest wissen, dal es dieses
Jahr in Eanna keine Gerste gibt. Fiir meine Pachtabgabe ist keineswegs (genug)
Cierste taxiert worden, abgesehen von 1100 Kor, die (schon) fiir das regelmiibige
Opfer von Eanna geliefert worden sind. Du, Herr, miigest (daraus) ersehen, dab
ich sehr in Bedriingnis bin.” YOS 3.8:6-12 (Br). Vgl. ar-ta-din Z. 21, il-tap-ri-u-
mu 2. 25 im PAHV 5

—  [a-na UGU] hi-tu $d a-na EN-fa il-pul -] |$li-poe-t $a ma-le-¢ SA-ba-a-ti [u] bé-'-
e-u pa-ni EN if-pu-ra *[Wegen] der Siinde, die er gegen meinen Herrn begangen
ha[t], moge der Herr cinen [Blrief voll von Zom [und] Unzufriedenhent schrei-
ben.” TCL 9,138:5-7 (Br).**

3 5g. f

— ina UGU-hi "GAL ka-a-ri ina ON ka-la-a-ni $i-pir-tus 34 EN-fa a-na pa-ni PN "GAL
ka-a-ri tal-i-kam-ma ka-a-ri li-se-ti-ga-a[n-nla-3i. . . kap-du Si-pir-iey §d EN-ia a-
na UGU-hi tal-li-ka *Wir werden durch den Hafenaufscher in ON festgehalten.
Ein Brief meines Herrn moge zu PN, dem Hafenaufscher, herkommen, damit er
uns' den Hafen passieren Libt. .. Schnell moge ein Brief meines Herm deswegen
kommen.” YOS 371:9-14... 18=20 (Br). Vel. nu-wel-te-la-a” Z. 9 im PAHV.
en-na KUSTABBA lay| Su-bi-la o kap-di SEBAR tak-Su-du “Jetzt schicke mir diese
Ochsenhaut und schnell mige (auch) die Gerste anlangen.” YOS 3,142:37-39
(Br). In PAHV verwendet der Text immer ipraras, s. il-tap-ra 2.7, e-te-bir Z. 12,
i-tap-ra Z. 14, ar-ta-lak Z. 26 und wl-tar-ra-a 7. 28.
HWGAR US, a-kan-na “gal-la 3d PN "“SIMUG is-sa-bat nm-mia 12 GiR AN.BAR™ ina
MULAN.NA ta-nam-din-nu a-mur gal-la-si ing € ki-lu i PN 1 DUMU-$i ina SU" hal
gu Si-pir-ti $d EN-fa a-na pa-ni “GAR US,. . . ina UGU-hi fal-li-ka “Der Gouverneur
hat hier einen/den Sklaven des PN, des Schmiedes, festgenommen mit den Worten:
‘12 Eisendolche wirst du (scil. der Schmied) pro Jahr liefen.” Siche, sein (scil. des
Schmiedes) Sklave ist im Gefiingnis, aber PN sowie sein Junge sind seinen (scil.
des Gouverneurs) Hinden entlohen, Eine Botschaft meines Herm mioge deswegen
an den Gouvemeur. .. gehen.” (ganz am Ende des Briefes!) YOS 3,165; 28-37
(Br). In PAHV it-tan-na-an-[nla-a-sf Z. 27, is-sa-hat Z. 30.

— §i-pir-ti "SATAM EN-i-ni. .. a-na 161 Y ENI NUN tal-li-'ku'-ma “Eine Nachricht

T2h und 4590 sowie AHw 1147,

0 wal, CAL K 183a “Imbiia will come promptly.”

1 ey kongruient in der Person mit e, nicht mit forma), — Der Text bietet durchwegs “EN stait EN.
[ie Pleneschreibung emg-de-e-ty ist noch ungeklint, = gofeba fasse ich als Adverb auf. Vgl. zur Form

mir e CAD M 1 4bf.

B i-pir=ri und |w] nach AROQ (1961, 62), = Da dic vorhergelenden Zeilen abgebrochen sind, 15t der

Kontext des Satzes nicht bekannt. Er stehn jedoch am Ende cines Sinnabschnites: die ndchsten Zeilen

lamten: g UGU "siom-nn £ ang SA-30 EN if-pu-ra “Was den simanu-Handwerker angeln, dber den

mir der Herr geschrieben hatte:”. Am Ende eines Sinnabschnittes erwartet man in der Begel aber keine

Tatsachenfeststellung der Veh., sondem eine Handlung auslisende Aullerung,
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II§ 25b

des Verwaltungsdirektors, unseres Herm, mage... zu dem Wichter kommen.”
TCL 9.131:14-20 (Br). Kontext nicht klar.2*

= 50 60 ™ ril-lu e "ERIM™ a-na UGU-I a-tu-na-tuy Sup-ra at-ta ti-i-de ki-i a-gur-ri
MUANNA a-ga (K. TA)-a la ni-il-bil-in] Si-pir-ti-ka [a]-na pa-ni PN tal-lik *50
oder 60 Wehrgehiinge(?) und Leute schicke fiir die Ziegelifen. Du weildt ja. dab
wir dieses Jahr (noch) keine Ziegel gestrichen haben, Deine Nachricht mige an
PN pehen.” YOS 3,125:29-37 (Br).*®

= all-talp-par-ru a-na PN wm-ma PN g-di pa-ni-ila] ina SA-bi [E-ia()] ral-li-ku
nu=bat-mg ina 1Gl-ia wl ta-ba-at a-na 3ES-ia a-fap-par-ra-d3 “lch habe folgen
dermaBen an PN 'geschrieben!: ‘PNf mége zu mir in [mein Haus(?)] kommen.’
Sie wird bei mir (aber) nichi libernachten, (sondem) ich werde (sie) meinem Bru
der (weiterjschicken.” CT 22.89:5-16 (Br).

l. Pk
kap-du 1é-e-mu S EN™-¢[-ni] a-na UGU-RF ""MA™ §4 "GAR US, ni-if-me *Schnell
wollen wir den Bescheid [unserer] Herren wegen der Schiffe des Stauthaliers
horen.” YOS 3.173:18=-21 (Br).

—  GABARL Si-pir-ti-ka mi-mur “Eine Antwort, eine Boischaft von dir wollen wir
sehen.” (ganz am Ende des Briefes!) YOS 3.114:17-18 (Br). ipraras in PAHV:
ni-t-te-nue L. T misit-ta-di-si-nu-tn 2, 10.

—  mi-il-lik Su-pel-tug-Si-nn ni-is-Sd-a’ ing NIBRUY pi-il-li- kam-ma “Wir wollen ge-
hen, den Tauschgegenstand fiir sie holen. Nach Nippur wollen wir gehen.
TMH 2/3,255:26=30 (Br).

— a-dli UD 1497 MSE n KUBABRBAR  ni-in(!)-da-'na' () “(Spitestens) bis zum 14,
Tag des Monats Adar wollen wir n Silber zahlen.” BIN 1.86:6-7 (Br).

— ina SA e-brern fedin-su-nu-ri-na 10 GUR SEBAR  i=Sam=ma ni-kul! “Gib sie (scil.
die Datteln) wiihrend der Ernte her und nimm (dafiir) zehn Kor Gerste an dich,
damit wir zu essen haben (wortl.: wir wollen essen).” UET 4.190:19-21 (Br).

—  ma=la ql-lag a-ha-miE KU BABBAR i-Sd-an-nim-ma gi-mir a-ng "UMBISAG ASA™

ci-gat=a’ mi=id=din e ASA™ ft-0i NIBRUY mi-is-bar “Gemeinsan(?) nehmt das Silber

an euch, damit wir alles dem Schreiber dieser Felder geben und die Felder bei

Nippur in Besitz nehmen.” CT 22,191:29-33 (Br),

Pl

100 GUR ZULUMMA a-na PN "UGULA 5d “BAPPIR™ fn-na-a’ it ZO.LUMMA a, 100
ta ma-di-fd-ra-g-ta-3 td-né-ef{ 'K _aMprg-a® “Gebt dem Sigdja, dem Obmann
der Braver, 100 Kor Datteln und laBt euch fiir diese 100 Kor Datteln aus seinem

Deputat bezahlen.” CT 22.31:6—11 (Br),

3. Pl.m.

BMA fd PN wl-tie Bir-sip® id-da-ak-ka-am-ma “ki-na-al-n; 3 E-sag-il ina $A-bi
i-ti “Na-ng-a i “GASAN-$dG-UNUGY g-na UNUGH d-ri-du-a" MA "“ki-ng-al-my,
id E-sag-il ina Bar-sip* id-dan-mu-i-ni “Das Schiff des Nabi-Sum-ibni soll von
Borsippa ab gechartert werden und das Priesterkollegium von Esagil mige darin
zusammen mit Nandja und Bélet-Sa-Uruk (strom)abwirtsfahren. Das Priesterkol-

[

263 Vgl té-e-mm n fu-fum $d "'|."~i.'a] TAM EN- i-mf nffise-ma m-hu-fat “Bescheid und (Nachricht vom)
Wahlergehen des [Verwaltungsjdirekiors, unseres Herm, wollen wir hitren, damit wir aufleben.” ehd. 25
8.

B Komekur zu a-gerl-a mit CAD A 11 460, - Lesung sil-lie nach GINBr, 246,
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11§ 25b—d

legium von Esagil mige mir(?) das Schiff (dann wieder) in Borsippa iibergeben.”
YOS 3.86:4-17 (Br). =3
1 SUKCPIRMACK.E)-a fna pa-ni-ku-nu ina SUKY-ia im-ma-il-li. .. wl-te "SU 6
MANA KUK ZA)LBABBAR a-pa SUKM 4 200 “ERIM™ fu-tel-te-bi-la-aty a-na §i
a-fii i-kud-lei-® “Ein Schiff(!} fiir mich soll bei euch mit Verpflegung fiir mich
beladen werden. . . Seit dem Monat Dumuzi habt ihr (doch) sechs Minen Silber(!)
fiir die Verpflegung von 200 Arbeitemn zur Verfiigung gestellt (wdnl.: bringen las-
sen)! Man mape (die sechs Minen) dafiir (scil. die Beschaffung von Verpflegung)
aufbrauchen (wiirtl.: essen).” JAOS 36 (1917) 335:7-19 (Br). >

3, PL £

—  USDUHA Jd a-kan-na gab-bi ga-az-za-nu ba(l)-at-al(!) $4 gi-iz-zi a-kin USDUHA
S a-kan-na-ka i-li-ka-nu 6 ONAGAD™ ft-ti-giemi i-l-ku-t-nu "NAGAD £ a
il -[Na-ka USDUHA-ia [X(7) u)l i-ga-za-* “Die Schafe von hier haben wir alle
geschoren, Die Schur ist (nun) unterbrochen(!). Die Schafe von dort mogen (jetzt)
kommen und die Hirten migen mit ihnen kommen, Die Schafe eines Hirten, der
nicht kommi. migen nicht geschoren werden,” BIN 1,56:11-25 (Br).**

c) BIN 1,93:1-4

Einer der deutlichsten Fille ist die Briefeinleitungsformel BIN 1,93:1-4 (Adressat mit
KEISER ebd. S. 7f. wahrscheinlich Kyros). Briefeinleitungsformeln enthalien ja nie
Schilderungen von Tatsachen der Vgh. (vgl. die deshalb verfehlte Ubersetzung von
NBU 5, 2351, sondern stets Glick- und Segenswiinsche:
IR-ka PN a-na LUGAL KURKUR EN-ia "G AZAN-E4-UNUGH ina pa-ni-ka fina ar-ki-
ka tal-lik-ma ""KUR -ka ma-"la! ba-fu-ii ta-as-kip *Dein Diener PN an den Konig
der Linder, meinen Hermn. Bélet-3a-Uruk mige vor dir und hinter dir gehen und
deine 'Feinde!, soviele es gibl, zuriickwerfen,” Fiir die Zeilen 17-20 s.u. sub e,

d) iprus 1.PL unmittelbar neben iprus anderer Personen

In den folgenden Belegen steht die 1. PL. unmittelbar neben iprus-Formen anderer
Personen:
a-na UGU-fii "a-mil-ti §i taf-pu-ra pa-an §¢ PNT ina SA-bi bi-ii-fu. .. té-e-mu
gd Si-pir-1i ni-iF-mu u ing KASKALY dr-ki-oi tal-lik-ki “Was du iber die Sklavin
geschrieben hast: Die PNT ist deswegen veridrgert. ., Einen Bescheid auf (diese)

43 Gegen NBU 5. 72 und CAD D 124b kann ||'=.'ul.' mi-te-ni nbcht fparnas sein: die Form milBte ja
finaddingni/ lauen, I}h Graphie gibt vielmehs "..'.' i) mit vokalindifferentem KVEK-Zeichen wieder:
vgl, a-dar-nu fadding! CT 2218913 (Be) w. 5. "din™ Akk. Syll. 5. 34 Nr. 173.- Nicht eindeutig ist die
Fki. von -ni beim leteten Verbum: Ventiv oder Dat. 1L5g. ("mir'}?
M5 §38d mit Anm. W9
2 goza-t= fleeacsd (pres W-Stamm 3PLE, nach V. MEYER-LAURIN M.AL) vel. CAD Al “weill
md be sheared”™ mit unklarer Ang ||'\\|_ (iarres h, NBU 5. 209 “schen man nicht™ is1 HITR LN | hlossen.
USDUHA-ia isi gegen NBU und CAD (beide elxl. i wohl kein Fehler fir USDUHA-Su; vielmehr dibrfle
der aram. PL aul fevvdd vorliegen: vel, dazu le-gé-fa CatEdinb. 66:9 (X X) (s, & 20F mit Anm, 79) sowie
B Whgme e i e lre-i 19 ||||.I1 wimmw- und Epd-Biicker und Broteigaufstreicher” TCL 13,221:14
(X X)




11§ 23d-e

Botschalt wollen wir hiren und mit der niichsten Karawane mige sie (scil. die
bisher mcht gesandte Sklavin) kommen,” UET 4,188:5-20 (Br). wf-te-bi-la Z. 13
im PAHY,
nu-hat-tug PN ina 1Gl-ka la i-bat a-ki-i UGU-hi-§d  "GAL ka-da-a-nu NIGSID §i
YERIM™F gab-bi a-na SA-bi-Si dspu-wd 0 ma-hi-ispu-i™ in-hu-ru-us. .. a-na A
NINDA' ™ pi-id-din “1qisa soll bei dir nicht dibernachten. Stattdessen (scil. der
Ubernachtung) moge der Postenkommandant (= lgita?) die Abrechnung fiir alle
Arbeiter hinsichtlich {der Arbeit) machen und die Biirgen mogen sie (scil, die
Abrechnung) entgegennehmen. .. Wir wollen (das Silber) fiir Wasser und Bro
ausgeben.” YOS 3,133:16-23. .. 34 (Br).

—  g-na UGU-hi SEBAR 5 faf-pur-an-ni wm-ma ing Bar-sip" nid-da-kam-ma a-kan-na
ger-ru-ub-tny ing Sd URU $d SEBAR § bi-in-ng-dgi-fi en-ng a-ng SES™-g-q al-rap-
rer oo A Siperi S SES™ -e-q fl=liskam-ma SEBAR L5571 3E.BAR Sd Bar-sip® lid-dli-
m-nee “Was die Gerste angeht, von welcher ihr mir folgendermalen geschrichen
habt; “Wir wollen (sie) dir in Borsippa geben und du gib hier die verfiighare
{Gerste). .. Jetzt habe ich an meine Kollegen gesandt. . . Ein Bote meiner Kollegen
mige herkommen und die Gerste mitnehmen und die Gerste von Borsippa mige
man mir geben” BIN 1,59:6-19 (Br). ™

¢) Unvertauschbarkeit mit iptaras

iprus ist in dieser Fkt. nicht mit ipraras vertauschbar, wie die zahlreichen Belege von

iptaras zum Ausdruck der Vgh, neben iprus zum Ausdruck eines Wunsches beweisen

(5. die Angaben nach jedem Beleg). lm folgenden Beleg BIN 1.44:8-32 (Br) finden

wir ipraras und iprus nasi nebeneinander:

—  me-¢ S tak-ki-ri-ka PN Ki-i i-Su-t6 a-na PN: "ENGAR-86 {1007 )-elil 'K CKI-ste-nte
moa-na UGU-A §d SENUMUN-8 fi-ga-ru-t me-c mant-ma ol fd-ding K an)-na-5i
en-na pe-¢ Ki-i ni-is-bat-ta "AKIN $d PN k=i i$-Su-u a-ng e KGN-re-Sey-¢
it-fa-din ina 1D §d E DINGIR Sd ni-he-ra-a’ me-e-en, it-ta-5i a-mme 5 (0™ wl-te (D
LUGAL il-la-ka-n pie-¢ Sd mam-me i85 (-0KcAL g $d dGASAN-S0-UNUGH a-na
PNs ima UGU-Mi gi-bi “PN hatte (schon friiher einmal), nachdem er Wasser aus
deinem Abzweigkanal abgeleitei hatte, (es) dem PNi, seinem Piichter, zugeteilt,
{Denn) niemand (mehr) hatte ihm (scil. dem Piichter) Wasser zugeteilt, weil er
sein Saatgut (schon) verbraucht hatte. Jeizi (wieder) hat cin Beaufiragter des PN,
obwohl wir protestierien, den Bavern (Wasser), nachdem er (es) abgeleitet hane,
zugeteilt, (und zwar) hat er unser Wasser vom Tempelkanal, den wir (gerade)
graben, abgeleitet. Siche, fiinf Kanille gehen vom Kénigskanal hierher ab, Das
Wasser von irgendeinem (dieser Kaniile) moge er (scil. der Beauftragte) ableiten,
nur nicht (vom Kanal) der Bélet-8a-Uruk (= dem Tempelkanal). Sprich deswegen
zu PN, 17

5T ERELING NBU S. 212 emendiert Z. 17 2u Jil{1)-li-keom-ma. Die Kopie weigt jedoch en cimwandfreies

11 Der Texi ist nur teilweise verstindlich: micht klar ist mir, was i 0 URU & SE.BAR bedeutet
GINBr, 8, 213 *im (Gebiet) der Siadi der Gerspe™ ..'|J_;||'|I keinen Sinn

B gk feri-ke u ki mit vokalindifferemem KVEK-Zeichen, — Der Lw, 1 st spB sonst nicht bezeugt,
EBELING NBU 8. 196 emendient zu i-da-as(! y-su-pu-rie (mit leichter Verinderung in CATD O 1823 als
frrassnnite ibernommen), was epigraphisch nicht zu rechtfertigen ist, ipras ergibe dberdies kaum einen
Sinn.
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Der folgende Beleg BIN 1,93:17-20 (Br) enthiilt eine orthographisch zwar als ipraras

interpretierbare Form, die vom Kontext her aber nur als Wunschform und daher als

ipras verstanden werden Kann:

— PN AD-$ 1 SES™ 51l LUGAL us-sab-bit a-mr ing E PNy ina ON pe-si-in LUGA
EN fr-ti i-de “Den PN, seinen Vater und seine Briider mége der Konig (= Adressat!)
festnehmen. Siche, er (scil. PN} ist im Hause des PN, in Borsippa versteckl. Der

Kénig, der Herr, misge es wissen,” Fiir die Zeilen 14 s.0. sub ¢.
f) Vertauschbarkeit mit iparras?

Ob eine Vertauschbarkeit von iprus und iparras, welches ja, wenn auf die Zuk, bezo-
gen, auch modale Konnotationen besitzt (s. §8), besteht, libt sich nicht sicher sagen.
Bei schwachen Wurzeln ist eine sichere Entscheidung, ob ipris oder iparras vorhiegl,
wegen der nicht ganz konsequenten Konsonantenlingeschreibung auf orthographi-
scher Basis jedenfalls nicht immer miglich, withrend der Kontext eine Deutung als
iprus oder iparras zulift. Eventuell vorhandene, feine Bedeutungsunterschiede zwi-
schen modalem iparras und modalem iprus lassen sich nur schwer anhand der Texte
beweisen. Denkbar ist etwa, dab iparras einen stirkeren Befehlscharakter (bei der
modalen Nuance des “Sollens”) als iprus (bew, fprus) hat. Vorliegende Abhandlung
triigt dem versuchsweise in der Ubersetzung dadurch Rechnung, dab in der 3. und 2.
P. modales iparras u.a. mit “soll wn”, modales iprus aber mit “moge tun” iibersetzt
wird, Die 1.P. jedoch wird mangels anderer Ausdrucksmioglichkeiten immer mit *will
tun” wiedergegeben. Die folgenden Belege werden aus jeweils verschiedenen Griinden
eher als {pros verstanden. Dab iparras vorliegt, Bt sich aber nicht ausschlieBen,
Wi mM] dra-bu fa-a-no-nta, o Die Goldschmiede(!) migen hercinkommen.
Wenn nicht,..." OECT 12,C 3:14'-15'(Br).®™ j-ru-bu ist kaum iparras, da der
Text geliingte Konsonanten sonst stets ausdriicklich notiert: e-tel-lu 2. 1, ta-ad-du
Z. 2, ds-fu-w'-ma L. WY, ad-din-nu-ma £, 1300,
— a-mur 5 MANA KUBABBAR 4 SU" PN BN  di-fe-bi-la PN ir-tan-ni ina MN MU
15%m KN LUGAL TIN.TIRY ft-tan-ni mi-nam-ma  "“PAN™ g-na EN-ia ii-fe-bi-la
EN ul ti-Se-bi-la “Siche, fiinf Minen Silber, gehiirig dem PN, mage der Herr mis
senden. PN hat (sie) mir (doch) versprochen! Im Monat Kislhim, 15. Jahr, Nabi-
na’id, Kinig von Babylon, hat er (sie) mir versprochen. Warum hat er (scil. PN)
(statt dessen) Bijgen an meinen Herm gesandt? Der Herr (aber) hat mir (auch
die) nicht {(weiter)gesandt!” BIN 1,3:6-22 (Br)."" Fiir iprus sprechen die gleich
geschriebenen iprus-Formen der Frage bew. nach Negation,

9 Dalh geschrichene Konsonantenliinge nicht immer phonologisch relevant ist, zeigen auch andere Belege,

Wal, z.B, dic folgenden Fiille mil der Silbenkombination VE-KVIK)
PRE DUMU N - Ba-tee-ad-ri a-ni 8- Su-t i-ng. PN staeri-ia fd-din PMNy (5-me-Su-ma PNCDL MUMI
st Be-tii-grd-nueg w-ma PN ousu-i id-dine  "Gib PNT, deine Tochier, das Midchen, dem PN, meinem
Sohn, zur Ehe!” PN: erhine ihn und gab PNI, seine Tochter, das Midchen, dem PN, seinem Sohn,”™
MNbn. 243:3=T7 {MNab &),
ra-dt=siinad(iy UET 4,192:15 (Br), 5 aber ro-fu-u ebd.: 23,

I K DIM st Plural, da es in 2. 11 Subjekt #u df-bren’ ist.

=N Elir maddnn im Sinne von “versprechen” wi. 5. §33 Anm. 343,
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g) Vertauschbarkeit mit lipres

In seiner modalen Fkt. ist fprus dagegen sicher mit liprus vertauschbar, So steht nicht

selten iprus unmittelbar vor oder nach liprus:
ina GARIM EN "APIN™ fn-ns-$ib SENUMUN l-rif 1 $d al-la dil-li-5i a-tlar a-na
‘er-re-fe-e d-fd-as-bit "' In jedem (Bewlisserungs- 1Distrikt setze einen Befehlshaber
liber die Pfliiger ein! Er mége das Saatfeld bestellen und, was iiber seine (cigene)
Arbeit(skraft) hinausgeht, mage er die Landpiichter in Besitz nehmen lassen.”
YOS5 3,84:28-33 (Br).2#

—  UERIM™E by-mee "E[RIM™] 3G ing ka-da-a-ni( K. A) EN™ lid-din-nn-nit-gi
man-ta -t MUANLNA™ dul-la-fit-nu i-pu-"$u' 4 T™-AM KUBABBAR [ay] 2
MANA. . . i-kal-u" " Die Herren mogen ihm (Nandja-iddina Z. 127) Leute anstelle
|der Leute, die] in den AuBenposten (stationiert) sind, geben. Alle mogen zwei
Jah[re] lang (in den Aubenposten) ihre Arbeit leisten. Alle vier Monate mogen
sig [diese] zwel Minen Silber. .. erhalten (wiinl.: aufbrauchen).” YOS 3,21:20-28
(Br).

- TMA gi-Su-uz-zi w PN OSEBAR ik-te-la-a' mal-ru- "KISIB §§ EN id-din-nu a-

na PN Ll gd-din-nu SEBAR  ad-du-ud en-na $i-pir-tuy ana pa-ni PN tal-lik-
kam™™-ma SEBAR fid-din-ni “Das Schill steht (bereit), aber PN hat die Gerste
zuriickgehalten. (Schon) vorher, nachdem ich die gesiegelte Tafel, welche der Herr
(mur) gegeben hatte, dem PN gegeben hatte, hatte ich die Gerste gedroschen. Jetzt
mige ¢ine Botschaft zu PN kommen, damit er die Gerste (herauns)gibt.” YOS
3.128:6-20 (Br). Beachte ipraras ik-te-la-a’ und ad-dre-us, 2"
EN a-mur PN al-tap-par-ka & PN, EN pi-git-ti-fa f-6i-81 a-di UGU-hi 1 MANA
KU.BABBAR EN lid-do-5d KUBABBAR a-na $d-a-5ii u PN. id-din-nu a-na 'ha'(!)-
her-nu-i fid-din-mu-u' kap-da in-na-i-" a-di la-a’ ba-ba-no-i ik-ki-iv “Herr, siche,
ich habe zu dir PN geschickt und PN, befindet sich als mein Beaufiragter bei ihm,
Beziiglich der ein Drittel Mine Silber: Der Herr mige (sie) ihm geben. (Nur) ihm
und dem PN mige er das Silber geben, (und zwar) gutes (Silber) mige man
(ihm) geben. Schnell gib (es) ihm, bevor sich das Gute (Silber) (im Kurs) findert.”
CT 22,148:5-17 (Br).™ ar-ta-din Z, 21 im PAHV,

— a-mur PN a-na pa-ni 5E5-ia il-li-ku SEBAR $d ina geg-gar $d "GASAN-Jd-UNUGH
MULANNA @y fr-ri-Su it-ri-5it EN lu-8d-az-ziz &1 "GiD.DA EN  Hd-da-d¥-$g “Siche,
PN mige vor meinen Bruder kommen, Die Gerste, die er dieses Jahr auf dem
Grundstiick der Bélet-5a-Uruk anpflanzen wird, mége der Herr bei thm buchen
und eine Quittung (dariiber) mdge der Herr ihm geben.” YOS 3.107:4-10 (Br).
fg-ta-tu-ti-ne L. 14, wl-ta-az-zi(z] 2. 31 in PAHV,

Die Vernauschbarkeit von iprus und fipris zeigt auch der weibliche Kurename "rab-(u-

fn, welcher dem minnlichen Namen ™/lib-fur(u.ii.) entspricht (s, Tallgvist NN 8. 309a):

“SiefEr moge leben™.

M NBLIS, 73 und CAD E 36a fassen si-Sid-as-hir als erste Person, jedoch wie vorliegende Swdie als
Wunsch und michi als |.'ll-:'l:.'h'.'I'|'1.l'.'|1|'||.|.i.'IlIrIE'_ der "p"a._'h auf: “will, ., anfassen lassen” bew, “will .1wiy.'|"
* Schon EBELING NBU 8. 105 tb, “moge eine Botschaft. . . ergehen”

# td-din-nu habe ich entsprechend ar-ra-din-nn 2. 21 als Sg. aufgefab. Yel, dagegen den Plural fid-din
nu-" mil -Zewchen, - g-ma ist nota accusativi. - babbaend bezrieht sich hier wie awch sonst oft auf cine
Mlberqualigit (vel, CAD B 8a v, dalland al” Ende) und nicht, wic NBB 5. 82 vorschliigt, auf cinen
guten “Kurs”
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Il § 25g-h

In all diesen Fillen kann ein iibersetzbarer Bedeutungsunterschied zwischen liprus
und ipros nicht festgestellt werden,

h) fit iprus

Vor iprus auch bei mit * anlautendem Konjugationspriifix™* kann ohne erkennbare

H.,_-.;l.:|,|1|_1||£_|_~;|:nndi|il-:;Llitm die 1Ip"."l.||1l;|.:]|F'uu'|ikl.‘] fii treten, [ befindet sich in der Regel

unmittelbar vor iprus. Zwischen fii und iprus kbnnen aber auch andere Satzteile stehen.

Affirmatives i diirfle dagegen in dem hier behandelten Textkorpus aul einige stehende

Wendungen beschriinkt sein (2.B. lif idé “weil sicher”, aber auch “mige wissen™).

{i aprus
ti-ra-Sik. . KASKALY g-ga-a e d¥-pur-ra *Den urdu-Arbeiter. .. will ich aul diese
Reise schicken.” YOS 3.65:22-25 (Br). Im PAHV a-ta-mar Z. 12, it-te-tir Z. 30,

i taprus 2. Sg.m
ina UGU dib-bi &d PN &4 s -pur-ra-ma ing 1G1 "SATAM lu-i tag-ba-a, “Betrells
der Angelegenheit des PN, die er (selbst?) mir geschrieben hat: Vor dem Verwal-
tungsdirektor mogest du (sie) zur Sprache bringen.” TCL 981:6-10 (Br). =

fii. .. iprus
i EN-fa a-na-ku a-na SINA-AMA Tu-ii B-a-ni "UTU  ih-ri-ib 1 a-na UGU hi-ta-a-tu
$d EN is-pu-ra “Ich gehdre meinem Herm fiir. .. (Eher) moge der Tempelin
nenraum des Samad wiist werden (, als daB ich den Dienst fiir meinen Herm
vernachlissige?) Und was die Verfehlungen angeht, von welchen der Herr mir
geschrieben hat:.. " TCL 9,138:16-18 (Br).?"

i raprisd

— UD-mu 34 sab-ta-nu pa-ni-ni wl ta-ad-gul-la(!K.MA) té-ma-ni ul ta-' al! (1)-ru-sa-ni
gab-hi-ku-nu ta-at-tal-ka BAD GIS MES Iu fa-az-zi-za-ma a-rmal-oi S0 §-a-di-su-i
g-ng BGAL™ fd LUGAL lu tag-ba-ag-ma ki-ma 1-8id 2-56 "GAL™ §F LUGAL. . .
nit-sal-lu-ii ig-ta-bu-na-a-3i wm-ma 5 SES™-ku-nu it-ti-ni li-iz-zi-zu-ma ing UGU-
hi-ku-nu Iu-Sah-sis-ii-na-$i-ma {a-na} a-na LUGAL ni-ig-bi. .. a-ia ir=fi-rie gi-fe-
su-na-Si-ma a-ki-i $A-bi-ni ina si-ti-ga ni-se-eg-gu-ii *Am Tage, da wir gefangen
worden waren, habt ihr nicht auf uns gewartet. Unseren Bescheid habt ihr nicht
iiberpriifi. Alle seid ihr weggegangen. Zum(?)... migt ihr hintreten und unsere
Angelegenheit, die da ist, den GroBen des Konigs vortragen. (Denn) als wir ein-
oder zweimal die GroBen des Kinigs anflehten, antworteten sie uns: *Fiinf eurer
Briider migen zu uns treten und uns {iber euch informieren, Dann (erst) wollen
wir zum Konig sprechen.’... Man moge uns zum Licht hinausgehen lassen
und wir werden uns (wieder frei) auf der Stralfle bewegen, wie wir wollen.” BIN
1,36:7-25 (Br).>® Fiir iptaras im PAHV s.0. ig-ta-bu-na-a-$i sowie is-sa-bat Z. 31,
Man beachte das Nebeneinander von (i iprus (I ta-az-zi-za-ma, lu tag-ba-as-may),
liprus (li-iz-zi-zu-ma, lu-Sah-sis-ti-na-gi-ma) und iprus (ni-ig-bi, a-fe-su-na-Si-ma).

5 I rapras fur die 3.5g.L nennt schon GAG 5. 10° Paradigma 10, Es wird dort als Gegenstlck zu lipries
verstinden

2% |l -prer-reg-rn verstehe ich als fidparany, - Fir den Ventiy in fag-a-ay (nicht 2P0 5, 2 B, ag-qal-
ba-g' CT 22,193:26 (Br).

T Die Zeichenfolge 51N A-A-MA 1306 sich nicht deuten

% Die Plene-Schreibung in mi-se-eg-pa-i ist unklar, da offensichilich weder Subjunktiv soch eine Frage
varliegt. — Die Zeichenfolge BAD GIS MES LBt sich nicht deuten.
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Il § 25h-i

lii iprusi

wd-ku-ui 1-gqab-bu-ti-na-a-3a wn-ma a-hi Sa misC-hae “RIG™ lu-i i-her-ru 6 a-hi
KUBABBAR g-na "HUN.GA™ lu ta-ad-din-na-a® ¥DA §G “RIG,™ a-mur-ma pam-
ma fna SA-bi la te-mad-Far gab-bi Su-pur "DUMU DU-fal!) fng SA-BF "HUN.GA
fi-guer-ru “Darauf kénnie man uns folgendermalen aniworten: ‘Die eine Hiilfie
der Strecke mogen die Oblaten graben, und beziiglich der anderen Hiilfte migt
ihr Geld an Mietlinge zahlen.” Schau (also) die Liste der Oblaten durch und lasse
keinen dabei aus! Alle sende (her)! Mein Vollfreier miige dazu Mietlinge mieten.”
YOS 3,17:3945 (Br).>™ Im PAHY al-ta-kan Z. 14, ni-te-pu-us 2. 16,

i} &ullla iprus

Der negative Wunsch (= Vetitiv) wird je einmal durch ¢ iprus und wf iprus aus-
pedriick:

KU.GE 8 fu-Fe-bi-lu Sd-pi-il a-[nalh)] did-fu $d-nam-|ma) e te-pu-tis-su. . . 1 MANA
KLULGH sa-g=mn Su-bi-fn “Das Gold, welches du hast bringen lassen, war (zu) wenig,
Eine ander[e] Arbeit (als Gold beschaffen [7]) mégest du nicht verrichten.
Lasse eine Mine rotes Gold bringen!™ CT 22,52:17-20.. . 24-26 (Br).
USDUHA=ig [X(?) ull i-ga-za-a” “Die Schafe mégen nicht geschoren werden™ BIN
1,56:24-25 (Br). 5. zu Kontext und Interpretation § 25b mit Anm. 286a. Nach der
Kopie ist vor i/ Platz fiir ein weiteres Zeichen, doch ist unklar, was dort gestanden
haben kiinnte. wl iprus zum Ausdruck eines negativen Wunsches ist zweifellos ein
Aramaismus (s, § 500,

Fiir i3 iPris s.

U a-na GIR™ -$5i0-#im Sit-

PN u PN ina pa-ni EN-ia la i-ki-u$-"su' - kap-du KASKAI
keant ina re-ig-tf da i-fak-nee-" “PN und PN; sollen sich bei meinem Herm nichi
verspiiten! Bringe sie schnell auf den Weg! Sie migen nicht behindert werden.”

YOS 345:35-39 (Br). ipraras in PAHY: ap-te-ti Z., 10 (vgl. §13). 2

Die beiden folgenden Belege fiir ld iprus sind kontextuell nicht so eindeutig, dafh Aus-
sagehauptzsiitze der Vergangenheit mit /7 als Aramaismus fiir zu erwartendes ul ganz
ausgeschlossen werden kiinnen (s. dazu § 18¢). Eine Deutung als negative Wiinsche
ergibt jedoch chenfalls einen guten Sinn;

nSUM™ S ®NAM 4 EN iE-pr-rig EN ASA™SRi-F i-li-ku-noe g-Su-uz-2u-00 wm-ma
UNAM S ASA™ el g-na KU BABBAR fn-na-din-nu u al-la nii-si ina SA-bi te-er-
ra-ku-ma 84 EN ig-bu-id um-ma mi-nam-ma “KIN.Glg.A-ma la ta-dS-pur @ EDIN
ta-an-di-cli ina SA-bi ma-am la d5-pu-rak-ka-ma 1+en “"KIN.GL. A-ka ar-tu-ka [i-il-ki
w fi-th-fi-is(!1) “Und was den Knoblauch fiir den Statthalter angeht, den der Herr
empfangen hat: nachdem die Besitzer der Felder hergekommen waren, waren sie
angetreten mit den Worten: ‘Der Statthalter ist (verantwortlich dafiir?), dab unsere
Felder verkauft wurden’, und ich wiire dabei wirklich fast verpriigelt worden,
und was der Herr gefragt hat: "Warum hast du denn keinen Boten geschickt und
das Land vermessen?’, (so) will ich dir deswegen (scil. wegen besagten Yorfalls)

i-hir-ro chlirfte, obwohl orthographisch als iparras interpretierbar, jpris wicdergeben, Vel, dic Schrei

bung Tephiveri Tl Subet im Duplikar TCL 9129012 (YOS 317102 har sattdessen [l <Ri-ri-f8 Hir
.'|'|.'.!f.l."-i."l

irgd te-feg-ni da i-Sak-na-" wirtlich “in eine Bedréingniz magen sie nicht gesctzt werden”™.




niemanden schicken, aber ein Bote von dir selbst miige hin -und herreisen.”
Peek 22:21-32 (Br)™

- KU.BABBAR §d {ng pa-ni-ig a-ng PN Ei-i a-hi-tu la ta-di-is-su “Das Silber, welches
mir zur Verfiigung steht, migest du, nachdem ich es abgewogzen habe, micht dem
PN geben.” BIN 1,94:36-37 (Br).

Vel. auch die nB Belege fiir /d iprus unten K.

i) Belege aus Urkunden

In den Urkunden besitzt iprus die modale Fki. nur selten. Hier dient iprus ja oft anstelle
von iptaras zum Ausdruck vergangener SV (§ 20). Die Daten sind weit gestreut; von
Nebu 42 bis in hellenistische Zeit. Der frilheste Beleg fiir modales iprues datiert damit
deutlich spiiter als der erste Beleg fiir ipraras zum Ausdruck vergangener SV in
Urkunden (Mabup 0, 5. §$33b 2). Dies ist wohl kein Zufall, da die Ausbildung von
modalem iprus erst nach der Ubernahme der Fkt. zum Ausdruck vergangener SV
durch ipraras miglich war (5. § 46).

Charakteristisch ist nun, dab die Mechrzahl der Belege aus dirckier Rede, die
in Zwicgesprichsurkunden oder Gerichisprotokollen vorkommt, stammi. Auberhalb
der direkten Rede dagegen meint iprus im jeweils selben Text vergangene 5V. Die
Erklirung dieses Phinomens licgt darin, dalh die direkie Rede in der Umgangsspra-
che, welcher sich auch die Bricfe bedienen, gehalien ist, withrend der Rest des Texies
in der sich an iltere Vorbilder anlehnenden, offiziellen Verwaltungssprache abgefafi
wurde, ™
—  MIgiGs™* MMUuSEN DU fF "GASAN-fd-UNUGY ' 8d'(?) a-ma PN « PN ig-bu-

HOW-ma @-ng 1E-ma-an-pa-a-ta Si-ti-ra-an-na-5i-ma 5 ka-ri nu-fal-lim-ma a-

na  “GASAN-YI-UNUGY ni-id-din PN « PN, ig-bu-ti-Sti-mu-fae wme-ma ai-i-nn ina

mi=gi=-ir SA-bi-kw-nu g-ha-mi§ Su-fu-ru-g-ma MUSENY (§-ka-ri a-ng "GASAN-

Fd-UNUGH in-na-a “Die Oblaten, Vogelfiinger der Bélet-3a-Uruk, die(?) zu PN und

PM; gesprochen haben; “‘Den Yorschrifien entsprechend schreibt uns ein, damit

wir die Abgabe voll an die Bélet-5a-Uruk zahlen!” PN und PN; antworteten

ihnen: “Schreibt euch (selber) zusammen ein, wie ihr wollt, und zahlt Vigel als

Abgabe an die Belet-Za-Unuk!” " YOS 7.69:1-11 (Kyr 8).™
—  PNf... a-na PN “pe-ii-3i tag-bi pm-ma PN; "DUMU-ii-ka 6 PNf; puMuMi-ka

a-na "DUMU-fi-tu i-bi-in-nam-ma. .. & mim-ma NIG3ID-i-ni. .. ma-la ba-Su-id it-0i

BpuMU™t-g-nd S ih-ba-Sue. .. pa-ni-i$|Si-lny nu-fad-gil PN. .. a-na PNf i

me-g-ma im-gar-fii PNE. .. hat zu PN, ihrem Gatten, gesprochen: ‘PN, deinen

Sohn, und PNf.. deine Tochter, gib mir zur Kindschafl. .. und unseren ganzen

Besitz. . ., soviel vorhanden ist, wollen wir thnen zusammen mit unseren Kindern,

die entstehen werden, ... ibereignen,’ PN, .. erhirte PNP und stimmite ibr zu.”

UET 4.1:1-14 (Artax 11 X).

Y palla wisl, eigentlich “liber ein Weniges™, woll eher als “Fast, beinahe™ denn als “quite considerably™

{CAD A 1 352a) 2u versichen

U Dieselbe Beobachtung Bl sich machen, wenn man die Rolle von ipfavas in und auBerialls der direkien
Rede umersuch (s, §.33d)

Wyl CAD S 1 228b: “we will defiver in full the work assignment 1o the Lady-of-Uruk.” - Vel Su-tir-
a-in-ni-ma [if]-ki £ "DUMU LUGAL fuf=fik “schreibt mich cin, dann will ich den Lehensdienst fiir den
Krnupr:n‘u_-u leisten.” VS 6, 70:7-8 (MNab 6), wo statt s der Prekativ steht.
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PN u PNa. .. a-na PNy [ilg-bu-ti wmi-mia. .. 5 MANA KU BABBAR Bi-in-naq-Sii-ma
a-tad TUR-g-0 S UN™ S area UGU-Ri-mie ni=id-din. . . PN i3-m|u]|-Si-nu 5 MANA
id-daf-Sti-nu “PN und PM,. .. [splrachen zu PNy *. .. Gib uns fiinf® Minen Silber,
damit wir sie fiir (die Tilgung des) Guthabens der Leute, welches uns zu Lasten
ist, geben!’... PN erh[dr]te sic (und) gab ihnen fiinf Minen.” OECT 9.2:1-10
(11 SA).

— PN 'ina fe-vedd SA'-bi-Sii a-na PN: ki -g-alm] ig-bi-if wm-ma PN N[IN-ka] a-na
as-su-tu tad-dan-'nu'. . (Migift) id-din “PN hat 'aus freiem Entschlub so' zu
Pi: gesprochen: ‘PNI, deine Schwester, migest du mir zur Ehe geben.’. .. (Die
Matgitt) hat er gegeben.” CT 49,105:1-4. .. 19 (Antiochus X).*™

In den folgenden Urkunden hat ipees aullerhalb der direkien Rede modale Fki. Beide

Texte enthalten sonst weder fprus noch iparas im Hauptsatz.,

[frea UD|-"mn! PINT X X])-GIS-tiy gal-fat 3d PN ing pa-ni PN ta-at-ta-na-ria-r
a-sar 'a'-ma-ta i-du-ti 5 SAILCY) gal-far n] UDU™ -¢ id-da-d$-5i i@ Su-1i KASKALY a-
na ' GIR"-f5' if-ku-nu “*[Wen]n P[NF, die..]. . die Sklavin des PN, bei PN, gesehen
worden sein wird, wofern er die Sklavin (sexuell schon) kennt, mége er [n] Schale
fiir die Skl[avin] geben und er mige ihn (so) befriedigen.” Nbk. 409:1-9
(MNebu 42). 3

n KU.BABBAE n; SEBAR fd PN ing UGU PN: & PNi. .. ina "5E KU BABBAR. . . d-
Sal-li-mu. . . "GAN UD 297" MU 2™ “U.GUR-LUGAL-URU LUGAL TIN.TIRY “n Silber,
n: Gerste, gehiirig dem PN, sind zu Lasten des PN: und des PNi. .. lm Monat
Addar (XI1) mdgen sie das Silber voll bezahlen. .. Monat Kislim (1X), zweiter
Tag, zweites Jahr, Neriglissar, Kénig von Babylon,” Nrgl, 43; =10 ¥

HOROTH (1989, 191.) sieht sich bei der Analyse des Textes folgendem Problem gegeniiber: “Rather than

1hi |."\.|'k.'.'|f|| Imperative, . . wie findd @ Form thal, &5 wrillen, can -.I|L|:. be a 172 second masculine -‘|||:_'|,||;||

|komgiere dann ROTHs Transliteration von fad-daer-uie o far-sav-nn, M., demanding a tmmslation ©you
aave. " Damit ergiibe sich jedoch die Schwierighei, dall CT 49165 der einzige Text wiire, welcher
statt ciner Heiratsanfrage cinen Bericht tber eine schon erfiolgte Heirat enthielte. Diese Schwiengkeit Kbt
sich nun mil der Annahme ciner modalen i Form statt eines |||||_:-cr._|r1'.-'-. lGsen (s, CAD N 1 450 2ur
synkopierien Form van maddng ipris vor Suffis), Die im folgenden genannien Kinder sind mie BOTH

'.|‘!.'-||. 5. 0171 & 13 als unchelich 7o verstehien

B Der Text worde von KIENAST (1988, 301) bearbeiter ( Transhiteration, Uberseizung, Kommentar,

Bemerkungen duzu: ta-ai-ta-ma-ma-rie £, 5 150 aus folgenden Grimden kein “Priisens des Nin-Stammes”,

sondern ipraras N actanniarny; a) dpraras st die regulire Verbalform zum Ausdmack der Vorzeinghkeit

in der Zuk. in subordinierten Shzen (vel. $36). b Die pluralische FRi, des -fan-Stammes erzibt hicr
keinen Sinn, ¢} Yl dic Schreibung ir-fam-ma-rn UCP 901,533 (Nebu 28), Pie Notierung ciner KYER

Silbe durch KV-KY it im spB Ublich: 5. Anm. 39 und 367, Auch AHw. 42a s.v, andra N B2 interpretien

vergleichbare Schreibungen als fpraras N,
wper-ter £ B B faen (e ist mcht “ongewidhnlich”, sondem gingiges onthographisches Prineip: val

oben ¢ und 5. die Schretbung g-mra-r-50 Januise Nbn 75:15 (iNab 2. - i-due-n 2, 6 nicht “erkennt” {beachie

hktionsart und ‘\.E'|. WHw 1 88a s.v. edir T G B6) e |.-.'1.'.II|_|; k! M emie-e" £ T mit der |_'i:-c|~.|_'|.r|||'|:_'

“Ermsatz” ist nicht nur “unsicher™, sondem 7o sircichen, da dieses Wort ime AKE, nicht existien. Es wibine

auch untiblich, den Ersatz nicht gemnsiuer 2u beziffern, UDU™ ¢ stebn fllr fonmerdf, Das Determinativ ME

findet sich spB mach UDUNITA (vel, AHw 378b s, immern 2o Gamma),
hearrdmes ama Sepéiu Sakdo Z, 8-9 meint nicht “'sich jmdm. unterwerfen”, was hier unverstiindlich wiire,

CAD'S 1 1371 Obersetzt dieses ldiom mil “1o satisfy someone” (a) oder "to send someonc on the way™ (b)

und bucht unsere Stelle sub al’, KOHLER/PEISER (1890 5, 28 “wind, , . geben™), DANDAMAEY (1984,

134 “he must pay him™) und KIENAST ("wird. .. Ersatz leisten”™) haben erkannt, daB sich rd-da-ad-s5 2.

T und if-ky-nn £, 9 auf dic Zuk, bezichen miissen, BRIENAST denkt “an den Einflub eines aramiitschen

Imperfekies” (s.0. sub a). Alle drer Autaren Ubersetzen die fprus-Formen aber nicht als Wiinsche, sondem

als indikativische Zukunftsformen bew, mil anderem modalem Vorzeichen (DANDAMAEVY).

106 ll|:__'| CAD ‘t I 2276 "in Addaru 'I||\'_', will iy the silver
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11§ 25j-k

In der Interpretation umstritten ist der folgende Beleg:

[X MAN]A 5 Giv KUBABBAR d PN [X M]JANA s GIN KUBABBAR fd PN,
[Dumu™ g PNy d-e-sn-ne i8-fu e-ma a-na ON fl-la-ke-" ce-fit a-na {ina}
UGU-ii B PAN-Sif-nne di-Fe-l-" 0 "ERIM LUGAL-fi-nue df-zi-zu-ma wl-tn "GAN MU
SAG NAMLUGALLA ™Kam-bie-zi-ia KUBABBAR "GAN ing SA-0 U5 MANA 3 GIN
KU.BABBAR PN, “ERIM LUGAL-fiz-nu ina SU" PN & PN, si-i-ti-su e-tir “[X]
Minen '/; Sekel Silber von PN, [X] Minen '/ Sekel Silber von PN, den Sthnen
des PN;: von ihnen mige er (der Konigssoldat!) (es) nehmen. Wann immer sie
(PN und PN:) nach ON gehen, migen sie die Abgabe fiir ihr Bogenlehen auf-
bringen und ihren Konigssoldaten stellen, und (zwar) vom Monat Kislim (1X)
des Akzessionsjahres des Kambyses an ist das Silber (zu zahlen?). Fiir den Monal
Kislim (IX) ist davon (von dem genannten Silber) mit !4 Mine 3 Sekel Silber
PN;. der Konigssoldat,von PN und PN: (in Form von) Proviant (bereits) bezahlt
worden,” Camb. 13:1-13 (Kam ().

Wegen der Verwendung des im Yokal mehrdeutigen KVK-Zeichens LIM ist nichi

sicher, ob auch der folgende Beleg hierher gehiirt:

—  ki-i la fr-tal-lak-ku n KUBABBAR si-Sal-LIM (fams?) “Falls er nicht gekommen sein
wird, moge (wird) er eine Mine Silber voll bezahlen.” TMH 2/3,2135:6-8 (Nab?
7). Ahnliche Belege - alle hellenistisch — in CAD S 1 221b s.v. falamu 8a Ende.

Wie auch in den Briefen (s.0. Absatz h) kann /i unverbunden vor iprus treten, s. fu

(K.Y di-rah-bi *will ich groBziehen™ Camb, 273:7 (Kam 3).

5. schlieBlich den wnsicheren Beleg YOS 7,7:96-09, zitiert in §33d mit Anm.

M9 faspur! “wollte schicken?”.

k) Sprachgeschichte

Die modale Fkt. von einfachem iprus ist dem aB fremd. ™ Wie weit sie dem nA und
nB (im Sinne von GAG, AHw) bekannt ist, kann erst eine umfassende Untersuchung
dieser Textgruppen kliren, welche in diesem Rahmen nicht erfolgen Kann,

Als ersten Schritt zu einer solchen Untersuchung habe ich die in SAA 1 enthaltenen
nA Briefe systematisch nach iprus-Formen in positiven Hauptsitzen (nicht Fragen)
durchsucht. Belege fiir die 1.P.PL. sind unproblematisch: 54:r.2 und 4, 94:r.9, 133:1.9,
141:r.3, 147:0.13, 229:r.3" und 4. Ein unsicherer Beleg fiir die 2.PI.:

T Der Ema-Satz Wb mit CAD E 120b “whenever they come 1o GN they will deliver the dues imposed

upon their bow-fief and pay (the money for their (ehligation o send a) sobdier o the royal anmy™ kaurm
eine andere |||.r|,'|||r|.'I:|.I o rn: Zeitstellenwen ".-:.‘_h. sl gegen CAD ) 1536 “hey hnll.l:-_'|ll ihe tx..."”
und JOAMNES (1982, 19 Anm. 1) “on a Eabli la tevée, .. offenbar michl siomvoll, Avs Griinden der
stilistischen Einheitlichkeit muB dann i8-8y modal sein, = gezi-zu-mng diirfie min CAD Q als fuzzizzuen oo
mterpretieren und von izezzafusezzn abeuleien sein, J YANNES (ebd.) emendient zu ndl-zi-zi-mme, AHw
1518k stell den Heleg kaum ||-;_'|:|i}' cum D-Stamm von sdzn (CAD zdzu fihn den H'\-'h'_g! ||.|:_ gen nicht
an). — gi-f-fi-su mit CAD 5 173 oo gielfrar.

308 Vel Syll. § 51 Nr. 26010 “Fehler?". In den Machtrigen ebd, 5. 16° wird der Lautwert fams jetzt auch
fiir das aB nachgewiesen

"M EOr Amama s, aber RAINEY (1975, 403), fiir Ugarit {(ig igras) HUEHNERGARD (1989, 253) und
VAN SODLDT (1991, 501).
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II§ 25k

té-e-mu a-sa-kan-Ku-nu ma-a tal-rie-ba a-na ON tal-la-ka "Ich habe euch folgen-
den Befehl gegeben: ‘Thr maget (?) zuerst nach ON gehen.’ ™ 98:7-9. i1
Belege fiir die 3. Person gibt es nur von schwachen Wurzeln, die aufgrund der

inkonsequenten Konsonantenlingeschreibung auch als iparras deutbar sind:

i-s1-ri gi-i8-ro nu-ga-mar LUGAL g UGU gi-if-ru e-bir “Vielleicht kinnen wir die
Briicke fertigstellen, damit(?) der Konig {iber die Briicke hiniibergehen kann.”
47:r 1416, In PAHY a-sa-par Z. |5, ar-ta-tak . ©.5, a-ta-mar Z. .6, whk-ta-lim Z.
r.3

—  ON tu-dd-dd-kan-Si-nu ma-a ing SA-bf NINDA™ e-ku-Ie “In Margasi sollst du sie
ansiedeln lassen. Dort mogen sie (ihr) Brot essen,” 257:12=14. Im PAHY e-rak-fu
Z. 11

—  Unklar, da in zerstbriem Kontext: lu i-bu-ra-an-nli. .. Mo e-poe-d D il-1li-ka.
(3.5g.m.) 237:3'-4",

Die Beleglage ist fiir das nA also nicht eindeutig,

Eindeutig modal zu versiehen sind dagegen die beiden folgenden nB Belege:
i-na UGU ™XXX-LUGAL-URU 84 rai-pur me-nam-ma dib-bi-ka bi-su-i-ta i-gab-ba-
- o g-na-kn a-Sem-mes Ta YGIS.NL 11 SA-fu ?:[-fm um II,-"F,I'f-J'H(,I'F.I-J:-_;".:'f': .':,;”'-_l.';'-h.l
ing 1GI-ia I-kul w g-na GAZ id-din-i-ka 1 ANSAR DINGIR™ -fa-er ii-Sal-an-ni-i-nia
'En-rig'l dlpe-p=-mer |R-g-a p i$-cdn S E AD-fa la a-du-ku nl ina SA $d 1-11 € EN-kei-a -
Fer-a=fat .f.'um- e d-ga-a-su-u o "Un-man-i-gad a-na UGU GAZ-ka fl-wieg-tf 4 ina
SA Sd ana-ku ki-n-ur-ka i-du-i [ue-16r re-ma di-kun-ak-ka fa-"-me-u 2-ta a-pa-a
MUANNA™ MEOR i bu-bu-u-ti i-na UGU E EN-ka ! taf-du-wd “Was du wegen
Sin-Sar-usur geschrieben hast: warum sollie ich, wenn er mir bitse Worte iiber dich
sagt, auf ihn hiren, nachdem ihn Sama$ verriickt gemacht hat? Mage dich auch
Ummaniga3 vor mir verleumden und mége man dich dem Mord iibergeben, ich
aber will, auch wenn Assur, mein Gou(!), mich dazu befihigt,. .. meinen Diener
und das Fundament meines Vaterhauses doch micht titen. Bist du nicht (etwa)
deswegen, weil du mit dem Hause deines Herrn warst, (fast) zugrundegegangen?
Migen dich (auch) jener Kriippel und Ummanigad umstreifen, um dich zu titen,
ich aber will deswegen, weil ich deine Trewe kenne, dir (nur} noch mehr Gnade
erweisen. Hast du nicht etwa die letzten beiden Jahre hindurch Feind und Hun-
gersnot fiir das Haus deines Herrn ertragen?” ABL 290:4-r, 10,31

- "GUD a-ga-a LUGAL EN-a-n1 e-mue-git a-na kap-du [$-pur-an-na-$i-ma KUR a-na
$ LUGAL fa-tu-ur it a-ni-ni 1R™ -ka ni-ib-fuf. Ubersetzung von DIETRICH (1970,
205): “Noch in diesem Ajjar mige der Kinig, unser Herr, schnell Truppen zu uns
senden, damit das Land zur Sache des (= zum™!) Konig(s) zurickkehrt und wir,

0 Bas Problem bei diesem |§|.'|l:';; liegt darin, dall in der K(IP'.‘(IUIW HITI T E T ein irrras folgl Cb dies

nA miglich ist, miilien weitere Belege zeigen, AHw 323a v, hardpe | G 2 umgeht die Schwierighkei
turch Annashme cines f'n-.'i'\.1|'|'li':::'|| Lautwertes '..'l:l;l So awech DELLER (1959, 7 & 3d-f).

T Der Text worde zuletat von DURAND (1951) behandelt Temporalsiitee mit wie stehen nur selten
nach dem Haopesate; ein weilcres nB Bewsprel nennt DIETRICH (1968, 95 Nr. XLIV A) 2a) Fiir
wertdrn [ in der Koppelung vel. KRALS (1987, 20 oben). - Man beachie den repelmiabiigen Aulbau des
Teates, der sich bei omger Interpretation ergibt; konvessives [fkel! bew. Uddingka/ - negativer Wunsch
rhetwrische Frage - koneessives fitwddf — positiver Wunsch - thetorische Frage
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deine Diener, am Leben bleiben!” [fett von mir, M.S.] ABL 1089:r.2-6.7" Nicht
sicher ist folgender Beleg:

—  wm-ma-a a-na be-fi-ig-g-ma be-Ii la i-gab-bi um-ma mi-im-ma im-ma-tine-ma fé-
en-36 fa d¥-me o Si-pir-ta-3i la a-mur “Die Botschaft an meinen Herm ist diese:
mein Herr soll nicht sagen: ‘Nie (mehr) will ich einen Bericht von ihm hdren
oder eine Botschaft von ihm sehen.”” ABL 1431:4-7. WOODINGTON (1982, 324)
fat beide iprus-Formen als negative Wiinsche auf. Hier kinnie aber auch ein
Assyriasmus vorliegen, da die Rede dem ass. Wesir in den Mund gelegt wird,

& 26 Vorzeitigkeit in der Zukunft
a) In verschiedenen subordinierten Sitzen

In untergeordneten Séitzen driickt iprus nur selten die Vorzeitigken zum 5V des iiber-
geordneten Satzes mit Zeitstellenwert Zuk. aus. Die entsprechende Ubersetzungsform
des Deutschen st das Futur 11, welches im Folgenden um der Deutlichkeit willen nichi
durch das iiblichere deutsche Perfekt ersetzt wird. Es folgen Beispicle aus Relativ-,
Konditional- und Temporalsiitzen.

Relativsalz
fé-en-ka a-na UGU-I lu-ps-me mi-na-a fé-en-ka ifl-fi-ik kap-du te-cn-ka [ln-us-me
“Eine MNachricht von dir will ich deswegen hiren, Was auch immer fiir eine Nach-
richt von dir ausgegangen sein wird, die(se) Nachricht von dir will ich schnell
hiren.” CT 22,191:33-37 (Br).

Konditionalsatz

—  Ki-i mim-mie PN feri-Su-ka {-din-d3-3in “Wenn PN irgendetwas von dir gefordert
haben wird, gib (es) ihm!” OECT 12 AB 252:8°=9'(Br).

Temporalsiitze

—  UD-mi fup-pi ta-muerw PNC i Um-maenn $6 ONL L dna 30" -ka sa-bat-ma *So-
bald du meine Tafel gelesen haben wirst, nimm den PN. .. und die Gelehrten(!)
von Borsippa an deine Hand...” CT 22,1:3-T (Br).

—  UD-nm S-pir-ta-a ENT fa-are-at me-bar-tig PN G "GAL-p-0™ ing ON la -bi-it-
f-” " Sobald die Herren meine Nachricht gelesen haben werden, sollen PN und
die Magnaten nicht in Uruk dibemachten.” YOS 3.21:10-14 (Br).

— g-na fé-e-pn S dd EN-fg Ki-Fod¥emu-doa-Ri( KLDD-1 ma-a’ - di-e at-ta-tal-l] ak]
“Diesemn Bescheid meines Herrn entsprechend werde ich, sobald ich (ihn) gehort
haben werde, schleunigsi(?) abrei[sen].” YOS 3,157:13-17 (Br).*"

tprrns uned nipras sind hier gang paratlel. METRICH (ebd, Anm, &) will beide Formen “im Sinne des
Fut.exact.” verstchen, dbersetzt das Svntagma VERBALFORM-ma iprns aber dem Syntagma VERBAL
FORM-ma fiprus entsprechend. Ein Futumim exactum im positiven Hauptsate miGe auBerdem aweifellos
durch ipltaras wicdergezebhen wendén.

3 Fiir die Texikormektur sowie die Dewtung von akf madé s, CADR M | 20a s.v. ma'da Ac2’ {don ohne
"M, — Mach dal st noch cin waagerechier Keil in der Kopie zu erkennen, welcher zu fak (= 510) passen
kann, Die Verbalform kann kein Gin ipraras sein, weil a) der Kontext hier gpareas verlangt und b) ein
pluralischer oder generell-iterativer 3V michi vorlicgt, Zwei Mighchkeiten bisten sich fiir die Interpretation
der Schreibung an; a) Es handeh sich um G iparras faratallotd mit separativer Fkr. Vgl. fiir Gt z.B.
GINBr. 108 s.v, Edln, 118 sv, LGaddde. b) Es handelt sich um Gt iparras faftallokf in derselben Fki, mit
Komplementicrung ¢ines KVK-Zeichens durch ¢in KV-Zeichen, Umschrift af-"rald|lak]. Yel. dwey dic
Schreibungen Wi-rap WS 15373 w22 (171 SAY, pon-"™" -y TCL 1200318926 (Dari 12}, f-nrn™




11 8 26a-27a
ipris st in dieser Fki. mit viel hiiufigerem iptaras (§ 36) vertauschbar.
b} In adi-Sitzen

Auch in adi-Sitzen bezeichnet iprues selten die Vorzeitigkeit (s. die graphische Darstel-

lung der Zeitbeziige bei ipraras § 36e). iprus ist hier mit ipraras (§ 36e) vertauschbar.

Die hiufigste Form zum Ausdruck dieser Fkt. ist aber iparras (5. § 11c),

—  UD-mm-us-su DINGIR™ g-na UGU-li EN-la Gi-sal-la a-di PN il-li-kam(' K :MU)-
[ea(?}] “Ich werde tiglich zu den Gittern fiir meinen Herm beten, bis PN (mii
MNachricht) gekommen sein wird{!).” YOS 3,1537:18-22 (Br).

§ 27 Gleichzeitigkeit in der Zukunft

a) Belege

Sellen steht in adi Id “solange noch nicht™-Sitzen iprus,
la-na] PN ["... | PN; il-lak a-di la mas-ka-ta-a-ta is(!)-sab-ta-a" “PN, wird [zu]
PN, [dem...], gehen, solange die Pfinder (noch) nicht genommen worden sein
werden.” YOS 3,136:14-17 (Br).*"

—  KUBABBAR a-na Sd-a-8i w PN id-din-nu a-na ba-ba-nu-ii lid-din-nu-u' kap-da
in-na-fi-u' a-di la-" bal!y-ba-nu-i ik-ki-ir “Thm und dem PN mége er das Silber
geben, Gutes (Silber) mige man ihm geben, Schnell gib (es) ihm, solange sich
das gute (Silber im Kurs) nicht gedndert haben wird!" CT 22,148:1 118 (Br). 5

In § 10c¢ haben wir festgestellt, dab der solange-inoch)-nicht-5V nur die Gleichzei-

tigheitsstrukiur kennt, Deshalb wird im adfi Ia-5atz in der Regel ipereas (s, § 10¢)

verwendel. Dall auch die eben zitierten adi [G-Sitze gleichzeitiz zum Relationswen
sind, zeigt die Graphik anhand des ersten Belegs:

Yih Cigrw FaT

a-b = gehen. ¢c-d = genommen worden sein

uir-prr WS 5020206 (Artax X) oder i-name-din! ® e OECT 12 A 116016 (Kyr 20 Z. 70 s eine sichere
Entscheidung swischen beiden Interpretationen micht miglich

1 tmaskaray hwbride Fem.-Bildung, 2o GAG §61m.

Lk "q.':_'F flir due= |:l:'||||.-|'|::'_ von fabbnd Anm. 2894 2 foledlim-nie s, ebd, = Dhie |)|,'l|'||_|,|n;-_' vonn CADG 1
s, pittn 2a kann nicht richtig sein, weil a) sifdnd im Ak, nicht existiert (von keinem der Wiinerbiicher
unter 5 aufgenommen: das fragliche Zeichen ist weder ein S1 noch ein BA), b} CAD die Sazsyniax
mibiachtet: der odf Jd-Satz kann aufgrund seiner Stellung nicht vom fo-Satz abhiingie sein (er miiBie vor
oder nach raddime stehen) und ¢) im Kontext die ganze Passage, so wie sie CAD versteht, keinen Sinn
erpily

%}
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a-b (gehen) liegt ganz vor ¢-d (genommen worden sein). Der durch adi la “solange
noch nicht™ angegebene Relationswert ist die Zeitspanne des Nicht-Genommen-Seins,
also die Strecke vor ¢, a-b liegt ganz innerhalb dieser Strecke und verliiuft daher
gleichzeitig zum Relationswert,

b) iprus als Perfekt

Die Verwendung von iprus zur Bezeichnung der Gleichzeitigkeit scheint auf den er-
sten Blick dem Verbalsystem zu widersprechen, da iprus sonst zur Bezeichnung der
Vorzeitigkeit dient.’™ Auch eine Verschiebung des Relationswertes, wie wir sie bei
den Belegen fiir iparras zur Bezeichnung der Vorzeitigheit in der Zuk. (5. §% 11¢ und
40b 6) oder fiir iprus zur Bezeichnung der Gleich- oder Nachzeitigkeit in der Vgh,
(88 22 und 23 und 41b 5) annehmen, kann hier nicht vorliegen, da bei Verschiebung
des Relationswertes vom {ibergeordneten Satz zum Gegenwartspunkt des Sprechers
die Verbalform iparras nicht durch iprus ersetzt werden kinnte, sondern beibehalten
werden miilite, da der SV ja in der Zuk. statifinder,

Die Lisung des scheinbaren Widerspruches ergibt sich, wenn wir annehmen, daB
iprus in diesen Silzen nicht einfach die Vorzeitigkeit zum Relationswert, sondern
vielmehr einen zum Relationswert gleichzeitigen Zustand, der sich aus einer zum
Relationswert vorzeitigen Handlung ergibt, meint. Diese Art von Sachverhalien be-
zeichnen wir als Perfekta.’ Perfekia aber sind fiihig, eine Gleichzeitigkeit abzugeben,
wie sie im adi la-Satz gefordert ist: das Perfekt meint ja “einen Zustand, der zu dem
in Rede stehenden Zeitpunkt noch im Wihren ist, so dalb von ihm gesagt werden
kann, daB er noch unvollstindig ist” (DENZ 1971, 507,71

%28 Das Verbum edd “wissen™

a) Belege

Das Verbum edii “wissen” kennt weder iparras- noch ipraras-Formen, sondern nur
iprus und ganz vereinzelt paris.’" Auch dic Zeitstufen Ggw. und Zuk. kdnnen durch

i

Ich greife hier dem Ergebnis von §41b vor.
Ex soll an dicser Stelle mochmals daman ennnen werden, dal mit “Perfekt” i dicser Abhandlung niche
iptaras, ja liberhaupt keine bestimmte Verbalform, sondern eine Kategorie von Sachverhalten, die durch
die Definitionen von COMRIE (1989, 52-65) und DENZ (1971, 48-31) erfab wird, gement st 5. filr
dus Perfekt in dieser Definition §47.
B 2B Danke, ich habe schon gesessen als Anmtwort auf die Frage Hast de Hunger? MEINT den ge-
genwirligen Justand des Sattsems, wenn auch die vergangene Handlung des Essens BEZEICHNET ist.
Ssimtliche Beispiele fir er im addi l3-Sate, die GAG § 173h nennt, sind Perfekia, VON SODENs
Erkliirung, dath iprus dann gebravcht wind, “wenn die Yorzeitighei zum Ausdr uck kommen soll, . ", ver-
kennt die Gleichzeitigkeitsstrukiur des solange (noch) nicht-3V. Allerdings gith WYOMN SODEN iprus in
diesen Stten ehenfalls stets mit dem deutschen Perfekt. nie Imperdekt wieder, da auch das Deutsche im
solange (noch) nichi-Satz der Zuk. keine nichi-perfekiische Vergangenheitstorm benutzen darf
M9 B M- d-da-nng Sd. . Du miigest wissen, dal " PSBEA XXX PLOXXI (54, 37504 (Br). dwer
weltere Belege nennt AHw 1B8a s.v. Aba




IT 5§ 28a-29

die iprus-Formen ausgedriickt werden:
a-na-ki i-de 3a SEBAR n ZU.LUMMA ina E-an-na ia-a-nu “Ich weiB, dab es in
Eanna weder Gerste noch Datteln gib.” YOS 3.69:12-14 (Br).
EM fie-ii i-de “Der Herr méige (es) wissen.” CT 22,38:11 und 20 (Br).

b) edii als Perfekt

Die Erklirung dieser Erscheinung liegt darin, dall iprus hier nicht einfach die Vgh.
oder Vorzeitigkeit, sondern ein Perfekt in der Definition COMRIES (1989, 52-61) und
DENZ (1971, 48=51) bezeichnet™': idé “er hatie erfahren” = “er wubte”, “er hat erfah-
ren” = “er weill”, “er wird erfahren haben™ = “er wird wissen”. Damit stellt sich das
Akk. neben zahlreiche andere Sprachen, die “wissen” nicht einfach als gegenwiirtigen
Zustand, sondern als Zustand, der sich aus einer vergangenen Handlung ergibt, eben
ils Perfekt begreifen.® Interessanterweise kennt edlii wie Griechisch olda keine Nichi-
Perfekt-Formen. '™

Der Verbalcharakter von edii kann nach dem hisher Gesagten nur stativisch
sein. ™ edii gehiint zu den Verben, die oft generell-kontinuative 5V meinen (s. §31¢).2%

429 Generelle Zukunft aul der Auslisungsebene: Wiinsche

Im folgenden Beleg dient iprus zum Ausdruck eines generell-iterativen Wunsches

(generelles Gegenstiick zu § 25),

=~ UD-nne-us-su fe=fit-tuy nu-Se-e-1i “Tiglich wollen wir die Ertragsabgabe aufrin-
gen.” CT 22.5:18-19 (Br).

Dies ist offensichilich der Grund, daB dieses Verbam in GAG § 78b und GET & Tda rusammen mit
dem "Prilsens” behandelt wird, obwohl es formal nicht hierbersehiing, wie natiirlich auch VON SODEN
(5. GAG § 106g) und HECKER (5. GKT 5. 122 Anm. 2) peschen haben

N1 8 ausfihrlich daze 47, Mt “Perfekt™ 151 in dieser -"L|'|I5:||||H|,|||-__' michi frataras gemeint,

2 g ¢ B. Ambisch ‘alirn, Uigaritisch vd” (GORDON 1965, 13.27) und passim in semitischen Sprachen,
Griechisch offix “weill”, Lateinisch novic Dies hat schon GELR (1955, 108 zu § 780 von GAG) geschen
UA certam group of verbs is said by v.5. 10 be formed ‘nach Ant des Prs,” and osed as ‘sog. priifigierende
Stanve’. Among these verbs he lists some that are Pret. in form, such as fde “er weil® and @ “er ist”
They are parallel 1w the German weif (originally Perf), Latin odi, memini, and English gexf {in the sense
*he gol money . meaning “he has moaey ')

2 Die hier pepebene Erklarung von i@ stelll cin wichliges Arsument dafiir da, dal die formale Oppo-
sition (pens ¢ fpharas nicht die noetische Opposition Vergange cNichi-Perfekt © Vergangenheir. Perfekt
ausdrickt (5. §47).

Y9 Daher die Bezeichnung “priifigicrender Stativ™ in GAG § 78b. Der stativische Verbalcharakter erlaub
denn auch die seliene Bildung von paris-Formen, welche den Zustand allerdings nichi als sich aus eines
vergangenen Handlung ergebend darstelien. COMRIE (1989, 57) beschreibt die Fluktuation zwischen
Perfekt und Zustand ohne Bezug aul cine » Crgangen: F|.||||,||||||!_' die sich auch hier Zeigh (s, daeu ausfiibirlich
§37¢) '

Y23 i scheint in den spB Briefen und Urkunden nicht mehr vorsukommen, Weder AHw noch CAD nennen
Belege aus diesen Texten, Die in GINBr. 62 filr dieses Verbum in Anspruch genommenen Texisiellen sind
bede i wnverstiindlichern Kontext: X -5 in YOS 300630 (Br) sowie & o-4i- in PSBA XXXIII PI.
AR (54, 37504 (schon NBB 5. 157 wenst daraof hin, dal man i-5u-n erwarten wiirde), In beiden Fillen
_':'_ﬂ'li if “haben” keinen Sinn.




IT §% 30-31a
£ 30 Generelle Vergangenheit

Die folgenden beiden Fille diirften generelle Gegenstiicke zu den in § 21 genannien

Belegen sein, Der iterative Sinn ist zwar nicht explizit gekennzeichnet, kann jedoch

mit groBer Wahrscheinlichkeit aus dem Kontext erschlossen werden: ™
i gi-mrir SA-bu-ti S i pa-ni ™UGUR-LUGAL-URLU & MGl fd gé-me u SEBAR
a-na “A-pa-dt™ iz-bi-leew' a-mure 6 $d a-na-kuoing pa-ni KN g-na "ERIM™ 4
ON tad-di-nu a-rmur-a’ SA-bu-5i PADY Su-bi-lg-a-ni “Und priife die Auvsgaben,
wie sie zur Zeit des Neriglissar und des Mabonid waren, da man Mehl und Gerste
nach Akkad brachie, und priift. was ihr mir zur Zeit des Kyros fiir die Arbeiter von
Lahéri zu geben pllegtet(!)! Ebenso (viel) labt mir (jetzt) Verpflegung bringen!™
YOS 3.81:27-33 (Br, Kyr oder spiiter).”

— S ina pa-ni "Ku-ra-di a-na-ku a-ng "ERIM™ §d "La-he-e-ri tad-din-an-ni 5A-
bue-ri-8e8 gi-mir BN li-pu-ud “Was du mir (immer) zur Zeit des Kyros fiir die
Arbeiter von Lahéri gabst, ebensoviele Ausgaben mige der Herr (jetzt) titigen.”
YOS 3.45:15-19 (Br).

Nicht sicher ist der folgende Beleg fiir einen Iterativ mit Adverb:

— KILGE S-S0 unCRL AU -m-s-su dS-me-i mi-no-i Si-n " Dieses Gold, von dem
ich tiiglich gehirt habe, was ist damit?™ TCL 9,93:20-22 (Br). Es ist nicht ent-
scheidbar, ob der SV pluralisch oder generell-iterativ zu verstehen s,

£31 Generelle Gegenwart
a) Iterativ, ohne Adverh

Im folgenden Beleg meint ipros einen lerativ der Ggw..
SEBAR al-fa 30 GUR f fel-din wm-ma SEBAR af-la 30 GUR SEBAR il id-di-nu “Er
hat nicht mehr als 30 Kor Gerste geliefert mit den Worten: *(Noch) nie hat man
(bisher) mehr Gerste als 30 Kor Gerste peliefert (d.h. es ist nicht diblich, mehr als
30 Kor zu liefern).” ™ YOS 3.41:31-33 (Br).
Diese Verwendung von iprus erklin sich daraus, daB der 5V als Taisachenertahrung
der Vgh. dargestelll wird. Vgl. dazu LYONS (1983, 289): “Dariiber hinaus griindel
sich die Behauptung einer allgemeinen Wahrheit auf der Evidenz unserer Erfahrung
aus der Vergangenheit: daber auch in einigen Sprachen der Gebrauch des Priiteritums
zum Ausdruck gnomischer Propositionen™ ™ Auch DENZ (1971, 191.) beschreibt die
Verwendung von Formen, “die keine Gegenwarl oder Gleichzeitigkeit ausdriicken
kitnnen™ (19), zur Darstellung genereller Sachverhalte der Ggw. So sei der Sinn einer

25 Es ast unmwahrscheinlich, dad dic Arbeiter von Lab@n nur ein einziges Mal in der Regierungszeit des
h:‘.l!l"\ "r'.l_'_ll_"llll,':_'lll'l.g h'k.llll.l.'rl :
T pael-di-nue stait cines erwarteten addingl, da die Adressaten zu vien sind, - andky hier im Dativ, 2o
den in CAD A I 1090 s, andhn n 2 Ende genanmen Belegen

Im ersten Fall hiirie der Sprecher auffllig jeden Tag von dem Gold. im aweiten Fall Ei sich das
Hiiren auf eine GesetemiiBigkeit suriickflhren, etwa deran, daB jemoand tiglich eme Nachricht an den
Sprecher gesandl hmte.
B zum Terminus gnomisch s, ched, 288: “Fiir dic sogenannten allgemeinen Wahrheiten wie Ein Unglfich
Lonargt seften alledn findet man in der linguistischen Literatur hiiwhg den Termianus gnomisch.”
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Auvssage wie Hunde haben immer noch gebellr = Hunde haben bisher immer noeh
gebellt, die Giiltigkeit der Aussage bis zum Gegenwarispunkt des Sprechers” (20)
festzustellen und damit “die Giiltigkeit auch fiir alle Zukunft zu unterstreichen” (20).
Es Lige “eine Art verkappten logischen Schlusses vor: Weil die Hunde bisher immer
gebellt haben, werden sie auch in aller Zukunft bellen.” (20). S.a. ebd. 34: *. .. dal
die Perfektivitit genereller Sachverhalte auch I.LIIH'I miglich ist, wenn der Zeitwert
des Sachverhalies die Gegenwart einschlieBt,"™

b) Sprachgeschichte

Auch im Arabischen und Hebriischen driicken Verbalformen, die die Vorzeitigkeit
bezeichnen, generelle SV der Ggw. als Tatsachenerfahrungen der Vgh. aus.

S. fiir das Arabische z.B. DENZ (1982, 71): “Das Perfekt in generellen Aussagen
wie “angaza fusrrun md wa'ada ist als Ausdruck einer Tatsachenerfahrung der Vgh. zu
verstehen. Die entsprechende Ubersetzung wiire *‘Noch immer hat ein Edler gehalien,
wis er versprochen.” Fiir das Hebriische s. die Beispiele bei DENZ (1971, 193!

Im AKK. sind Beispiele fiir iprus in dieser Fkt. sonst vor allem aus Sprichwiirtern
bekannt. Zahlreiche Belege aus vergleichenden kima-Sitzen gibt MAYER (1992), Zu
nennen sind hier auch in rhetorische Fragen gekleidete Sprichwérter:
= aggn Idbu sa akkalu dumueg Siri [akkimila il Supturi fibil mashass(a] “Hat (je-

mals) der wilde Liiwe, der (bisher) immer das Beste vom Fleisch al, sein Ristmehl

dargebracht, um den Grimm einer Gottin zu besinftigen (wiirtl.: lisen zu las-
sen)?” BWL 74:50-51 (jB).
~  lak-kimlii bél pan Sa ussupisu nahasu [agrld sarivi ihita ana Mami “Hat (jemals)

[fiir die Fami]lie der ‘Herr des Gesichtes(?)", dem man Fiille (noch) dazu gab,

[kost]bares Schmuckgold der Mami dargewogen?” BWL 74:52-53 (jB)™2
— itbalmi apu iim ganidu @ qerbéty fim fammisa “Bekam das Rohricht (jemals) den

Preis fiir sein Rohr oder die Flur den Preis fiir ihr Gras?" BWL 242:3-6 (jB).

—  akklammu)] serrému fa Bpupu Su X [X agguled pakki (7 uzansu ibsi “Ist (jemals)
der Wilde[sel], der Onager, der sich an..[. ] sittigte, auf die [ Durch]fiihrung des

Plans der Gitter aufmerksam gewesen?” BWL 73/4:48-49 (jB)3

30 Als Beispicle seien nur das All griechische und Lateinische genannt. STEHLE, Griechische Sprachlehre
(5. 103 101 3c) db. /) Phss moddhobs ee Selpo Tiyeyey mil “Die Zunge bringt viele ins Verderben™,
HILLEN (1971, 256) § 2 Jf'l( PeCiiiam fj-e"n'r'u XapiEns e l.l.l.'l,'m..l.r mil “Ein Weiser try ;Lhnl nichi noch Geld™
Micht richtig m.E. MAYER | |‘J"J" 300 “Das P, dient hier direts fiie zeitstellenwertlose Aussagen und hat
keine Vergangenheitsbedeutung.” Gegen MAYER {1992, 389) i=1 das Fehlen von die lerativitio betonenden
Adverbia oder Verbalformen kein Argument gegen eine Deutung als Tatsachenerfahrungen der Vgh. Die
Frage “Generell” oder “Individuell™ Kbt sich in allen von MAYER und in vorliegendem Paragraphen
gesammelten Belegen allein aufgrund des Komextes eindeutig cugunsien der generellen Interpretataion
entscheiden,

1 Vel WRIGHT (1962, 1): “The Perfect. . . indicates. .. A past act, of which it can be said that it often
ook place - a use of the perfect which is common in proverbial expressions, and which the Greek aorist
also has; as raward r-risdin “relaters say (have handed it down by oral ||:;|_-;i|ti1"|r| from one o anoher)':
|.f.|'4'£||£|:_.l|:|'. mipfeassinirg commentalors are agreed (have agreed amnd still agree)’,” - Angesichis der Evidenz
in zahlreichen ILl|'-'|-ln.||-.li' ist der Emwand BEESTONs, 41I\_'-\|. Interpretation sen “far-fetched” {1958, 305 2a
DENZ 1982, 71, mir nicht verstindlich, Generalitat ist pegen BEESTON mit zeitlicher Beschr inkung
-.1ur1!t s kempitibel, wic NEBES {1982 passim) ausfiihr,

= Erglinzung m Z 52 und Ubersetzung eng an VON SODEN (1990, 149). VON SODEN fabit béf pdn
als “Neureicher (2)" auf, eine m.E. anachronistische ( ibersetzung

43 Ubersetzung und Erglinzung eng an VON SODEN (1990, 149),

146



1 2 b

Im Hauptsatz (vel. MAYER 1992, 391f.):

~  aftunu ang diak nakeim Sibgi teftene” € n t@teneggivdiu u nakrum garamma ang
kuniidim $ibgi iStene” w teneggirkuniti kinta mustapsi ahum ana erhim Sibgi iSrene” i
assurri kima téltim wliitim $a wmami kalbatum ing Swépurisa huppudittim alid
attwnu inanna ki'am 1a teppeia as' survi' nakrum ina Subatim [a [itene|ggirkunin
“Ihr sollt stindig Pine machen, den Feind zu schlagen, und euch ihm immer
wieder in den Weg legen. Der Feind macht (ja) auch stindig Pliine gegen euch
und legt sich euch stiindig in den Weg, wie bei Ringern stiindig einer gegen den
anderen Pline schmiedet. Keinesfalls handelt jetzt so wie in dem alten Sprichwort,
welches lautet: “(Noch immmer) hat eine Hiindin, auch wenn sie sich verkiistigen
liBt, blinde (Welpen) geboren.” Keines|falls] soll sich euch der Feind (, wiihrend
ihr) in den Quartieren (seid,) in den Weg legen.” ARM 1,5:4-16 (aB Mari).*™

¢) Kontinuativ, innerer Zustand

Nur bei edit (vel. §28)

a-mnr a-Sar di-ha-tiy PN i-de “Siehe, PN weill, wo sie wohnt.,” TMH 2/73.260:10-
11 {Br, "1-2", ¥s. u. Rs. vertauschi.}.

H Die Interpretation von Si-fe BU-ri-di ist mehrfach diskutien worden. Mewere Literatur ol -"\-||-|"rll-.'|'|
aul Vollstandigkeit: VON SODENM (1976, 292) lehnt ¢ine Ableitung ven ehéru [ CAD E 13b) odder defdrn
(FINET 1974, 430) ab, kann seine Deutung als epérn 1 51 “sich ums Futier raufen?)™ {AHw 223b)
iedoch nicht erhvinen. MORAN (1977, 191) postulien unter Anfiihrung europiischer Sprchwirer ¢in
Hapax furdhnrg “10 be overansious, overcager, 1o full of alacnty™, ohne Tir dias akk. Wort eine Ableitung
vorzuschlagen und die Form (St-Stamm) zu erkldren. ALSTER (1979, 4) greift die Dewtung von CAD
wicder aul und ibersetzt “the dog. in its passing back and fonh™, AVISHUR (1981, 37) transkribien
i Aird Burita, (berseizt aber wie MORAN. MAYER (1992, 301 Anm. 21) denkt an pluralischen Do in
Oppositien zu in der Bedeutung unklarem (Hapax!) S AFO 19, 65 @ unten ¥ MAYERs Ub, “ist
ecilig" ist keineswegs gesichert, chenfulls nicht, was alakiu in dieser Zeile meint), Meine Interpretation
fabt die Form als ganz regelmili |

gehildeten wu § reflesiven St ivgl, dazu ctwa Sutamrigic “(sich selbsy
krank machen =) sich abmiilen”. Swidnnle “isich selbst seufzen lassen =) sich abguilen™, Swfansein
“(sich selhst gleich machen =) sich auf gleiche Hihe stellen”, Surarthurn “sich jowim. gegentibersiellen”,
futaibuti “sich (selbsty bekleiden™ w.d., s, STRECK (1988, 124-126)) von epéra suf, eine Deutung, die
nicht nur similiche philologischen Schwierigkeiten beseitigl, sondern auch inhaltlich virtnelich pat (es
sei noch einmal wiederholt, daB neu peborene Welpen immer(!h blind sind).
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[PTARAS

§32 Individuelle Vergangenheit in positiven Aussagehauptsitzen und Satzfragen
von Briefen

a) Aussagehauptsitze: Belege

iptaras ist in Briefen die einzige Form zum Ausdruck individueller™ SVe der Vgh.
in positiven™™ Aussagehauptsiitzen®™ nicht unmittelbar vor der direkten Rede,
PN SEBAR ik-fe-la-a’ “PN hat die Gerste zuriickgehalten.” YOS 3.128:7-% (Br),
per-ki ma-la ba-su-ii a-na pa-ni-ia wl-te-la-a’ *Bisartiges, soviel es gibt, dullerte
er gegen mich.” BIN 1,52:6-8 (Br).
220 GUR ZULUMMA td-ie “har-ri i PN nu-ul-te-la-a’ 220 Kor Datteln haben
wir vom Kanal des PN aus (strom)aufwirts sebracht. YOS 3.71:7-9 (Br)
Si-pir-ti Sd “MGAL pm=' ! a-ne 1G1-fa fna UG il-fi-Sei-nu fa-at-tal-ku “Ein Brief des
Obergelehrten (7) ist ihretwegen (7) zu mir gelangt.” YOS 3.171:9-11 (Br)

b Vertauschbarkeit

ipraray ist in dieser Fki. weder mit iparras (Ausnahme: Verben des Sprechens unmil-
telbar vor der direkien Rede. s. § 12g) noch iprus ventauschbar, iprus driickt in den
Briefen stets zukiinfiige 5Ve in Form von Wiinschen aus.

Auch mit paris oder nichiverbalen Siitzen besteht keine Vertauschbarkeil, Denn
pariy meint statische SVe, iprarvax dagegen dynamische, auch wenn iptaras Zustinde
als Resultat eines vergangenen SVes, d.h. als Perfekt (in der Def, von COMRIE und
DENZ, 5. $47a) beschreibt (s, 8 37¢):

"USBAR n MAZLAG. .. lu-ba-ri lu te-ad-na-a5-Sti-nu-tu, 30K A} dan-nu-tu, §

"TGESTIN'. . . at-tan-na-df-Si-nu-tu; “Der Weber und der Wiischer. . . das Kleid

ist ihnen wirklich dbergeben. Vier(!) Fisser |Wein!. .. habe ich ihnen (auch)

gegeben.” TCL 9,105:6-14 (Br).
5. §4de fiur die Markierungsverhiiltinisse bei ipraras in dieser Fki.

¢) Satzfragen

In Satzfragen steht im Gegensatz zu Wortfragen (s, § 19) iptaras 2um Ausdruck ver-
gangener., positiver Sachverhalte,
= ki-f as-su-ri DUNGU i-ha-di-§i ANGL, it-tas-Ki-na frer-sa-am-ma Sup-ra “Als ich

35 Cenerclle Sachverhalie der Vgh, Kiénnen durch pavras ausgedriackt werden, 5, § 17
33 [a negabiven Siitee verwenden nur frrns, 5. § 18

Fragen umd subondinierte Siitee verwenden jorus, 5. 86 19 und 21,
%8 Werben des .‘\|‘I:‘l.';.|:|.'ll‘- kinnen her auch IS verwenden, s q' 12,
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(den Himmel) beobachtete, war es wolkig. Fand dic Finsternis statt? Schreibe
mir (das) genau,” UET 4, 168; 3-6 (Br),

%33 Individuelle Vergangenheit in positiven Aussagehauptsitzen von Urkunden
a) Einleitung

In vorlicgendem Paragraphen werden Urkunden behandelt, welche in positiven Aus-
sagehaupisitzen zum Ausdruck vergangener SVe entweder nur ipraras oder auBerhalb
der direkten Rede iprus neben ipraras oder auberhalb der direkten Rede fprus, inner-
halb der direkien Rede aber ipraras verwenden (Typen 2-4, s. § 20a). Wie bei Typ
| {s. § 20b-d) differenzieren wir zwischen Urkunden aus der Zeit vor Nabopolassar,
unter Nabopolassar und nach Nabopolassar,

b) Urkunden, die nur iptaras verwenden (Typ 2)

1. Die in BR 8/7 enthalienen Rechisurkunden verwenden ipraras nie, sondern stets

nur iprus (vgl. § 20b).

2. Die Nabopolassar- Urkunden verwenden ipraras etwa genauso hiufig wie ipries.
iptaras ist in 22 Texten (jprus: 16, vgl. § 20¢) vom Jahr 0 (CCK pl. 21 BM 49656)
bis Jahr 20 (GCCI 2.40) bezeugt. Es gibt Belege fiir naddnu (10x), nali (7x), nasi
N (1x), erébu (2x), madddu 2x), nahdsn (1x), abdku (1x), madd@hu (1x), maharu (1x),
epésu (1x) ham (2x) und tdru (1x): insgesamt 30 (prus: 31) Belege.

Die Belege nach Verben geordnet:

— 15 ma-di-hu $d SEBAR §d PN ina ON if-su-ii 16 mi-dil ma-Si-hw ku-um ina ON,
ft-ta-din 15 Mal Gerste, die PN in Sippar an sich genommen hatte — 16 15 Mal
{Gerste) hat er (PN) dafiir in Babylon gegeben.” CT 55.257:9-11 (Nabup 14).
[{]t-ta-din a. ebd.:2, CCK pl. 21 BM 49656:4 (Nabup 0 ), CT 55,829:10 (Nabup
199, VS 3,33 (Nabup 16), ZA 4 5. 140 Nr. %:1 und 6 (Nabup 11), Mold. 5. 87
13:8 (Nabup 14), V5 6,13:5 (Nabup 16), it-tan-nu V5 6.5:3 (Nabup 6},
KU.BABBAR. . . PN ir-ti-fai it-ta-8i “Silber... hat PN mit sich mitgenommen,”
GCCI 2,55:1... 45 (Nabup 16). i-fa-5i a. GCCI 2,20:4 (Nabup 19), 63:16 (Na-
bup 14), ¥S 6,13:12 (Nabup 16}, it-ta-Fd ZA 4 5. 140 Nr. 9:2 und 3 (Nabup 11},
it=ta=Fre=ti GCCl 2,40:4 (Nabup 20).

n zab-Hil™. | ing 1G1 PN. .. a-na ON if-ti-fu-i “n Tragkdrbe sichen dém PN zur

Verfiigung. .. Nach Sippar sind sic gebracht worden.” CT 55400:1-10 (Nabup

“‘l]_:""

n ma-5i-fe ing SU" PN Yma-la-hi a-na £ GUR,™ i-te-re-bu-ni “n Mall sind von

PMN. dem Schiffer. ins Vorratshaus eingegangen.” CT 56,391:1-6 (Nabup 10},

i=te=rre=ub RA 23, 46:15 (Nabup 12).

B9 popi-fnee 190 von madd N abealeiten, Die aB Form lawen ivaddi. Die hier vorliegende Schreibung ik
E

sich auf zweifache Weise interpreticren: 1. Der Vokal von T1 ist phanctisch nichl relevant. Gemeint st
Jisrasiad. 2. Es legt der spB hdufig bezeugte Umbaut a > ¢ vor: Jitesil. Die sweite Maglichkeit ist m.E
dic wahrscheinlichere, obwohl spB nach Syl T1 und TE in der Begel nichi proniscue gebracii werden
(5, dic Nrn 46 und 2[R}
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n ZULUMMA. .. PN 'in'-da-da-ad “n Datteln... hat PN abgemessen.” GCCI
2,59:1. .. 4-5 (Nabup 18). in-da-da-ad GCCI 2,16:6 (Nabup 20).

SENUMUN a-na PN it-te-hi-is “Die Saatfliche ist an PN zuriickgefallen.”

VS 6,9:4-5 (Nabup 12).

— nUDUNITA.. . PN TA £ GUR; PN, i-ta-bak *n Schafe. . . hat PN aus dem Vorratshaus
des PN, weggefithrt,” CT 55,604:1-5 (Nabup 9,

— 70 ma-gi-lue. .. PN in-da-faly “70 Mab. .. hat PN abgemessen.” VS 3.2:3-5
{Nabup 14)

—  dul-ln i-te-pu-u$ 10 MANA KUBABBAR ihi-te-[er] “hat Arbeit geleistet. zehn Minen
Silber abgewo[gen]” VS 6,261:15 (Nabup X).* S.a. iki-te-et ebd.:8.

— 2(b) SEGIS). .. G PN PN, in-'da'-har-ds(!) “Zwei Seah Sesam. .. des PN hat
PN; von ihm(!PN) empfangen.” YOS 17,179:1-5 (Nabup? 17).3!
a-na |+ei ta-at-tur OECT 10,17:5-6 (Nabup 12).%2

Nur von naddnu und haru sind sowohl iprues (s. § 20c) als auch ipraras bezeugt: iprus

von naddnu 3% in den Jahren Nabup 2, 10 und 19, ipraras in Nabup 0, 6(7), 11, 14,

16 und 19; iprus von hdne 1x in Nabup 2, iptaras in Nabup X. Die tnliche Verteilung

von naddnu iprus und iptaras: iprus in Nippur (ROMTC 2.7). Uruk (TCL 12,18) und

Babylon (VS 6,3). iptaras in Babylon (CT 55,257; ZA 4 5. 140 Nr. 9(?), Mold. 13).

Keine Herkunfisangabe: CCK Plate 21 B.M. 49656, CT 55,829, VS 3.3, VS 6.5 und

VS 6,13, Die dnliche Verteilung von hdm iprus und ipraras: iprus in Babylon (VS

6,3). keine Herkunftsangabe in VS 6,261,

Danach LBt sich bei der jetzigen relativ schlechien Beleglage weder eine éirtliche
noch eine zeitliche Verteilung von naddnufhate iprus und iptaras feststellen,
3. Urkunden aus der Zeit nach Nabopolassar in zeitlicher Reihenfolge:

— 30 MANA SIKY. .. PN it-ta-5i “30 Minen Wolle hat PN an sich genommen.”
GCCI 1,20:1... 4-5 (Nebu 4), vgl. 2.B. auch ebd. 211:5 (Nebu 35), 242:5 (Nebu
22).

— PN [d-il-1i"" ina UGU PN;-PNy ul-te-li a-na 33 GUR ii-lii-mi-fii w ti-hi-nu 6 PN,
SES-Sii im-ta-nu-ii “PN hat PN,-PN, mit [Schuldverpflichtungen] belastet. Fiir
seine 33 Kor griine Dauteln und die grimen Datteln des PNs. seines (des PN)
Bruders. haben sie/hat man gerechnet{7unklar!).” TMH 2/3,197:1-7 (Nebu 9).

- A0 a-gur-ri. PN a-na ¢-pe-$ii §d ka-a-ri §d UGU FN it-tg-din “400 Backsteine
hat PN fiir den Bau des Kai am Flub Suhhu geliefert.”” OECT 12.A 96:1-6 (Nebu
15},
na-gur-rit PN. .. [ilt-ta-din “n Backsteine hat PN geliefert.” YOS 17.272:1-2. .
6 (Nebu 17). 5.a. ebd. 273:8 (Nebu 16), Nbk. 187:4 (Nebu 28), 223:5 (Nebu 30,
245:5 (Nebu? 31}, 418:6 (Nebu X).

PN ur PNy MEN.NUN KA if-fa-Su-'d' “PN und PN, die Torwichter, haben (die
Balken Z. 1) an sich genommen.” TMH 2/3.224:9-10 (Nebu 18).

SIKY, | ina GUB-zu 5 PN PNy PNy re-ei-si-na it-ta-§u-[ 1] “Wolle. . . im Beisein
des PN haben sic PNs und PN; kontrolliert.” VS 6.67:2... 610 (Nab 4),

n KUBABBAR... PN it-fa-8i “n Silber... hat PN an sich genommen.” GCCI

Vel zum Dawm KENNEDY (1986, 216)

1 Zur Datierung 5. ZAWADZK] (1990, 861). - WEISBERG YOS5 17 5. 15 “Sesame substracted { fn-di

ti-mat}” falsch, — Fiir die Schreibung des Sufl. s, etwa an-da frar-cdd YOS 7,146:19 (Kam )

© Kontext mir nicht klar
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1,319:1-6 (Nab 11). S.a. YOS 6,244:3 (Nab 8).

_ PAP 13 GUR SE.BAR. .. PN if-ta=din “Zusammen: 13 Kor Gerste hat PN gegeben,”
TMH 2/3,227:11-14 (Mab 11).
5 G 10 Sust PN i-na mi-leir! SA-bi-Si HALA-SG it-f PN, is-sa-bat re-he-et
GI™* i-si w ma-a-du a-di mu-si-i PNy HALA-3i is-sa-bat “Fiinf Ruten 10 Finger
(Hausgrundstiick) hat PN mit seiner Zustimmung (wortl.: in der Gunst seines
Herzens) als seinen Anteil von PN; genommen. Den Rest an Ruten, wenig oder
viel, nebst Ausgang hat PN, (selber) als seinen Anteil genommen.” VS 5,39:17-
20 (Kyr B6).
ina SA-hi n KUBABBAR PN HALA ¢ PNf ku-tm PADY-$ii il -ta-kan “Davon
{von einem Verpflichtungsschein) hat PN n Silber als Anteil der PN{ anstelle ihrer
Verpflegung bestimmt.” VS 4.79:6-9 (Kam 3).
ina GN 1 |GN.! PN it-te-me “Bei Bél und Nabii hat PN geschworen: OECT
12,A 133:21-22 (Dari 14).

— .. a-ng SAM TILME XY gl-na PN UD-pie sq-g-ii it-ta=din ™. .. hat er zum vollen
Preis an PN fiir alle Zeit verkauft.” VS 15,10:9-10 (X SA).

¢) Urkunden, die auflerhalb der direkten Rede iprus neben ipiaras verwenden
(Typ 3)

Nur wenige nach Nabopolassar datierte Texte reprisentieren diesen Typ. Das ersie

Beispiel ist der Heiratsvertrag TMH 2/3,1 (Nab 6). Die Zeilen 1-14 lauten:

— PNM,... PNI... ili-ha-az P[N... ] 3 Pl SENUMUN. .. ana PN; id-clin PNE mu-in-
gt BNA... PN a-na PN, id-din "PN; wird PNI heiraten. PN hat 3 Scheffel
Saatfiiche. .. dem PN: versprochen. PNT., die Mitgift-Sklavin (und) ein Beit
hat PN dem PN versprochen.”

Vel. dagegen die Zeilen 18-19:

_ PNf, ku-mn PNf, PN g-na PN it-ta-din *PN hat dem PN; anstelle von PN,
PNf; versprochen.”

Ein Grund fiir den Wechsel von iddin und ittadin ist nicht erkennbar.™

Das zweite Beispiel ist AnOr 8,19:1... 8-9. .. 18 (Nab 0):

~ PN... a-na PN id-din... it-te-mu-ti... “PN hat an PN; gegeben. .. sie haben
geschworen. | 744

Hier lassen sich einige nahezu gleichzeitige Belege fiir naddnn aus verschiedenen,

inhaltlich aber identischen Texten anschlieben:*

i KAS.SAG... i-din "n Bier. .. hat er gegeben.” Nbn. 56:1-4 (Nab 2). 5.a, id-din
Nbn. 58:2 (Mab 2), i-din Nbn. 80:3 (Mab 2), aber it-tan-nn Nbn. 60:3 (Nab 2},
Nbn. 98:5 (Nab 3).

ME Fiir maeldne im Sinne von -.|_-g\.|'|r|,-|_|1|,'|:. . PETSCHOW 1980/83 5. 563b «.v, Lehrverteiige. Gegen
BOTH (1989, 53) gitt im voriegenden Text auch firading mur den Verragsschiubh, nichi dic fakiische
Besitelibergabe wieder {Hinweis C, WILCKE),

M4 Dall if-te-pi-i Schreibvariante fir auch sonst bezeugtes Jitod) is1, ldssa sich awar in spB Orthographic
nicht gonz ausschlicBen, 50 aber angesichis pleichgeschrichener, anderweitig belegter sicherer iptaras
Formen (z.B. i-te-mn-fi im Temporalsae der Fuk. nach &5 Dar. 35810 [Dari 13]) unwahrscheinbich

M3 Es st sicher nur cin Zufall, dab dem Sg. dddin der PL inaeeni gegentibersicht.

151




Il & 33d

d} Urkunden, die iprus aulierhalb neben iptaras innerhalb der direkten Rede
verwenden (Typ 4)

Nur Belege aus der Zeit nach Nabopolassar:

- PN... g-na PNs_;z BTIN.TIRM™ BunucH-g-g MG ¥y + E oo "ki-na-ald-ni $d
E-an-na ig-bi um-ma DUMU LUGAL fi-pir-ti il-tap-ra wm-ma. .. "TINTIRY™ 5
MUNUGH -a-a ®I1GI™ KU, £ u “ki-na-al<-ni> §d E-an-na a-na PN . Bgg=bur=ti rimn-
ma. .. a-na tar-si KN 1-8i ki-i ta-an-na-ad-nw KN ki-i i§-mue-ii ik-te-li§ i ina MU
1% KN LUGAL TIN.TIRY Mwndea San-ig-a-a [ing ON] a-nag LUGAL EN-i-ni ki-i ig-
bue-tt LUGAL EN-a-mi [LU] $& a-na UGU-Ai fgp-ba-ds-sii dtefe-ru fi LUGAL EN-a=ni |1/
ig|-bi wm-ma in-na “PN. .. hat zu PN, ;. den Babyloniern, Urukiern, den Altesten,
den Tempelbetretern und dem Priesterkollegium von Eanna folgendermalien ge-
sprochen: *Der Kronprinz hat folgende Nachricht geschickt:.. ", Die Babylonier
und Urukiier, die Altesten, Tempelbetreter und das Priesterkoliegium von Eanna
sprachen folgendermalien: *. . . Als das Gewand (fiir die Gotterstatue) einmal zur
Zeit des Neriglissar gegeben werden sollte, hielt MNeriglissar es, nachdem er (das)
gehiirt hatte, zuriick; und im ersten Jahr Nabonid, Kénig von Babylon, als die
Leute aus Béltija [in Larsa] zum Kénig, unserem Hermn, sprachen, da priigelte
der Kinig, unser Herr, den [Mann], der deswegen zu ihm gesprochen hatte, und
der Kinig, unser Herr, [sprlach [nicht]: *‘Gebt!" " YOS 6,71:1-36 (Nab 6}
fei PN “ta-ba-la-a-ni iq-bu-ti *wm-ma g-na-kuu PN; "KUBABBAR ul-tir KUBABBAR
ir-bi. .. *$a GN ki-i ni-it-ba-lu *PNy “EN pi-git-tuy # ing £ GN "KU.BABBAR ing
SU-far ki-i i-mue-rie. PNa Ta-na PNy ig-ta-bi um-ma KUBABBAR *id ina 50" PN
lat-mu-ra mim-ma "a-na UGU-Ii la ta-gab-hi PN3 "i-gab-ba-a nm-ma KU BABBAR
le-ri-tmd d-na qu-up-pre " l-su-uk KUBABBAR Ki-i di-ter-ru a=na gu-up-pu 'Zat-ta-
su-uk PNy “Sd-a-a-if-ma ig-bi wm-ma “Betrifft, was PN, der Dieb, gesagt hat:
‘Machdem ich und PNy Silber vom Opfersilber. .. der GN entwendet hatten, hat
PN, nachdem PN;. der Aufseher, welcher im GN-Tempel ist. das Silber in meinen
Hiinden erwischt hatte, zu PN, gesagt: ‘Das Silber, welches du in den Hiinden
des PN erwischt hast, sag dariiber nichts!" PN; sagte (aber) zu mir: ‘Bring das
Silber puriick und deponiere es (wieder) in der Kasse!" Nachdem ich das Silber
turiickgebracht hatte, deponierte ich es (also) in der Kasse.” PN; stand unter
Verhiir und sagte daraufhin aus:” YOS 6.235:1-13 (Nab 12).

Der Urkundennarrativ verwendet ipris (ig-bi), wihrend die direkte Rede ipraras (ig

fa-hi, at-ta-su-wek) gebrauche,™

¥ Erglinzungen nach dem Duplikit ¥08 6,72, - FRAME (1991, 620 b, 1D:-Dl-rur “refused”. ohne cine
Ableiung vorzuschlagen, OPPENHEIM (1949, 1809 leitete das Verbum von edérg “umbBissen, umarmen”,
BEAULIEU (1989, 1207 von etdrn “wegnehmen, retten” ab. Beide Ableiiungen ergeben aber im Kontex
keingn rechien Sinn. Auch zeigt dic sonstige Vereilung von s und fprraras i diesem Texy, dal jptaras
und micht {pens vorlieat, so daB eing Ableituing von emem - -Verbum nichi in Frage kommit. So bleily
nur eime Ableiung von fenit iibrig, dic ja avch inhalilich bestens pafi

M7 Die erste dirckte Rede beginrt bei a-na-tn 7. 2 und endet mit ar-ta-se-wk 7. 12, die zweite beginni
bei ™UTU-g-a 2 13 und endet mit at-ta-su-rek 7. 21 (hier nicht zitiert), Die erste dirckie Rede enthiill
als Emschub zwei weitere dirckie Heden, die eine von KU.BABBAR Z. 7 bis fa-geh-bf Z, 9, die andere
vinl KULBABBAR 2. 10 bis d-yu-nk 2. 11 vm Ende won Z. 3 steht das mir unverstindliche -
LGL KEI-ZA-LA-A-QA, von RENGER (1971, 502) wegen des ebenfalls unverstindlichen E DUL 7, 16
u DUL £A korrigiert (sic! RENGER verwender kein “17), = Fir dic iparras-Formen von gerbni vor
der dirckien Rede Z. 10 und 2. 18 (zweites hier mcht zitiert) 5. 812§,
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Zahlreiche Beispiele fiir iprus auberhalb neben iptaras innerhalb der direkien Rede

bietet die lange ProzeBurkunde YOS 7.7 (Kyr 1)

— 1 ABGAL §d. . . PN ig-bue-ti um-ma ing MN MU 17" AB.GAL fu-a-ti ina SU" "SIPA-
in PN» i-ta-ba-ak i PN Su-a-ti e-li ram-ni-$i d-kin “Eine ausgewachsene Kuh,
iiber die PN Folgendes gesagt hat: ‘Im Monat Uldl, 17. Jahr, hat PN; diese
ausgewachsene Kuh von meinem Hinten weggefiihrt.” Und PN, hat betreffs dieser
Kuh gegen sich selbsi gereugt.” 7. 43-49.7% i-ta-ba-ak a. ebd.:82, 84, 100, 106,
a-ta-bak ebd: 101, immer in direkter Rede.

PN g UKKIN ti=kin-us 'am!-ma 3 ge-e-nuinag SA-b1ki-i a-bu-ki GiN KU.BABBAR
ki-i df-8d-a’ at-ta=na-di-5i “PN hat in der Versammlung folgendermaben gegen
ihn gezeugt: ‘Nachdem ich davon drei (Stiick) Kleinvieh weggefiihrt (und) drer
Sekel Silber geholt hatte, habe ich ihm (dic Sckel) gegeben,” " Z. 69-T1.

it PN ig-bi um-ma a-na-kny PN SES-ti-a al-tap-ra “Und Gimillu sprach folgen-
dermaBen: ‘Ich selbst habe den PN, meinen Bruder, geschickt.'” Z. B4-83,

PN ina UKKIN e-fi ram-ni-Sii ti-kin-ni wm-ma a-na-ku lah-rat a-na PN, at-ta-din
“PN hat in der Versammlung folgendermabien gegen sich gexreugt: ‘Ich selbst
habe dem PN das Mutterschaf verkaoft.”” Z. 113-115,

PN ig-bu-ti nm-ma 4 GUR SEBAR 2 GIN KU.BABBAR | UDI NITA PN; ina Su"
PN, 6 PN, if-ta=8i 11 PNy iz-gat ANBAR™ Li-i iel-cu-1i un-da-fir *. .. (worauf)
PN folgendermalBen gesprochen hat: “Vier Kor Gerste, zwei Sekel Silber, einen
Hammel hat PN> von PNy und PN, angenommen und den PNy, nachdem man
(ihm) Eisenfesseln angeleat hatte, freigelassen.” ™ Z. 122-126.

Je einmal jedoch findet sich ipras innerhalb und ipraras auBerhalb der direkien Rede:

1 ka-lum $6 PN ig-bu-ti um-ma ina MN MU 17" ir-ti se-e-nu ina re-e-hu $d ina
UGU-hi-ia a-na F-an-na d§-pu-re “Ein Lamm, iiber das PN Folgendes gesagt hai:
‘Im Monat Ulal, 17, Jahr, habe ich (es) mit dem Kleinvieh vom Rest, der zu
meinen Lasten war, nach Eanna geschickt.” Z. 96-99.3%

_ | lah-rat | ™ASGAR ta-mi-me-¢ PN i-ta-ba-ak “Ein Mutterschaf, ein weibliches
Zicklein, beide einwandfrei, hat PN fortgefithrt.” Z. 55-56.%

¢) Erklirung des Befundes

Folgender Abschnitt bietet einen Erklirungsversuch fiir die Verwendung von iprus und
iptaras in positiven Aussagehauptsitzen zum Ausdruck vergangener SVe in Urkunden,
wie sie in diesem und in § 20 dargestellt wurde. Meinen Ausgangspunkt bilden die
Urkunden des Typs 4 (s. vorangehenden Abschnitt), welche auberhalb der direkien
Rede fprus, innerhalb der direkten Rede ipraras verwenden.

Y4 AHw dewier lediglich einen aB Beleg von abdkie als Gt (3. 1541). Der Ansatz eines Gi-Stammes
mit separativer FEL scheint sonst unndlig 2 sein, da selon der G-Stamm separative Bedewtung (weg-,
fortfiihiren’™) besita

MY gt kanm nicht von $4 abhiingen, weil: 1. der vorhergehende Satz nichl mit re-e-I enden kanm,
und 2. die Wendung fra ek fapden sonst nicht belegt 151, Daraus Folgl, dalh dd-puere ladpurf wiedergibi
Ob Jadpurf als Wunsch aufgefali werden darf (s, & 25)). ist unsicher: hafiir spricht die Forsctzung im Text
PNa i SUY PN [SIES-ig i-ta-Pa-ak “PNa (aber) hat s von PNy, meinen Bruder, fortgefihn™ £, 991,
Allerdings wiire fuspnr/ dann der erste Beleg filr einen Wunsch in der Vergangenheit: “lm Maona Ui,
17. Juhr, wollte ich {es) mit dem Kleinvieh. . . nach Eanna schicken.”

Hog Anm., M8 filr dic Deutung des -fa-Infixes van abakn
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iptaras ist in den Briefen die einzige Form zum Ausdruck vergangener SVe in posi-
tiven Aussagehauptsiitzen, (s. § 32), Die Briefe stchen aber der gesprochenen Um-
gangssprache viel niher als die Urkunden, deren Formelsprache nicht generell mit
der Umgangssprache gleichgesetzt werden darf, vielmehr eine eigene Sprachebene
reprisentiert, welche die Verinderungen der Umgangssprache nur mit Zogern iiber-
mmmt. " In den Urkunden des Typs 4 nun, alle ohne Ausnahme Rechtsurkunden. ist
die direkte Rede offensichtlich in der Umgangssprache gehalten, weshalb sie als — im
Sinne von KRAUS — “individuelle Klausel” betrachtet werden kann, wiihrend sich der
Rest des Textes der Formelsprache bedient. Daraus erklirt sich, daf die direkte Rede
wie die gleichzeitigen Briefe zum Ausdruck vergangener SVe ipraras, das Formular
jedoch, wic es auch in dlteren Sprachperioden der Fall war, iprus verwender 2

Diese Erklirung fiir Typ 4 diirfte auch fiir die Typen 1-2 (§§ 20b—d, 33b) gelten.
Vor Nabopolassar kennen die (Rechts-)Urkunden zumindest ganz liberwiegend nur
iprus, withrend ipraras erst ab Nabopolassar gebriiuchlich wird. ™ Die Verwendung
von ipris oder ipiaras hiingt davon ab, ob sich der Schreiber bzw. das Formular mehr
an der Umgangssprache oder der Formelsprache orientiert (s.0.). Die Griinde fiir die
Wahl der einen oder der anderen Sprachebene durch den Schreiber bzw. das Formular
sind aber noch zu untersuchen.”™ Bei den ganz seltenen Texten des Typs 3 (§ 33c)
schliclilich werden innerhalb eines Textes die Sprachebenen gewechselt.

I} Sprachgeschichte

ARO (1955, 83) konnte auch im mB Urkunden, welche unserem Typ 4 (iprus in-
nerhalb, iptaras aulierhalb der direkien Rede) entsprechen, nachweisen { Gerichispro-
i 1\.'::!|. KERALS (1973) fir die K|:|.~x|||.-'i-\.'rll||_|_' der Sprachebenen von @B Bricfen und Urkunden: bel

Briefen wird man “seften oder mie. .. nichis als die schriftlich fixierte Umgangssprache des den Brie

Dikticrenden vor sich haben. Ich habe aber dus Gefiihl, dalb viele Briefe diese Us mngssprache in ver-

schicdenen Reinheitsgraden widerspiegeln. .. Wenn irgendwo im alibabylonischen Schrifitume die fidr

immer verschollene albabylonische Umgangssprache durch das Werk des Schreibers bricht oder wenig-

stens hindurchechimmert, dann nur in manchen alibabylonischen Privat- and Geschiftsbricfen.” (5, 41£.)
“Rechisurkunden sind forme lhafie Protokolle giingiger Rechisgeschdifie Fiir die Abfassung dieser Proto-

kolle hile der Schretber feste und nur mit Zigem verfindene Formulare bereil. . . Die individuellen Klauseln

werden Fl. nach !l.lllh:_'ki.‘:l thres. Vorkoammens nommieert oder frei gestaltet, i letzterem Falle vermutlich

entweder in der Umgangsprache ihres Entstehunasories oder in der allgemeinen Schrifisprache.” (8. 35).

5. femer KRAUS (1984, 13 Anm. 79 “Von Sodens Zusammenfissung von Bricfen und Urkunden unter
‘Allagssprache” ... lehne ich ab, lasse die Qualifikation mit Einschriinkungen fite die Briefe gelten.

Ich weild ibrigens micht, ob Urkunden jenmiils lt:.h'.'lih.hl auf der Welt in “Alltagssprache” abgefalit worden

sind.” KRAUS" Bemerkungen bexichen sich zwar auf das aB, dirfien jedoch sumindest generel] auch auf

andere Sprachperioden iibertraghar sein. Da vorfiegende Studie eine grammatische Spezialuntersuchung

ist, kann sic dic Fruge spB Sprachebencen nur mit eingenglem Blickwinkel angehen,

B Dk die direkte Rede in Rechtsurkunden der | mgangssprache nahesteht, haben wir schon in § 25) ge-

sehen: wiilirend iprus auBerhalh der direkien Rede vergangene Sachverhalie ausdriickt, meint cs bisweilen

innerhill der dirckien Rede wie in den Briefen Wilnsche

¥ Manche Texie gebrauchen aber bis in dic spiiteste Zeit inein fast ausschlieBlich fprus, so 2.B. die von

HOYTH (19590) gesanimelien Heiratsvertrige (Ausnahmen; ii-ta-din BM 82608 [94-6-11.3] = ROTH Nr.

22:13 |Dari 1], TMH 2/3.1 = Nr. 9:19 neben iprus im selben Text [Nab 6])

¥ Leider konnten die Texte in diesem Rahmen nichit cinzelnen Schreibem zugewicsen werden, was um-

fangreiche prosopographische Vorarbeiten erfordern wilrde, Auch BBt sich naitelich niche nusschlieben,

dadh derselbe Schreiber einmal fpras, das andere Mal fpreras verwendet, Auch lag es auBler Reichweite

"'”rli"-'.f'-'"':l"-'r Studie, die ]':||[‘|'-‘||'-|||:-“'2"-'i| une 'll'-'L'iL'HIIH;_' cinzelner Formulare 2u untersuchen: cine sol-

che Umersuchung kilnnte sicher zu einer weitergehenden Scheidung von ipras und épraras in Urkunden

beitragen. |
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tokolle): “Es stellt sich heraus, dab die Worte eines Zeugen in ihrer urspriinglichen
Form, d.h. in der Behauptungsform [= iparas. M.S.] zitiert werden, withrend sonst
der Vorgang der Vernehmung mit Priiterita dargestellt wird, wie der 5til es fordert.”

%34 Vorvergangenheit in positiven Aussagehauptsatzen von Briefen

iptaras bezeichnet in Hauptsiitzen von Briefen auch die Yorvgh, oder Vorzeitigkeit in

der Veh.:

_ PN SEBAR ik-te-la-a’ mah-ru-ti ™KISIB §d EN id-di-mu a-na PN ki-i ad-din-nu
SE.BAR ad-du-uf “PN hat die Gerste zuriickgehalten. (Schon) vorher, nachdem ich
die gesicgelte Tafel, welche der Herr (mir) gegeben hatte, dem PN gegeben hatte.
hatte ich dic Gerste gedroschen.” YOS 3,128:7-15 (Br).

— UDUNITA ki-i id-din-nu UDUNITA ul ai-tu-ti-a wl-te-pe-él it it-tan-nu “Als er (mir)
die Schafel!) gab, waren es nicht meine Schafe(!). (sondem) er hatte (sie) ver-
tauscht und (meine) weppegeben.” CT 22,82:9-12 (Br).

iptaras hat in diesen Belegen vermutlich die Fki. eines Vergangenheitsperiekls, s.

$47¢.

%35 Individuelle Zukunft auf der Darstellungsebene in Hauptsitzen
a) Belege

iptaras driickt in Hauptsiitzen von Briefen nicht nur vergangenc SVe aus (§32), son-
dern auch solche, die vom Gegenwartspunkt des Sprechers aus geschen zukiinfiig
sind. Folgende formale Besonderheiten kennzeichnen diese Siitze:
a) Das Verbum hat die Bedeutung “senden, schicken, bringen lassen”. Im spB sind
in dicser Bedeutung die Verben fapdrn™™ und fabulu belegl.
b) Als Satzeinleitung dient in fast allen Fillen amur, enna oder enna amur.™
PARDEE/WHITING (1987) nennen diesen Gebrauch von ipraras “episiolary perfect”
Der Deutlichkeit halber wird in den folgenden Ub. ipraras stets mit dem deutschen
Futur 11 wiedergegeben. ™
Die Belege in der Reihenfolge fapdru + Objekt “senden, schicken™, dapdru elliptisch,
fibulu + Objekt “bringen lassen™

3 Sapden kann auch ohne Akkusaivobjekt verwender werden und wird dann konventionell durch “schrei
hen” wiedergegeben, Gegen HEIMPEL und GUIDI (1969, 150 mit Anm. 10) sowic MUNTINGH (1991,
27y kann man hier mE. nicht von einer semantischen Emwicklung sprechen:; vicimehr liegt zwcifels
frei ein elliptischer Gebrauch vor, da in identischen Kontexten Fiille mit Objekt (2.8, fuppu) und ohne
Ohjckt miteinander weehseln. Man beachie auch die Unvertawschbarkeit von fapdra und Satidne “schrei
ben™ “schreiben” ohne cinen Empfinger des Schreibens kann nie fapdry. sondern nur fafdvu heiBen. Dic
Héfichkeitslormel ana Sulmia aipram eiwa (Beispiel bei HEIMPEL und GUIDI 1965, 151) lith sich
daher ohne weiteres durch “ich habe nach deinem Wohlergehen (Anfrage) geschickt™ Ubersetaen.
6 Fike e s, die im folgenden zitieren Belege. emma alleine finder sich z.B. in Y05 3.55:16; 84:24,
erna o in 25:12—1% 4811, Ohne Einleitung 2.8, der zitierie Beleg aus CT 222, 5. unlen d) - enna
{gomener Vaampr entsprnchl all inanea oder anmemna (dazu s GAG § Blb)

Gegen PARDEE/WHITING (1987, 2 Anm. 5: 5. 3f; 5. 28) findet sich das “epistolary perfect” auch
im Deutschen und Englischen (s. das Anm. 360 zitierte Beispicl MALONEY s} in Form des Perfekis bw.
present perfects; beide Formen sind Vereinfachungen fikr das Futur 11 baw. fulure perfect,
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a-mur PN “ENGAR a-na 1GI EN-ia al-tap-ra “Siche, ich werde den Phiiger PN an

meinen Herrn geschickt haben.” GCCI 2,387:31-32 (Br).

a-mur PN a-na UGU-hi a-na pa-ni EN-ia al-tap-ra “Siche, ich werde PN deswegen

an meinen Herm geschickt haben.” YOS 3.8:36-3% (Br),
a-mur PN al-tap-rak-ka “Siche, ich werde dir PN geschickt haben.” CT 22,52:21—
22 (Br).
en-nea a-mur [a-lna SES-fa al-tap-ra “Jetzt, siche, werde ich an meinen Bruder
geschickt haben,” CT 22,144:15-16 (Br),

= d-mur | né-se-pi $e he-me-ti ina SU" PN ul-te-bi-lak-ka “Siehe, eine Schale Butter
werde ich durch PN haben bringen lassen.” TCL 9.93:6-7 (Br).

= d-murn SE.BAR pe-si-ti. .. ing SU" PN i ny GUR ina $U" PN; a-na EN-ia ul-te-bi-la
“Siehe, 60 Kor weille Gerste. .. werde ich durch PN und 70 Kor durch PN, an
meinen Herm haben bringen lassen.” YOS 3.28:6-11 (Br).

—  a-mur n KUBABBAR ina SU" PN wl-te-hil-ku-nu-3i “Siche, ich werde euch n Silber
durch PN haben bringen lassen.” BIN 1.64:17-19 (Br).

b) Erklirung des Befundes

Die Verwendung von iptaras in diesen Sitzen erklint sich mit WILCKE (1978, 208f.
Anm, 6) daraus, dafi als Relationswert (R), von welchem aus der SV a-b als vorzeitig
gewertet wird, nicht der Gegenwartspunkt (G) des Sprechers, sondern vielmehr ein in
der Zuk. liegender Zeitwert gilt:'*#

Vgh Cigw B Sk

Bei diesem Zeitwert Imndcll es sich um den G des Adressaen des Briefes bzw,
des Empfingers der Ware:™ der Sprecher versetzt sich in die Lage des Adressaten
oder Empfiingers und stellt den SV des Sendens/Schreibens, der von seinem eigenen
Standpunkt G aus gesehen zukiinftig ist, aus der Sicht des Adressaten/T ‘mplingers als
bereits geschehen, doh. vollstindig gegeben dar,

ki I'_'r._'-_l|. n PARDEE/WHITING (1987, 27 Anm. 81) sprichi die Taisache, dal im aB auch IS anste Il
vem praras verwendet wird, nicht gegen WILCKEs Analyse: ipraras bezeichnet die Vorzeitigken in
der Zukunfl unter Berticksichtigung des Gegenwartspankt des Sprechers und des Gegenwanspunkies des
Brefemplingers, jprus unter Berlicksichtigung nur des letzteren Zeitwentes (5. hier §543¢ 3 und 446

W Mit PARDEE SWHITING (ebd. Anm, 799 handeli es sich bei B nicht um den Zentpunkn der Abse ndumng
des Briefes, wic HEIMPEL/GUIDI (196%, 151) meinen. - WILCKE (ebd.) sah als R die Hi idlungen an,
dat clurch auf iprovas M].rhlw..lw.h folgende Wunsch- oder Befehlformen auwsgedriickt seien, Dies ist mit
PARDEE/WHITING (1987, 27 Anm. 81) jedoch nicht maglich, weil keineswegs immer solche Formen
auf iptaras folgen (der § 35a zitierte Beleg YOS 3.8:36-38 2B, findet sich gane am Ende des Bricfes).
R wilrde dann fehlen. Ein Adressat oder Emplinger dagegen s ausnahmslos inallen Fillen voshanden.
MNur ¢r kann R ;,'|t'|=_'|_'|,:-{'ll._




Il § 35b-35¢

Diese stilistische Eigenart der Korrespondenzsprache teilt das Akk. mit mehreren
indoeuropdischen und semitischen Sprachen. S. z.B. COMRIE (1990, 16): “For letters
and similar communications, some cultures have developed rules as to which deictic
centre [= Relationswert, M.5S.], the speaker’s or the hearer’s, should be used, but these
do not impinge upon the grammar of the language. Thus Roman society, presumably
for reasons of politeness, recommended use of the recipient’s deictic centre, so that
Cicero could write to Atticus cum mihi dixisset Caecilins puerum s¢ Rowam nmiiftere,
haec scripsi raprim ‘since Caecilius has told [literally: had told] me that he is sending
a servant-boy to Rome, [ write [literally: wrote] this in a hurry”. .. 7" Beispicle aus
dem Lateinischen und Griechischen nennen auch PARDEEMWHITING (1987, 2f.). aus
dem Klassisch-Arabischen (ebd. 4 Anm. 10). Fiir das Hethitische s. FRIEDRICH (1974,
139 §262): “Im Briefstl kann sich der Absender auf den Standpunkt des Empliingers
stellen und statt des Priisens das Priteritum gebrauchen.”

S. §42b 6.2. zur Natur der hier mit iprus bestehenden Opposition (Wechsel der
Leistungsebene) und §44F fiir die Markierungsverhiltnisse bei iptaras in dieser FKL

¢) Die Koinzidenzfallthese

Die Matur dieser Sitze und die Fki. von fpraras in ihnen ist in der Vergangenheit
oft verkannt worden insofern, als man in ihnen Bespiele fiir den Koinzidenzfall (KF)
(s. dazu §6) sah: so VON SODEN in GAG § 80c¢ und in (1991, 470). MAYER (1976)
gibt zusammen mit vielen tatsiichlich als KF interpretierbaren Beispielen auch solche,
die m.E. nicht hierhergehiren. ! HEIMPEL und GUIDI (1969) sowie MALONEY (1982)
lehnen zwar die Interpretation als KF ab, liefern aber nur 2 T. die richtige Begrindung
fiir ihre Entscheidung oder auch Belege, die nicht zum Thema gehiiren. ™ WILCKES

WM ALONEY (1982, 6711 weist nach, dab auch das englische present perfect von Yerben dhnliches
Bedeutung wie akk. fapdre wsw. dieselbe Funktion ausitben kann. Er zitiert das Beispicl Dear Sir. We fave
cenr the encloved docrments in responge fa your request of the fifteenih, " aus cinem “business leter™,
Daran schlicBt er folgende Uberegung: At the time the author of ke leiter writes this expression, he hus
clearly not sent ihe documents. . . the writer is anticipating the sending of the enclosed documents, and so
uses 4 verbal form, the present perfect, which refers in normal usage 1o an event in past fime, to refier in
thiz context to what is in reality a future event from the standpoint of the moment of writing™ (5. 67 ). Seine
Erkliirung " This son of foresight is based on the fact that a writlen fext fixes 3 stement for a certain lenght
of time, and this allows & writer 1o use wense forms in ways they cannot be used in spoken language” (el )
ist aillerdings unverstindlich (zumal die Behsiptung, Verbalformen hditlen in peschrichener Sprache ganz
andere Fkn. als in der gesprochenen, in dieser Form kaum aufrecht erhalten werden kann), MALONEY hal
iibersehen, daB auch in dem englischen Beispiel als R der Gegenwartspunkt des Adressaten vongepeben
ist. Dies gebn ganz klar aus MALONEYs aweitem Beispicl aus einer “suicide note” hervor: [ fhave killed
nivself Becaise the sitiation was becoming intolerable (ebd, 68), Die Verwendung des present perfect TG
sich nur dadurch erklren, dab als R der Gepenwanispunkt des Lesers dieser Notiz gesetat wind, welcher
nach dem Tod des Schreibers liegt, Von diesem B aus gesehen ist der Selbstmosd schon vellzogen. Auch
ist sich MALONEY nicht dariiber klar, dab das englische presemt perfect wie das deutsche Perfekt nur
Wereinfachungen der hier ebenfalls verstindlichen, aber uniiblichen Umschreibungen £ will have sens bzw.
il werde div pesandr haben usw, sind.

W Dagy gehiiren 2.B. 5, 195 sub ¢ aB der 2. Beleg, den schon HEIMPEL und GUIDN richtig interpretien
haben, und alle 5. 2000, sub £ genannten Belege, femer aus dem Arabischen ba'a “ilayka bi-iddid (5.
18] wam, [Zusatz; MAYER (1992, 367) akeeptiert nun fiir cinen Teil der Belege (von Sapire und gatai)
die Interpretation von PARDEEMWHITING.]

W gn enthdll der bei MALONEY (5. 69) zitierte Beleg die Folge wdominma aftapran, also fpris
mer iptavas, iptaras wird hier lediglich als lerzies Glied einer -prr-Kette verwendet, was MALONEY
offensichilich nicht erkannt bt
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kurze Notiz (1978) kann sich mit der KFthese nicht auseinandersetzen. Erst PAR-
DEE/WHITING (1987) gliickt die strikte Trennung von Koinzidenzfillen und “episto-
lary perfects”, Folgende unabhiingig von PARDEE/WHITING entwickelte Argumeniation
greift die KFithese noch einmal auf und zeigt, dab sie fiir die in diesem Paragraphen
zitierten Belege (und andere entsprechende) nicht haltbar ist.

In allen Problemfillen geht es um Verben, welche nicht verba dicendi im engeren
Sinne sind wie senden, rduchern (MAYER 1976, 200) usw. KOSCHMIEDER fiihrte aber
als Bedingung auch fiir diese Verben der Koinzidenz an, daf sie “eine durch Sprechen
realisierbare Titigkeit meinen” (1965, 29), So kinne etwa auch der Satz hicrmir
iibergebe ich dir das Schwert ein KF sein, wenn er ich mache dich hiermic zum Ritter
oder ich ernenne dich hermit zu meinem Heerfithrer bedeute. und der Satz dazu kann
ich nur den Kopf schiiteeln, wenn er das verneine ich hiermit meine. Die in solchen und
dhnlichen Siitzen gebrauchten Verben meinten symbolische Gebiirden, welche oft das
Aussprechen eines entsprechenden Verbum dicendi (ich ernenne oder ich verneine)
begleiteten und dann - selbst ausgesprochen — ein enisprechendes Verbum ersetzten,

Kénnen also Handlungen wie senden oder rinchern eine Koinzidenz abgeben?
Ganz offensichtlich nicht. Denn keine dieser Handlungen ist in der Regel durch Spre-
chen realisierbar, Denn durch das Aussprechen des Satzes Nummehr habe ich dir NN
gesandr wird ja nicht die Handlung des Sendens vollzogen. Dies geschieht vielmehr
durch die Beaufiragung eines Boten usw. Und durch die Aussage ich rdauchere wird
noch lange kein Rauch erzeugt,

Warum dies so ist, wird deutlich, wenn wir die Nawr der Handlungen, die diese
Verben bezeichnen, niher untersuchen. Senden oder rdauchern sind keine Handlun-
gen mit Symbolcharakter, welche ein verbum dicendi ersetzen konnen. M.a.W.: Die
Aussage ich sendefrauchere kann nicht auf irgendeine Weise ich mache eine Aussage
der und der Art meinen, sondem sie berichtet nur von der Handlung des Sendens/
Riucherns.

53 HEIMPEL und GUIDI (1969, 148) sahen abweichend von KOSCHMIEDER den KF dann pepeben,
wenn “Handlumg und die meist gleichzeitige Deklaration ihrer Bedeutung imegrale Teile eines Ganzen
sind". Dies beruht m.E. auf einem MiBverstiindnis KOSCHMIEDERs, KOSCHMIEDER wollte mit seinem

H-l.'i‘-||i:.'l.‘-||-' Mermit Ghergebe ich dir. . . erkliiren, warum auch ein Verbum wie (b rechen, welches micht
A aden verba dicendi gehdat, den KF awsdriicken kann, weil namlich dbereeben heer das verbum dicendi
ernennen 08 ersetzl, Der tatsiichliche Akt des (Schwen. .. ) Ubergebens st in dicsem Lusammenhang

necht weier interessant. Ein derartiger symbolischer Akt kann ja, wie KOSCHMIEDER an scinem Beispiel
Draza kawn ich meer den Kopf seliinteln beweist, sogar wegfallen, Trovzdem liegt ein KF vor, Denn Sedidinedi
ersctet das Verbum Verwetnes, und Verseinen st cine Handlung, die alleine durch die Aussivge ich verneine
unmibversiiindlich vollzogen werden kann. Yon Integration von Handlung und Aussage kann man folglich
hier micht sprechen. Die Handlung des Schiarrelus findet jaow U gar nichit statl. So auch bei dem Kronbeispiel
von HEIMPEL und GUID ich raufe dieses Se FeifF. Dol das Verbum daufen, welches wie liberechen
emen symbolischen Akt beectchnet, hicr einen KF abgibi, licot selbstverstindlich nur daran, daB renifen
fiir das verbum dicendi einen Namen geben, benennes steht. Die Sekiflasche dagegen ist nicht weiter von
Belang. Dics geht schon daraus Klar hervor, dall im chrisilichen Ritos eine Nottaufe auch ohne Wasser
usw. nur durch dos Aussprechen des Satzes kiermir fafe ich dich. . . gliltig durchgefisthre wird, Auch hier
also kommi es nicht auf die Intcgration von Handlung und Aussprechen des entsprechenden Verbums an
somdern darauf, ob dic Handlung deran beschaffen ist, dal sie in Wirklichkeit fir eine Aussage stehi,
Cregen HEIMPEL und GUIDI war dbrigens auch AUSTIN der Ansicht., der KF (bei ihim Performuativ,
spater Ilokution) sei nur dann gegeben, wenn Aussage und Handlung idenfisch seien (s, die Anm. 20 7
gegebenen Defimtionen des Performativs, welche sich ausnahmstos auf AUSTIN stiitzen).

¥4 Deshalb stellen auch dic von MAYER 8. 200, gepebenen Beispicle keine KIF dar. Bringen, libieren
usw., sind keine Handlungen mit Symbolcharakier, ersetzen kein verbum dicendi wnd sind nicht durch
Sprechen realisierbar, Und selbst wenn zu einem gliltig vollzogenen Akt der Libation die gleichzeinge
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II §§ 35c—e

Wi

SchlieBlich muf darauf hingewiesen werden, dal entgegen der weit verbreiteten
Ubersetzungspraxis hiermit in Siizen wie hiermir sende ich dir NN/rduchere ich kei-
nen Sinn ergibt. Dies wird klar, wenn wir uns die Bedeutung dieser adverbiellen
Bestimmung vor Augen filhren. Hiermir kann, wie KOSCHMIEDER (1965, 30) ausfiibrt,
durch das weniger gebriiuchliche hierdurch ersetzt werden. Gemeint ist mit KOSCHMIE-
DER (ebd.) “durch diese Worteldurch das Aussprechen dieser Worte™. Durch diese
Worte/durch das Aussprechen dieser Worte sende ich dir NNfrédwchere ich™ sind aber,
wie sofort ersichtlich, keine sinnvollen .-"'l.uliu:rungcn.

Damit wird m.E. deutlich, dafl die These, die in diesem Paragraphen zitierien Be-
spielsiitze mit den Verben Sapdru und $abulu (wie auch entsprechende andere Beispiele
in anderen akk. Texigruppen) stellten KF dar, nicht haltbar ist.*®

d) Vertauschbarkeit

iptaras ist in der hier behandelten Fkt. mit keiner anderen Verbalform vertauschbar. Im
folgenden Beleg stehen ipraras und wohl iprus von fitbulu nebeneinander, ipraras wird
verwendet, weil das Senden des Mehls usw. vom Gegenwartspunkt des Adressaten
aus beim Lesen des Briefes schon erfolgi sein wird. iprus dagegen driickl aus, dall
die Eisensendung zu einem anderen, spiteren Zeitpunkt erfolgen soll und somit nicht
vorzeitig zum Gegenwartspunkt des Adressaten stattfinden kann.*’
~  ZLDA MUNY sah-le-e. .. a-na EN-ia ul-te=bi-li. .. ANBAR gé-ru-bu-tu ia-a-nu a-mur
ii-he-"i-ma na-ds-am-ma a-na EN -ia @-3e-bi-fi “Mehl, Salz (und) Kresse werde
ich. .. an meinen Herrn haben bringen lassen. .. Verfiighares Eisen gibt es nicht
Siehe. ich will (danach) suchen und das Gefundene (7) an meinen Hermn bringen
lassen.” CT 22.2:16-23. .. 27-30 (Br).

¢) Sprachgeschichte

Im aB dient mit PARDEE/MWHITING (1987, 27 und 30) neben iptaras auch iprus als
“epistolary perfect/preteriie”.*

odder in etwa l:l-:'|n_'||.-'ci.l;|5u Aussage Ich {ihiere _ul.'ila.ll'l . wird die Libation nicht durch die Aussage vollzogen,
sondern nur begleiter. Die Aussage ichi libiere berichtet von der Handlung der Libation und 15t als dch
Jibiere fer=r 2u verstehen. Auch in unserem Eult sind solche Aussagen der Goatheit gegenliber micht selien:
man vergleiche nur dic Kirchenbieder wir weifien der Erde Gaben oder {ch steld an deiner Krippe hier,
beides keine KF, da weder die Weihe noch das Siehen durch das Singen dieser Sitze vollzogen werden
MAYER ist offensichilich durch die Definition von der “imegralen Einheit” irregefihn worden,

W5 1eh bin der Frage nicht weiter nachgegangen, ob fiermir in diesen Sitzen nicht der eben geschilderten
Bedeutung entkleider it und sich im Sinn jerzr oder nun angeglichen hat, Dafiir spricht immethin, dall
hterait seit &, UNGNAD in solchen Siizen anscheinend ohne allzu grolle Verletzung des Sprachgefishis
in der Ubersetzung verwendet wird. Man beachte auch, dafi HEIMPEL und GUIDI dieselben Sarze mit
nunmehr semde ich. .. wiedergeben, WAHRIG (1977 Sp. 1807y gibt filr Mermir nur dic Bedewtung auf
dicsem Wege, anf diese Weise, Rierelirch an (man beachie, dal als Beispiclsiize wur KF angegeben werden:
vraft beskitige foh, Rercureh teflen wiv Thuen mis Sp. 1805).

6 pARDEE/WHITING ({1987) gelangen zu demsellen Schiub: “perfect forms of verbs used to describe
the epistolary acts (wriling, sending, requesting) are specifically epstolary and are nol per formitives, Tor
l;h._-_l_.- r.;'l'm_rl an act rither than I;_T!'E.t'l,,llll:.: ane’’; '-.':_EI. avch (ebd. 265.).

W7 i fe-bi-li ktnnie auch iparras fufebbeli ich werde senden” sein, inowelchem Fall digselbe Erklimung
wic fir fprus gilt. Die geschrichene Konsonantenkilrze spricht jedoch eher fibr ipros

5 Gegen HEIMPELJGUIDE 1969 passim) it sich fiir das aB keine Opposition fprus @ ipraras ctablieren
deran, dabB ipris den Koineidenzfall, fpraras aber das “epistolary perfect” ausdrick
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§ 36 Vorzeitigkeit in der Zukunfi
a) Belege

In untergeordneten Sitzen driickt iptaras die Vorzeitigkeit zum SV des iibergeordneten
Satzes aus, wenn beide SVe den Zeitstellenwert Zuk. besitzen, M. W.: iptaras be-
zeichnet die Vorzeitigkeit in der Zuk. Die entsprechende Ubersetzungsform des Deut-
schen ist das Futur 11, Sie wird im Folgenden um der Deutlichkeit willen nicht durch
das iiblichere deutsche Perfekt ersetzt,
Es folgen Beispielsiitze, primiir unter semantischem Aspekt, sekundiir nach Einlei-
tungen, tertidir nach Briefen und Urkunden in chronologischer Reihenfolge geordnet:
Relativsatz, Einleitung dg “welcher, der™
fdi it-ta-bal-kit n KUBABBAR @[-fafl-fam] “Wer (den Vertrag) iibertreten haben
wird, wird fiinf Sekel Silber vollstindig zahlen.” L 1667 (Joannés 1989, 252f,):12
(MNebu IV 1), s.a. OECT 12, A 178:18 (Nab X} und p.. vel. CAD nabalkut 1b8'.
= mim-ma e-lai n SENUMUN SEBAR §d X X X & amg 161 ON PNL .. i-ri-@i -
Kirv-nue ' uk! =tisinenuend=3i i SU" si-bit-ney ing SUM-8i sab-ta-nig. . SUY s re-te-
fi “Alles, was tiber die vier Seah Getreideaussaatfliche. .. , die gegeniiber ON
PMN.. . bestellt, hinaus die Zeugen ithm nachgewiesen haben werden und was
als gestohlenes Gut in seiner Hand sichergestelll worden sein wird, ... wird er
verlieren,” YOS 7,196:1-7 (Kam §).%7
Relativsatz, Einleitung mala “soviel (als/wie)”
SENUMUM ma-let sl-ta-ad-du-u a-Li-i USSADU §ib-5it i-nam-din “Saatfliche, soviel
brach liegen gelassen haben wird — entsprechend seinem Nachbarn wird er
(dafiir) Getreideabgabe zahlen.”™ V§ 5.33:11-13 (Nab 15).%
Relativsatz, Einleitung manna’n *wer auch immer”
mran-ma ing "ENGAR™ g-kan-nea it-fi-ia fa-a-niw man-na-i ii-1i SE.BAR-$1 a-na EN-
ig al-tap-ra nu-bal-it ing Gl EN-ig la i-bit-te “Niemand von den Bauvern befindet
sich hier bei mir. Wen auch immer ich mit seiner Gerste an meinen Herm seschickt
haben werde. sie sollen bei meinem Herrn nicht iibernachten.” YOS 3,28:16-22
(Br)im

GAG § 16de “nfspB und nA kommit auch das PEoin Rel.-S. niche vor, , 7 bezicht sich offensichtlich
nur auf Relativsiitoe mit Zeitstelenwert Vergangenheil,

™ AHw 2082 sy, el IV bucht den Beleg sub G B 8b und interpreticnt te-te-fi damit als iprraras. Der
Kontext fordert aber eindewtig eine iparras-Form. Die Schreibung mul daber den Gi-Stamm wiederzeben,
der Beleg zu den in AHw ebd. Gt 2 genannten Belegen gestelll werden, Problematisch bleibi allerdings,
dali -'i’\ verliert Obvjekt™ akk. somst stets als fmg Objeki PN illinelll bew, o CMeks i el PN i iEe i
konstruiert wird, Die Kopic it vor mim-ma (= Obgeki) jedoch keinen Platz fiir ing noch eine Beschiidigung
des Textes erkennen. Sofem eine Kollwtion nich das Gegentell erwenst, milssen wir deshalb __lk,r._p[p_r._ n,
dald et auch mit dem Akkusatv konstruient werden Kann,

T AHw TO8b fabt eel-fe-ad-chu-w als Stn-Stamm aul. Abgesehen davon, dab die sub Sin genannten beiden
spB Belege die emnzigen fiir diesen Verbalstamm von el wiinen, was angesichis der noch nicht gelisten
Frage, wie pradukiiv die -tan-SiEmme im spB noch sind, unwahrscheinlich ist, fordernt der Kontext 1praray,
Der Sachverhalt ist liberdies individieell-singularisch, nicht individuell-pluralisch. Die Ikmuq-- von AHw
ist dleshalb abzulehnen, CAD N 1 96b s.v. nadii Te dagegen weist den Beleg wie ich dem 3-Stamm zu.
1 CAD M 1 218b sv. manmn 3 dibersetzt *1 have senl each of them to my lord with his barley™
wd folgr damit der |Il||.||'|r-,[:|i.|,'\-|| von AHw 603b sv, mamin db “jeder cinzelne”, wo auch aul die
formale Unklarheit des Wortes (“mit aram. Pr.Suff.0M) hingewiesen wird. Diese Interpretation ist jedoch
des Kontestes wegen nicht halibar, Denn fa it ist als genereller Befehl aufzufassen: in Zukunfi soll

il
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1§ 36a

Konditionalsatz, Einleitung A7 “wenn, falls”
ki-i at-ta ta-ai-tal-ke ina té-me-ka ay ki-i dul-lu te-ép-pu-us “Wenn du gekommen
sein wirst, sieht es in deinem Belicben, ob du die Arbeit leisten willst,” YOS
3,69:25-28 (Br)’™

~  GN ki-i ina n ERIM™ duf-lu ni-ik-tal-da *Bei Nabi, wenn wir die Arbeit mit (nur)
500 Arbeitern fertiggestellt haben werden = ganz bestimmt werden wir. .. nicht
fertigstellen.” YOS 3,141.9-10 (Br).

— ki-i it-teb-bu-ti-ma ¥ la ut-ter-ru-nu n KUBABBAR. .. j-na-df-fi “Wenn sie (daran)
Gefallen gefunden haben werden und sic das Haus nicht zuriickgegeben haben
werden, wird er die eine Mine Silber. .. fiir sich nehmen.” L. 1672 (Joannés 1989,
2556.0:9=12 (ABur-nddin-Sumi 13},

—  SENUMUN ina gae-gar Sd-nam-ma wl i-ri-Si ki-f SENUMUN {na gag-gar Sa-nam-ma
i-te-ri-gai |. .. | i-$al-fam “Saatfliiche von einem anderen Grundstiick dart er nicht
bebauen. Wenn er (trotzdem) Saatfliche von einem anderen Grundstiick bebaut
haben wird, wird er [... ] voll bezahlen.” TMN 2/3,75:6-12 (Nebu 15).8"
ki-i dar it-tan=nu n KU BABBAR kee-prn wni-pi-toi o fg-bi S ana UGU PN na-du-u PNy. ..
a-na PN i-nam-din “Wenn er nicht geliefert haben wird, wird PN n Silber zum
Ausgleich fiir den Verlust und den Schaden (7), die PN zu tragen hat (wartl.: die
auf PN liegen), an PN zahlen.” TMH 2/3,108:9-13 (Nebu 19).

a-di UD 1 = &4 MN no KOG .. PN i-na-di-sd-am-mn a-na PN, i-na-ad-din
ki-i fa ft-ta-gi-Sd-am-m{u] fa it-tan-nye " SAG.DU $g ' KU GLi-fa-ri-ma a-na PN,
i-nam-cdin *Bis zum 20. Tag, Monat NN, soll PN n Gol[d(!}]... herbeischalfen
und dem PN; iibergeben. Wenn er (das Gold) nicht herbeigeschafft unjd] nichi
iibergeben haben wird, soll er den SAG.DU-Stein aus 'Gold' zuriickbringen und
dem PN, iibergeben.” TCL 12/13,47:1-9 (Nebu 33).°7

i MM FEOR g-bat K. MA)-lu-tuy pe-ti-nu=tu ing E PN f-nam-din ki-i ing MN la
if-tan-nu ina UGU-R | GUR(!K.1S) 1 P R f-nari-din “Im Monat NN soll er
trockene und starke Balken zum Hause des PN liefern. Wenn er sie im Monat NN
nicht geliefert haben wird (, sondern erst spiter), soll er pro Kor (Balken) ein
Scheffel {zusitzliche) Balken liefern.” Nbn, 441:5-10 (MNab [0),

ki-i la itab-ka. .. man-da-at-iuy. . . i-nam-din “Wenn er (die Sklavin) nicht (bis
zum festgesetzien Termin) hergefithrt haben wird, wird er die Ausgleichszahlung
zahlen.” OECT 12, A 112:8=11 (Kam 2).

ki-i la it-tan-nu  PNf... a-na pa-ni sa-a-tw pa-ni PN id-da-gal “Wenn er nichl
gegeben haben wird, wird PN .. fiir zukiinftige Zeiten dem PN gehdren.” TMH
2/3,121:6-11 (Dari 16).

nicmand, den ich schicken werde, Ubenachten, wie ex die momentan fehlenden Bawern handhaben, sondem
soll vielmehr sofon zurick geschickt werden. Daher bietet sich (U maana tenur die Uh, “wer auch immer”
&N

13 4. habe ich als das Demonstrativ A6 avizefalit, Die Deutung EBELINGs NBLU 5. 55 als el TR T
kann micht zutreffen, da das Suffix der 2. Sgo m. nie plene geschricben wird,

W pearifii r fiterSuf.

ME KOG . | onach Kollsion von JOANNES (1989, 103} JIOANMNES (ehd.) liest 2. 7 pepen
die Kopie ohne Kollmtiensangabe oder 1™ if-fa-mee-mim, cine picht existicrende Form (Subjunktiv - und
Ventivsuffix unvereinbar). Die Lesung von NBAD] 8. 56, die auch von CAD Q 111a sv. gaggadn 7
akzepliert wurde, muld bis aul weiteres beibehalien werden, auch wenn der Zeichenkomples ™ 5ACG.LL
£ 20 weder sicher gelesen noch gedewist werden kunn
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11§ 36a-b

Konditionalsatz, Einleitung ifng dm “wenn, falls™
ina UD-mu PN DAM-su mah-ri-ti, DUMU ta-at-tal-da 2-ta SU"™ NIGSID pa-ni-
fit id-dag-gal. .. [ina)] UD-mu ' PNf! [DUMU la ta-|at-ta|l-d]a. . . “Wenn PNf, seine
ersie Ehefrau, einen Sohn geboren haben wird, werden ihm zwei Drittel des
Vermiigens gehiren. .. Wenn sie keinen Sohn geboren haben wird. ..

VS 6,3:10-12... 15=17 (Nabup 2).

= it UD-iride se=ho-i o pa-gi-ra-pn ing UGU-BE it-tab-3u-i PN f-tar-ram-ma a-na
PN; t-tam-din “Wenn ein sich (gegen den Vertrag) Auflehnender oder ein Vin-
dikant deswegen (wegen den Sklaven Z. 1) erstanden sein wird, wird PN (die
Sklaven) zuriickbringen und dem PN, ibergeben.” TCL 12/13,27:6-9 {Nebu 2).

- ina UD-mu PN “gal-la $6 PN, $6 a-na n KUBABBAR a@-na SAM gami-ri-tu a-na
PNy id-din-nu ina 161 PN, it-fa-na-' mar'-ri man-da-ar-ta-ti-56 PN, a-na PN,
i-ntent-dlin “Wenn PN, der Sklave des PMN., den er fir n Silber zum vollen Preis
an PNy verkauft hat, (wieder) bei PN: gesehen worden sein wird, wird PN, die
Ausgleichszahlungen fiir ihn an PN, zahlen.” Nbn, 573:1-9 (Nab 11).37

Temporalsatz, Einleitung fna dm “wenn, sobald™
ina UD-mu PN it-fal-kam-ma MU DINGIR™ g-na 'UGU! KU.BABBAR-31 a-na  PNs
wl-te-fue-fi ' KU BABBAR. .. PN; [ni]-fal-lam “Wenn PN gekommen sein wird und
bei den Gittern hinsichtlich seines Silbers gegeniiber PN, geschworen haben
wird, wird PN, das Silber [vo]ll bezahlen.” OECT 12, A 93:1-6 (Nebu 30),
i-na UD-mu PNF 'ing il -mi-it "ta!-at-tal-ka KU.BABBAR a; n pa-ni PNy fd-gag-
zaf “Wenn PN gestorben sein wird, werden diese zehn Sekel Silber der PNT, zu
eigen sein.” NBC 8404 (Joannés 1989,3521.):10-12 (Dari 4).

Temporalsatz, Einleitung aiia “sobald™

ci§-3t af-te-eli-su a-na-ki g-ng Ku-mun "MSISKUR™ a-nam-dak-ka  *Sobald ich da-

vongegangen sein werde, werde ich dir fiir die Opfer (etwas) geben.”

YOS5 3,60:18-21 (Br).

YERAR.DULs™ ... di-fd it-tar-da-a-nu 1+ei ing SA-bi-Si-na a-na "GASAN a-$ib-ri

ON ta-an-na-an-din  “Gewiinder. . . sobald sie (strom)abwirtsgekommen sein

werden, wird eines von ihnen an die “Herrin”, welche in Uruk wohnt, gezeben

werden.” YOS 6,71:20-23 (Nab 6).

b) Vertauschbarkeit mit iprus

In allen diesen Fillen ist ipraras die bevorzugt verwendete Form, kann aber mit fpris
(5 26) vertauscht werden. 5o stehen in TMH 2/3.257 ( Br) beide Formen zum Ausdruck
der Vorzeitigkeit in der Zuk. nebeneinander:
Libepm fup-pi fa=mu-ru mie-bai-ta la fa-ba-g-ni. .. ki-i ng-df-par( K. D18 )-00 al-rap-
rak( /K. 1 )-ka ha-an-tis i-Sd-a" woal-ke “Sobald du meine Tafel gelesen haben
wirst, sollst du keine einzige Nacht verweilen!. .. Wenn ich dir Nachricht gesandt

" i fiee ist wie dentsches “wenn” aweideutig: o leitet sowohl Temporalsidize der Vorzeitigheit in der

Zukunft ("wenn” = "sobald™) als auch Konditionalsitze der Zukunft (“wenn™ = “Falls™) ain.

YT st mar orf pehin puoden in CAD A DL 5. 27h s, amden A Sb2° pebuchien Formen und
gibt gegen SHIFF (1987, 440) und KIENAST (1988, 311} sicher nicht N iparras, sondem N iptaras
fittamemar) wieder: vel. Anm. 305, - mon-da-cr-fa-n-§ sekundiine FlLbildung min doppeliem fem. -{ar-, .
GAG $61m.
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IT & 36b=d

haben werde, nimm schnell (die Ware) an dich und komme!™ £ 5-7... 1417
(Br).
So auch im folgenden Beleg Camb. 142:12-16 (Kam 2):

SENUMUN ta-la ina SA-Bi i-pet-ti-ma dul (VK :KD-(u ina SA-Bi la ip-pu-Su i wl-tad-
du-n §d re-he-et SENUMUN ma-la i-pu-fu sis-sin-nu( 'K NUMUN) @l i-na-di-Su-ii
“Saatfliche, soviel sie davon zwar urbar machen sollen, Arbeit darauf aber nicht
verrichten wollen und (daher) brach liegen gelassen haben werden - (auch) vom
Rest an Saatfiche, soviel sic bearbeitet haben werden, werden sie die sissinnu-

TR

Vergiitung nicht an sich nehmen™ "

¢) iptaras : iprus = Yorzeitigkeit in der Zukunft : Vorzeitigheit in der
Vergangenheit

Hiufiger besteht aber eine Opposition zwischen iptaras und ipries derart, dab iptaras
die Vorzeitigkeit in der Zuk.. iprus dagegen die Vorzeitigkeit zum Gegenwartspunkt
bezeichnet:

— ki-i mim-ma tup-pi w0 né-pe-si §d a-na-ke la di-pu-rak-ku-nu-Sh o ta-fam-ra-ma
a-ha EGAL-ia ta-a-by [-0i<"i-im-ma i-$d-nim-ma Su-bi-lo-g-ni *Wenn irgendeine
Tafel oder ein Ritual, von denen ich euch nicht geschrieben habe, die ihr aber
entdeckt haben werdet, fiir meinen Palast gut sind, dann nehmt sie mit an euch
und schickt sie mir!™ CT 22,1:34-39 (Br).*™
oot d-nam-din i ki-f id-din g ki=i ft=tan-nu ol GUB-zu00 0 ie-mar-rag-ma, .. 7.0 €r
wird nicht geben. Und wenn er (schon) gegeben hat oder wenn er gegeben haben
wird, dann ist dies nicht giiltig und er wird (die Pfriinde) von Anspriichen befreien
und. .. * TCL 12/13.243:15-16 (116 SA), s.a. BiMes. 24,9 r.5'-6/(X SA) u.6.**

5. & 42b 5 fiir die Natr der Opposition zwischen iprus und ipraras und § 4de fir die

Markierungsverhiiltnisse bei iprus und ipraras in subordinierten Siitzen.

d) Vertauschbarkeit mit iparras

Auch iparras ist in subordinierten. vorzeitigen Sitzen mit Zeitstellenwert Zuk. belegt.
In Konditionalsiitzen und anderen subordinierien Sitzen mit konditionalem Nebensinn

T8 Fiir modales fpenimal und Sppeddd im Bel saiz mit konditionalem Nebensinn s. § 11h. Die Modalitie
im vorlicgenden Beleg ergib sich auberdem aus: 1. fSperimaf und fippedil sid cbenso wie [nltadany
vorzeitig in der Zukunfi, Das Mebencinander von dparras, fteras und jpens innerhalb eines Texles fiie
dieselbe zeitliche Relation kann dann nur durch die unterschiedliche Modalinn von fparras cinerseits,
iprres und fpraras andererseits erklin werden, X dnlfa ep@in ist mit RIES (1976, 1I8f. und Anm. T97) der
allgemeine Terminus fiir die Verpfichiungen des Pichters und schlielt deshalb auch perd mit ein: nur bei
dem obigen merdalen Vorzeichen ergibt fipedtdma dulf). . la ippdil einen Sinn Fiir dic Analyse von
nltadedss 5. Anm. 371

T NBB 5. | las g8 i -rak-ki-m-S-u, was .i|_'l;_1|,k_'|'| eine mW, "'\..Il.hi'_‘l.ll..lrl.' Schreibung des Pronsull, wiire,
U mull daher die Konjunktion o “umd, aber” wsw. wiedergeben, Dieses o kann nur aspurakknnis und
téitamrdgma miteinander verbinden, weil 1. vor &7 schon w steht und 2. n. wenn in den G-Satz gehding,
nicht in dieser Position vorkommen kinnie. Damit ergibt sich der SchluB, dab gegen NBB 5. | umd CAD
MO L6 s sépedi 2d sheamdma in den mit fa cingeleiteten Belativsatz und nicht in den &7-Sate gehin,
S0 scheimt auch CAD A IT Na sv, amdrw A 1d1” min der Ub. ©, .. (which T did not list for you but)
which yvou may have found. .. ** die Stelle zu mlerprenenen, Der £-Satz wird dinn mol ana forigeselzl.
-mra nach tdamnd- verstiirkt moE, die adversative Nuance des u,

B cup-sw fizzaz oder fulnzf, so AHw 4095 sy, fzuzze 1 5e
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hat iparras aber stets modale Fki. und kann daher nicht als vertauschbare Verbalform
angesehen werden (s. § 11b). In Temporalsiitzen dagegen ist bisweilen auch nichi-
modales iparras belegt (s. filr adi-Siitze den niichsten Abschnitt), 5. §11c,

e) adi-Satz

Im durch adi “bis" eingeleiteten Temporalsatz findet sich anders als in den anderen
Nebensatztypen nur selten ipraras.,
UD=mie w Gl EN la i-fel-li a-di UGU §d "ERIM™ q-ga-a. .. EN i-fab-kam-ma ina
iz=gaf a-na a-kan-na il-tap-ra “Tag und Nachi soll der Herr nicht nachbiissig sein,
bis der Herr diese Leute. .. herbeigefiithrt und in Fesseln hierhergeschickt haben
wird.” BIN 1.49:15-20 (Br).
Vergegenwiirtigen wir uns die in diesem Beleg vorhandenen Zeitbeziige aul der Zeit-
achse:

Vih G Zuk

a-b = nicht machliissig sein, ¢-d = herbeifiihren

a-b endet gleichzeitig mit c-d, b und d decken sich. Das Nachlissigsein darf erst
nachd = b einsetzen. Als Relationswert fiir c-d gibt adi “bis™ den Zeitwert b an. Da
sich b jedoch am Ende von ¢-d befindet, ist c-d von b aus gesehen schon vollstiindig
gegeben, liegt daher vorzeitig zu b (s, fiir diesen Spezialfall der Vorzeitigkeitsrelation,
bei dem sich der Relationswert mit dem Endpunkit des relativierten SVes deckt, Anm.
230 ). i

Auch rpras bezeichnet selten die Vorzeitigkeit im ad-Satz mit Zeitstellenwert Zuk.
(5. §26b). Die hiinfigste Form zum Ausdruck dieser Fki. ist jedoch iparras (s § 11c).

I MNegierung von iplaras

Anders als in Siitzen mit Zeitstellenwen Veh. (s. §32) kann ipraras zur Bezeichnung

der Vorzeitigkeit in der Zuk. auch negiert werden (Negation: fa):

~ ki-i a-di fup-pi-fii n KU.BABBAR PN il-ta-Sd-am-ma a-na PN it-tan-na i-mah-
har-ma "WKISIB S ny SENUMUN PNy g-ng PN f-nam-din ki-i la ir-tan-ng 434
pa-ni PNz id-dag-gal *“Wenn PN innerhalb seines vercinbarten Zeitraums ein zwei
Drittel Minen drei Sekel Silber herbeigebracht und dem PN: gegeben haben
wird, wird PN, (es) empfangen und die mit Siegeln versehene Urkunde iiber ein
Scheffel vier Seah Saatfliiche dem PN geben. Wenn er (das Silber) nicht gegeben
haben wird, wird das Feld dem PN, gehéren.” TMH 2/3,103:1-7 (S3u 20).
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— ki-i-ma uwl-tam-mi-du-u§ 'n' KUBABBAR pap-pa-su A-su ki-i la wl-tam-mi-du-ug
Ul-mn ns SEBAR mean-dla-at-5n i-Sal-lam “Wenn er thn gelehrt haben wird,
sollen [n] Sekel Silber als Deputat sein Lohn sein. Wenn er thn nicht gelehrt
haben wird, soll er fiir jeden Tag ein Seah Gerste als Ausgleichszahlung fiir ihn
{den Sklaven) voll bezahlen.” TMH 2/3.214:8-12 (Nab X), Auch in den anderen
Lehrvertriigen hat die mandeaitu-Klausel stets I + iptaras, . PETSCHOW (198083,
560a sub V).

Seltener dagegen steht, wie in Hauptsiitzen die Regel, neben positivem iplaras negier-

les ipris:
ing UD-mue PN ir-ti PN la-ta-nam-mar w ing pi-ir-sa-tieg i-tab-ka-Si-ma. . . 0 a-nda
EN E la ta-ag-bu-ti wni-na a-na PNy AD $d PN Su-pur PNE Si-in-du $d GEME-G-in
ta-mai 'K.:DA ) althar] “Wenn PN bei PN erwischt worden sein wird und er (PN)
sie (vorher) heimlich weggefithrt. . ., sie aber nicht z7um Hausherm (= PN) gesagt
haben wird: ‘Schicke zu PN.. dem Vater des PN (= deinem Vater)®, wird PNf
das Zeichen der Sklavinnenschaft em[pfangen(!)].” Cyr. 307:1-0 (Kyr 8).™

B Lesung raomalfhiar] nach CAD A 11990 s.v. amite OF. — Obige Imerpretation folgt MARX (1902,
11y Sie beruht auf der Annphme, dali es PN und PNE verboten war, ohine Emwilligung von PN, des
Viners von PN, geschlechtliche Bezichungen sucinander aufzunchmen. Daraus folgt m.E., dabl a) die durch
ileedinne und daghd bezeichneien Sachverhalte dem durch tatranmar ansgedriickten zeitlich vorangehen
gegen MEISSNER (193 A DANDAMAEY (1984, 10570, dald b) fra picsedr Kinom “unter Lilgen™ o,
sondern entsprechend ba-fu-i-a “ohae mein Wissendmeine. Einwilligung™ in der- thematisch verwandten
Urkumnde ';“_'\.I 31 2:8 “heimbich™ o4, bedeuted (gepen AHw Bhfge MEISSNER ebd.: DANDAMAEY ebd.:
aber auch MARX ebd. ) und dals ¢) hE Bl mit PN identisch ist Die Interpretation von KOHLER/FPEISER
{ 1HD S, Y st aufgrund dier uberholien |'I~.'||I|||'|EE VIl NS als "Bordell” aobsolet I '\!||._'||||||n:‘_' an Uyr
312 hith DANDAMAEV (ebd.) es fiir miglich, dab der Text ein Verbot gegen cine heimiiche Heirat, nichi
MUr SeEen ges hlechtliche, aubenheliche H-.;.rll,'l'll.l:L:.'-:;l. EUERERTS ht, Dies st gerade angesichis Cyr, 312, wao

der Fall einer heimlichen Heiran aufinn, maselich, gehit aber aus unserem Text nicht cimdeutig hervor
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§37 paris

a) paris und Zeitstellenwert

paris als Priidikat ist in Bezug auf Zeitverhiilinisse unmarkiert. Der durch paris aus-
gedriickte SV kann daher jeglichen Zeitstellenwert besitzen (s, GAG § 77d). Dieser
ergibt sich oft nur aus dem Kontexi, kann aber auch explizit bezeichnet werden, 2B,
durch temporale Adverbien wie im folgenden Beleg:
ma{:-'m -t "GAL ka-sir i '["E]N NAM kul-lu-an-na-a-$i u en-na “SANGA™ u
MSAG™ fd LUGAL(!) a-na UGU-hi-fii-ni ru-ud-du-ti “Friiher hielten uns (nur)
der Oberkniipfer und der Statthalter fest, und jetzt sind (auch noch) die Tempel-
verwalter und die Konigskommissare zu ihnen hinzugestoBen.” BIN 1.86:8-13
(Br).

b} paris und Aktionsart

Dagegen ist paris in Bezug auf die Aktionsart festgelegl. Es kann niimlich nie dyna-
mische, sondern nur statische™? $Ve, d.h. Zustiinde ausdriicken (vgl. GAG § 77d).

¢) paris und Perfekt

Vor einer detaillierten Auseinandersetzung mit den Fkt.n von paris mub ein Problem
angesprochen werden, welches die Natur des Verhiillinisses von paris zu dem von
COMRIE und DENZ definierten Perfekt (s. § 47a) bewrefTen,

Dieses Problem manifestiert sich zum einen bei der Ub. der durch paris aus-
gedriickien statischen SVe mit einem Perfekt des Englischen, (Standard-) Deutschen
oder Schrififranzdsischen (und natiirlich auch anderer Sprachen) mangels Verfiigharkeit
cines dem AKK. entsprechenden Verbums statischer Aktionsart oder eines Adjektivs in
der jeweiligen Ubersetzungssprache. Die Relation zwischen Zustand und Perfekt bei
der Ub. von einer Sprache in die andere ist der Linguistik wohlbekannt. Vgl. COMRIE
(1989, 57)

“The nature of the perfect of result can be examined by comparing translation
equivalents across languages where the one uses the Perfect (or, in the absence of
a distinct perfect, a past tense) and the other uses the Present of a station verb (or
adjective), i.e. one language expresses this as a (state resulting from a) past action,
while the other jusi expresses it as a present state without any overt mention of how
this state came about™ ***

Diese Relation zwischen Zustand und Perfekt LBt sich damit begriinden, dali nicht
nur statische Verben oder Adjektive (zu letzteren gehirt, wie wir noch argumentieren

2 g, die Definition disser Termini Anm. 191,

3 COMRIE nennt im Folgenden Beispicle aus verschiedenen Sprachen, die ein Perfekt verwenden, wo
im Englischen ein “stative present™ stehn, 2.B. Aligriechisch (tebvrpebven “be dead”), Swahili (g-me-choka
“he i tired” [literally “he has got tired ™), Fanie und Kpelle (Uin Kpelle, even ‘see” is expressed as a
Perfect. .. ad "Ade can cormespond to cither “he sees it” or *he has caught sight of " ™).
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werden, auch paris, 5. § 39) statische 5Ve oder Zustiinde beschreiben, sondern auch das
Perfekt, wenn auch mit Referenz auf eine vergangene Handlung (s. §47a). M.a.W..
das Perfekt impliziert stets einen Zustand (nicht aber umgekehr. s.u.), wie LYONS
(1984, 406) anhand des Englischen ausfihri:

“Das Perfekt des dynamischen Satzes impliziert das (unmarkiertie) Imperfekt des
entsprechenden statischen Satzes. Jofm fas gone to San Francisco impliziert also John
i 1t San Francisce, ebenso John has got a book — Jahn has a book und The beok has
become valuable — The book is valuable”

Der Zusammenhang zwischen Perfekt und Zustand erklint und rechifertigt auch
die Ub. von akk. paris durch ein (standard-) deutsches, englisches usw. Perfekt, darf
aber in der Funktionsanalyse von paris nicht zu dem falschen Schiull fiihren, auch
paris (vor allem von Verbaladjektiven nicht-statischer Verben) sei ein Perfekt. Diesem
Schlufh sind ROWTON* und KRAUS™ erlegen. Thre Analysen kinnen sich jedoch m.E.
nicht aut semantische Gegebenheiten, sondermn lediglich auf die [-.li‘!?l'ht"h’_l.ll'l;]hpl'ﬂxi.‘i
stiitzen,

Denn mit LYONS (1983, 320) gibt es einen “semantischen Unterschied. .. zwi-
schen Perfekt und Nicht-Perfekt.. . statischer und nichi-statischer Verben. X weiff ¥
impliziert nicht streng X far gederns, und X isr for impliziert genavgenommen nichi X
ist eestorben”

Dieser semantische Unterschied erfordert eine strenge Differenzierung von Zu-
stand und Perfekt bei der Funktionsanalyse von Verbalformen. Fiir paris heilt dies, dal
eine Ub. durch ein Perfekt zwar stilistisch angiingig und bisweilen sogar unumgiinglich
sein mag, die Funktionsanalyse sich aber dariiber im klaren sein mul, dali paris
statische SVe ohne Referenz auf vergangene Handlungen, nicht aber Perfekta im Sinne
von COMRIE und DENZ ausdrilckl.

Zum anderen libt sich die Relation zwischen Perfekt und Zustand nicht nur bei
der Ub. von einer Sprache in die andere, sondern auch innerhalb einer Sprache beab-
achten.™ Der von LYONS erliuterte semantische Unterschied zwischen Zustand und
Perfekt wird niimlich ofi vernachlissigt, da wir “in der Praxis. .. mit einem nicht so
strengen Implikationsbegriflf™ (LYONS 1983, 320) wie dem oben angewendeten arbei-
ten. Im spB nun (und s0 wohl such in anderen akk., Textgruppen) wird bisweilen
derselbe SV einmal durch paris, ein anderes Mal durch negiertes iprus oder positives
iptaras bezeichnet. Dies ist nur erkliirbar, wenn wir annehmen, dal paris in diesen
Fillen einen statischen SV ohne Bezug #zu einer vergangenen Handlung, fprus und ip-
faras dagegen als Ergebnis einer vergangenen Handlung ausdriicken. Wir haben also
m.a.W. in den folgenden Belegen Beispicle vor uns, in welchen iprus und ipraras
Perfekta in der Definition von COMRIE und DENZ (5. §47a) und nicht Verbalformen

HOROWTON (1962, 235%a): “Precisely when the permansive speaks of active condition it has inherent in
it the |L'|'Il.li.'||l.:!~' 0 be used asa |1-r11~c=.". Digse These durchrieht die Resanmuie Studie: 5, 5. 239b 3. Abs,,
243b sub 2, 1, Abs., 288b sub VII 3, Abs, Sie ist auch der Grund dafilr, dab ROWTON paris licher als
“Permansiv” denn als “Stativ” bezeichnet sehen will, Denn “permiansive” definiert ROWTON als "3 wense
which &5 used o speak of state as the owicome of past action” (234a), was exakl der von COMRIE umd
DENZ filr das Perfekt aufgestellien Definition (5. $47a) enspricht

Y OKRAUS (1984, 12): “. .. bezeichnen Stative fientischer Verben primiir die betreffenden Handlungen
und Vorgiinge als erfolgt”,

8 So weist LYONS (1984, 406) darauf hin, “dai fas gor und fas in vielen englischen Dialekien prakiisch
gleichwertig sind.”
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zur Bereichnung der nichi-perfektischen Vgh. sind. Die emsprechende Ub. fiir iprus

und ipraras st dann das deutsche Perfekt oder Plusquamperfekt™®’, nicht aber das

Imperfeki.
I a=na prd-ga-ni na=-as=§i. . . E-a a-ki-i pig-Li ta-at-ta<5i "Er (aber) besitzt (das Haus)
umsonst. .. "Du hast dir mein Haus zo Unrecht angeeignet.”” UET 4,192:15...
17=18 (Br. Nabup).

~ In' g-gur-ru. .. S PN na-fu-ma a-ng DUMU KA.DINGIRY | idl-di-nn a-di UD ns*™
£d MN g-prr-ru kv-me a-gur-rn 86 i$-Su-8  PNs i-ng-d8-fi-ma ing ON a-na PN;
iner na-cis-par-ti g PN i-nam-din ©[X+]4 Backsteine, die Nabil-mukin-zéri.. . an
sich gemommen hatte und einem Einwohner von Babylon geliefert hat. Bis zum
26. Tag des Monats Arahsamna wird NabG-mukin-zéri Backsieine entsprechend
den Backsteinen. die er an sich genommen hatte, an sich nehmen und in Bib-
gi%iu dem Mufézib-Marduk. . . (, der) im Auftrag des Nabd-Sum-iSkun (handeh,)
liefern.” TMH 2/3,108:1-8 (Nebu 19).

~ 2-la SU"™ fd HALA PN... a-na PN, it-ta-din it Sal-5ii 56 HALLA §¢ PN, vl na-din
25 vom Anteil hat PM. .. dem PN iibergeben, aber /5 vom Anteil, gehirig dem
PM,, ist nicht iibergeben.” TCL 12/13,213:3-5 (X X).

d) paris und genereller Sachverhalt

Wie bei der Behandlung von iparras, iprus und iptoras differenzieren wir individu
elle und generelle SVe. Von den generellen 3Ven kann paris nur Kontinuativa und
selten lterativa, deren Basis ein statischer SV ist, nicht aber Ilerativa, deren Basis ein
punktueller 8V ist, ausdriicken, da paris ja nur die statische Aktionsart besitzt, diese
jedoch fiir Nerativa der zweiten An nicht in Frage kommit, M.a.W.: Der durch paris
ausgedriickte SV verfiigt stets iiber eine einzige ununterbrochene Linie (Kontinuativ)
oder mehrere einzelne Strecken (Iterativ mit statischer Basis), nie aber iiber mehrere
einzelne Punkte (lterativ mit punkteeller Basis) auf der Zeitachse.

Graphisch fiir die Beispiele Die Sphing stehr am Nil (Kontinuativ), Jedes Jahr ist
er drei Wochen in Agypten (Iterativ mit statischer Basis) und Er pilept tiglich den
Koran =u rezitieren (Iterativ mit punktueller Basis: )

e Splrine stedit com Nil,

Veh Capw Fuk

! Letzies, weil 25 mit LYONS (1983, 31y auch die FEL cines “Wergangenheitsperfekifs]™ besita,

* Bolche S¥e, die natiidich strenggensmmen auch tiber eine Ausdelmung in der Zeit verfiigen, werden
im Akk. wie in vielen Sprachen gleichsam als auf einen Punkt zusammeéngeschrumplt betrachiet (vl
COMRIE 1984, 4211, wo gereigt wird, dali selbst er huséer, obwohl in den meisten Sprachen als punkivell
hetrachter, e Zeitausdehnung besitzt), Es zeigt sich, dal die hinguistischen Begriffe punkiuell, durativ
undl statisch nichts mil physikalischer Zeitmessung 7zu tun haben

I 68




Jedes Jahr ist er drei Wochen in Agypen.

Vgh, Cigw. Zuk
Er pflegr tiglich den Koran zu rezitieren.

TX N AN KL X O X N RN X XK N0 NNy

Weh, Cigw Luk

e} Individuelle Gegenwart

Briefe
MUMBISAG u "se-pir it-ti-ia fa-a-nue ki-i "UMBISAG u “se-pir ma-tu-i i dul-lu ina
UGU-ket-mu Su-pur-am-ma fu-wi-pur-ma "UMBISAG fi-bu-ku *lch habe weder einen
Tontafelschreiber noch einen Aramiisch-Schreiber. Falls es {auch bei euch) zu
wenig Tontafelschreiber und Aramiiisch-Schreiber gibt, ihr (selber) aber (zu viel)
Arbeit habt {, als dabB ihr mir helfen kinntet, ) sende mir (eine Vollmacht), damit
ich schrifilich Befehl geben und einen Tontafelschreiber herfiihren kann.”
YOS 3,17:31-33 (Br).™
UDLULNITA g-na gi-né-¢ ma-fu-ti “Schafe gibt es fiir das regelmiiBige Opfer zu
weniz.” YOS 3.56:15-17 (Br).
USDUHA Jdf a-kan-na gah-bi ga-az-za-nu ba(!)-ai-tal(!) §d gi-iz-zi §d-kin “Die Schafe
von hier sind alle geschoren. Die Schur ist (nun) unterbrochen.” BIN 1,56:11-17
(Br).
W s KIN-E-nna rl-li-kam-mia SEBAR 0 ZULUMMA $d i NIG.GA Sd-ak-nu Ji-mn-ur
“Euer Bote mbge kommen, damil er die Gerste und die Datteln, die im Speicher
lagern, besichtigl.” YOS 3,126:34-36 (Br),
n KUBABBAR, .. i-din lu ma-a-du a-na si-bu-ti-ia id-ki-in “Zwei Minen Silber. ..
gib! Ich brauche es dringend!™ CT 22,144:17-22 (Br).
a-mur gal-la-$ii ing € ki-lu u PN w DUMU-$ii ina SU"-fi hal-gu “Siehe, sein
Sklave st im Geflingnis, aber Nabili-z8r-iddin sowie sein Sohn sind seinen (des
Gouverneurs) Hinden entflohen.” YOS 3,165:32-34 (Br).
n ZULUMMA. .. m-nl-te-la-a’ ina UGU-Ii “GAL ka-a-ri ing ON ka-la-a-ni 200
Kor Dateeln. .. haben wir (strom)aufwiins gebracht, (Mun) sind wir durch den
Hafenaufseher in Bit-kasir festgehalten,” YOS 3,71:7-11 (Br),

—  EimA d-fu-nz-ze “Das Schiff steht (bereit).” YOS 3,128:6 (Br).

— PN u PN.. .. ina SA-bi ih-te-el-qu en-na a-ga-a UN™ ul gi-pu-na-§i “PN und PN,
sind von (uns) entflohen. Jetzt vertrauen uns die Leute mcht (mehr).”
BIN 1.49:7-12 (Br).

Urkunden in zeitlicher Reihenfolge

—  nSENUNUM... [al-di 3 MU™ ag-na *“KIRIg-ti-tu is-ha-[ne] [plo-ut fre-ru-ne i ASA
a-ha lab-ka He-rie-fi .l:n.'.l'-."r' o c-rit-if ma-Su-i n Saatfliche. .. haben sie fiir drei
Jahre zur giinnerischen Bebauung genommen. Sie sind (withrend dieser Zeit) fiir

HOMRBL S, 166 las SANGA stant UMBISAG. Die neue Lesung erpibd sich aws dem parallelen se-pir
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das Umgraben des Feldes zur Lockerung (des Bodens), das Graben (zur Instand-
haltung) des Wassergrabens und des Abzweigkanals verantwortlich.”
TMH 2/3,134:1-6 (Nabup T).

— | “iil-fu g-na LUGAL fna SU" PN & PNs "AZLAG fu-bu-ul “Ein Wehrgehiinge fiir
den Kinig ist durch PN und PN,, den Walker, geschickt.” GCCI 2,85:1-4
{AwM 1).

— ina SA-bi n KU.BABBAR ina 1G1 PN re-fti “Davon bleiben zwei ein Viertel Sekel
Silber zur Verfilgung des PN dbrig.” VS 6.64:13-15 (Nab 1).

ZULUMMA g-ki-1 ti-il-ti-fii-nw PN u PN, ina SU" PN; e-tir-"u “PN und PN, sind
entsprechend ihres Verpflichtungsscheines von PN, bezahlt.” TMH 2/3,86:5-7
{Nab ).

~ 1 ABGAL % .. i-na 5U" PN ab-ka-ta-am-ma ina E-an-na $e-eng-de-tf i a-na PN,
pag-ad-da-ti “Eine Kuh, die aus der Hand des PN fortgefiithrt und in Eanna
gemarkt und dem PN, dbergeben ist.” YOS 7,7:43-46 (Kyr 1™

N Individuelle Vergangenheit

Briefe
gé-me ki-i di-Sc-a’ $i-ki-in w a-na-ke mar-sa-ak ma-fa Su-bu-fe ol an-gioal-o
UDES.ES mar-sa-ak. .. ing GIS.MI Sd DINGIR™ wm-mia wi-dad-Sir-an-ni *Nachdem
ich das Mehl an mich genommen hatte, war es (zwar) verfiighar, ich aber war
krank {und) konnte {es) nicht schicken. Seit dem ef38%u-Fest war ich krank. .
iJetzt) hat mich durch den Schutz der Goner das Fieber verlassen.” CT 22,191:4-
11 (Br).

— i a-na-ku 2-ta MU™ a-ga-a mar-sa-ak na-ak-da-ak “Und ich bin diese (letzien)
gwei Jahre ernsthaft krank gewesen,” BIN 183:18-21 (Br).

—  PUGESTIN ina pa-a-rii-1i-a ga-ki-it o SE.BAR a-ra KU.BABBAR SUM-na-ai “Die Wein-
trauben waren schon vor meiner Ankunft ausgeprelit und die Gerste verkauft.”
CT 22,38:9-10 {Br).™

Urkunde
KU.BABBAR fd a-na PN 3d PNF mad-ka-me sab-tu SUM-nn “Das Silber, welches
dem PN (gehort), der PNF als Pfand besaly, ist (nun) bezahlt,” TMH 2/3,115:11-14
(Nab 6),

g) Individuelle Zukunit

Briefe

—  ki-f ina UGU dwl-fi ti-fu-uz-zu-u® CERIMT -Sti-nu wl i-hal-li-ig-u” “Sobald sie die
Arbeit (wieder) beaufsichtigen werden, werden ihre Leuwte nicht (mehr) fliehen.”
YOS 3,17:7-8 (Br).
a5-50 at-ra . PN ina Su-lum ta-ar-ta-al-Ka-nu SEBAR  ma-da-af “(Erst) wenn du

' prg-ar-da-ti enthilt eine fehlerhafie Inversion von AD und DA. Erwarntet ist die typisch spB Schreibung
p-aar-0f mit den Auslankonsonanten ff defimerendem (mach aB Mabstiaben “iiberflissigem ) Zeichen

i pandrife mit AHw 8180 b, Die Ub. “in meiner Anwesenheit™ { NBB 3. 23), “in my presence”
(CAD 5 60b, K 206a) ist kontexiuell nicht sinnvaoll
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und Sum-ukin (wieder) heil hergekommen sein werdet, wird die Gerste (wieder)
in Menge vorhanden sein,” YOS 322:6-8 (Br). ™™

ki-t pa-ni-ka mah-hir $u-pur-am-ma le-li-0ik = Wenn es dir gefallen wird, schreibe
mir, damit ich gehe.” YOS 3,69:29-30 (Br).

Urkunden in zeitlicher Reihenfolge
E fd PN PNMs... imag SA-B a-$ib “Das Haus des PN — PN; wird darin wohnen.”
{Mictvertrag) TCL 12/13.21:1-4 (Nabup 20).
kisi 2-ta MU™* fng [SA)-bi di-ba di-ur i-gd-an-nu “Wenn er zwei Jahre darin ge-
wohnt haben wird, wird er das Dach (zur Abdichtung) befeuchten,” NBC 8378
(Joannes 1989, 349):7-8 (Nen 2).

— PN ma-ra-gu hal-Tig UD-mu 4 S1ILA SEBAR man-da-ai-ta-$ii PN, i-fal-lam ~(Wenn)
PN (= gepfiindeter Sklave) krank oder geflohen sein wird, wird PN, (= Schuldner)
pro Tag (, bis die Schuld zuriickgezahlt ist, ) vier Liter Gerste als Ausgleichszah-
lung fiir ihn (den Sklaven) voll bezahlen.” TMH 2/3,116:21-23 (Nab 11}.

—  a-di B MUANNAM fng SA-Di di-bu-u' “8 Jahre lang werden sie darin wohnen.”
TMH 2/3.117:9-10 (Kyr 2),

~ [da] 'i'-he-ru sis-sinin-nu [PIN ina SU" PN, [e]-fi-ir “[Fiir das, was] er umgraben
wird, wird PN von PN; mit der Dattelabgabe bezahlt sein.” OECT 12, A 116:6-8
(Kyr 2).
ing "GUD SEBAR i la URs.RA [-nam-din-nu-uw" [inag BUJRUs ASA §d GARIM gu-ta-
nte PN [e-t]i-ir “lm Monat Ajjar werden sie die Gerste ohne Zinsen zahlen. [Von
der Emie des Feldes der Flur Qutinu wird Nabi-igisa bezahlt sein™ L 4716
(Joannts 1989, 256):5-8 (Kyr 2).

GIS SUB BA Sn-a-they a-Sar PN, .. a-ta mam-mra i-nem=dli-ne PN a-na “me-kin
nu-ri-tu ina SA-bi a-5ib *Wofern PN diese Priinde. . . an jemanden geben will, wird
PN zur Zeugenschaft dabei anwesend sein.” VS 5,57:10-15 (Barzija 1).

h) Generelle Gegenwart: Kontinuativ

Innerer Zustand
Ea-ga-a PN se-bi-if “Dieses Haus wiinscht Saréd (zu haben).” UET 4.192:9 (Br).

Kiorperliche Beschaffenheit

—  GUD™ Sii-nu gab-hi mi-tu-u® *Diese Rinder sind alle tot.” TCL 9.120:20-21 (Br).
G-il-ri dr-ki-tuy n G-il-0i 1G1-fuy. .. he-pa-la-fla “Der spitere und der frithere Ver-
pfichtungsschein sind zerbrofehjen.” NBC 8405 (Joannés 1989, 353f.):10-12
(Dan 18).

Fihighkeit

— PN "sipa-f6 0 "ENGAR-Si [-ba-di-fit "ENGAR ka-a-a-ma-nu Sul!)-w PCAPIN EN
Hd(' K. UL U -da-d5-5i ma-la sa-ba-tu §d *APIN ma-as-si “PN - ein Hirte und ein
Landarbeiter von ihm sind hier. Dieser(!) 15t ein zuverliissiger Landarbeiter. Der

1 it bezieht sich auf Bu” it 2, 2 ae-d st mir bisher in den spB Bricfen noch nicht begegnet, — CAD
A 1L 460af. b, "as soon as you and PN have left safely™. frarralldn) ist jedoch Ventiv. ipraras bezeichne
die Vorzeitigheit in der Zuk. Dicse Deuung wind such durch den folgenden Satz unterstrichen: “Samad
weilh furwahr: seit ihr gegangen seid (rai-fi-ka), bin ich har bedriingt gewesen und die ! Arbeiter! werden
(imvmer) weniger,”

T
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1§ 37h—j

Herr mige(!) ihm einen Pflug geben, (denn) er ist in der Handhabung des PAuges
geschickt.” YOS 3,110:23-29 (Br).™
UMU-ti-ren o Ki-F S Se-0f bam=dla - lamemad-sa CEr wird ihn das Kochhandwerk. | .
so lehren, wie er selbst es beherrscht.” TMH 2/3.214:0-8 (Nab X).

Besitz

—  fi=i-de S AD w SES af-fa-nu-uk-ku lo dag-lgk-kn “Du weilt, dall ich keinen Vater

oder Bruder auller dir habe (wirtl.: schaue).” CT 22.43:5-7 (Br).

i) Generelle Vergangenheit: Iterativ, ohne Adverb

Die lerativitit der beiden folgenden Belege Filt sich kontextuell erschlieben:
Pfee fd ™MUGUR-LUGAL-URD &t ™ AG-1 EN [f-mu-tr ak-ka-"-i gi-mir £ SE.BAR i ¢é-
me a-ng " Ak-ka-du gurl'KOTARra-ub. . SA-bu-i-Si gi-mir BN (f-pu-ug “Die
Tafeln des Meriglissar und des Nabonid mége der Herr einsehen: soviele Ausgaben
an Gerste und Mehl (immer) nach Akkad gebracht waren, ecbensoviele Ausgaben
mége der Herr (jetzt) titigen.” YOS 345:10-19 (Br).

-GN w GN3 Te-if i-du-a ki-i fa-pa-ni a-na pa-ni "EN-fa a-na UGU -l 500 SE.BAR a-na
SENUMUN Sak-na-ka “Bel und Nabl wissen fiirwahr, dab ich frither im Angesich
meines Herrn mit 500 (Kor) Gerste als Saatgur (jeweils zur Zeit der Aussaar)
betraut zu sein pflegte.” YOS 3,8:33-36 (Br)."™

i} Vertauschbarkeit

paris 18t in dieser Fki. gewdhnlich nicht mit iparras, iprus oder ipraras vertauschbar,

Lediglich bei der kleinen Gruppe statischer Verben treten neben paris- auch iparras-

Formen auf (s.§ 5e), z.B.:

-  ES.GAR ME ma-le ba-Sii-i a-di "GID.DA" -Sti-nu at-ra-a-ti ma-fa i-ba-d8-fri-i. ..
b= -a-nim-ma Su-bi-lg-a-ni “Die Serie beziiglich der Schlacht., soviel vorhanden
ist, nebst den zu ihr gehirigen zusitzlichen (= avBerkanonischen) Tafeln, soviele

WA PN YSIPALIE, . . i-bea-dd-50 han bisherigen Imerpreten Schwierigkeiten bergiter, whe die verschiedenen
Ub. zeigen: NBLU 5. 91: “PN ist sein Hirie und sein Bauer”, CAD 1 50b “there iz PN, (who is) his
shepherd and his farm hand”, CAD B 134b ™. .. he has a plowman™, COCQUERILLAT (1968, 92) *il
v a seulement PN, son labowresr”. Gemeinsam ist den Ub. wegen des Sps ibadfi)f ein singularisches
Subjekt. Mit GAG % 132g ist Numerusdisgruenz swischen Subgekt und basi jedoch hinfig. Awch mhaltlich
ist schwer vorsiellbar, daB ein und dieselbe Person Hine und Landarbener zugleich ist, weshalb KUMME]
(1979, 70 Anm. 13%) “eine syntakische Trennung™ von r&'6 und tkkare emphichl. Anders als ich fafht
KUMMEL aber nach wie vor SIPA-f als Apposition zu Nadin-ahi aul. Fiir meine Interpretation von
PN als casus pendens spricht die Opposition zu den vorhergehenden Siiteen: a-ma UGU-Ri PNy &0 EN
i4-put-ra WENGAR-S ir-ti-nd fa-a-me “Was den PNy betrifft, von dem mir der Herr geschrichen hat: Kein
Landarbeiter von ihm befindet sich hier beir uns. ([Aber] PN. .. )", Man beachte, dali auch hier der ikkari
nicht mit Namen genannt ist.

Y g-pa-ni habe ich mit NBU 8. 7 als iemporabes Adverh aufpefabs (einziger Beleg). CAD L S0 sv. |
al" ilb. “since | have been (assigned) 1o my lord™ und interpretien damit lapani als temporale Subjunkiion,
wollir es ebenfalls keinen Paralleifall gibt, COCQUERILLAT (1968, 103b) ib. Ta-pa-mi a-na pa-ni kaum
richtig mit “devam”




Il §§ 37j-38b

vorhanden sind, ... sucht und lalii mir bringen!” CT 22,1:18-19. .. 30-31 (Br,
Ash.) " j-ba-ds-Si-ii a. ebd. 8, aber ba-$u-i ebd. 28,
Das lexikalische Perfekt edii bildet neben gprus auch paris (5. Anm. 319).
MNeben fparras und paris von basi stehi schlieBlich bisweilen auch der nichiverbale
Satz in gleicher Bedeuwng (s, z.B. § 38c erster Beleg).

§ 38 Nichtverbaler Satz™
a) Allgemeine Charakterisierung

Nichiverbale Siitze sind wie paris zeitbezugsmiBig nicht festgelegt (s. GAG § 126a).
Die nichiverbal ausgedriickten SVe sind wie die durch paris bereichneten stels sta
tisch und nie dynamisch (s. GAG ebd.). Bezeugt sind hier ebenfalls individuelle und
generelle SVe, letzie in Gestall des Kontinuativs und des lierativs mit statischer Basis.
Bei den folgenden Belegen wird nicht nach der Gestalt des Pridikates differenziert.

b) Individuelle Gegenwart

[3 GUID § kak-kab-ti |$eq-len-du-u" [ing] URU Ki-i Vik!-Su-elu i-tab-ku a-=mur GUD
ay 3 ina 1GI-ia 3 Rinder, die mit dem Stern gemarkt sind, hatte man (schon) aus
der Stadt weggefiihrt, als er anlangie. Siche, diese drei Rinder befinden sich (jeiz!
wieder) bei mir,” YOS 3,117:13-18 (Br).
keapr-cli nue=-bai-1 ina VGl EN-ia la i-bir-1[i-u"1) KASKAL" g-ng GIR-[fi-nu] EN lid-kun
mam-ma ina "ENGAR™ a-kan-na if-ti-ia ta-g-nu “Schnell, sie [2 PNN] sollen bei
meinem Herrn nicht iibernachien, sondem der Herr miige sie auf den Weg bringen.
Hier bei mir indmlich) gibt es keinen von den Bavern (mehr).” YOS 3.28:13-18
(Br). 7
a-mur "EN NUN KAGAL™ “DUMU™ si-si-i gab-bi ine pa-ni-ka i@ "ERIM™" id E
da-ky-ru S ing TINTIRY d8-bu-n' ina pa-ni-ka “Siche, alle Torwiichier und Wa-
seplenker stehen dir zur Verfiigung. Auch die Truppen aus Bii-Dakkir, welche
sich in Babylon aufhalten, stehen dir zur Verfigung.” CT 22,74:28-31 (Br).

—  SE.BAR g-kan-na ing UGU ZULUMMA f-ba-df-£i n GUR ZULUMMA g-ra n; SE.BAR
Ny SEBAR a-na n, KUBABBAR pe-su-1i 2 HUMULDE™ ZULUM.MA die-Se-fi-ii-in-
mi @-na SEBAR ing ZIMBIRM lid-din-n’ “Die Gerste steht hier (im Kurs) diber den

5 Die Lesung von ™GIDDA kann gegen NBU S0 1 und CAD A 11 500b wegen des fem. Anributes
faredyf micht gime scin, da gite nur den mask, PL gittdnn (5. AHw 294b) bildet. Damit bicten sich von den
mGID.DA geschrichenen Wirtemn lediglich die mit fem. PL an: ligiemr (s, fiic ligioedte CAD L 183k
und il Fir g spricht, dal es auch in UET 4,168:7 (Brh eing literanische Tatel bezeichnet, withrend
w'ilte in den spB Briefen stets “Verpflichiungsschein™ bedeuter. - ES.GAR lies fiard, nicht ifbardrf (CAD

A 11 S(K1h),
1

e Belegsammiung vorhegender Swdie treant paris und nichiverbale Sdtze gemil der Behandlungs-
weise in GAG. In §39 allerdings werden wir dafiir argumentieren, aech paris als michiverbal zu klas-
sifizieren (5. dor auch zum Terminos “nichtverbal™). Weil in der dortigen Argumentation such die higr
festgesteliten Frien eine Rolle spielen werden, st die Trennung 2wischen paris und nichtverbal vorlaufig
sinnvid |,

el g 15t aus etvmologischen Grimden (Ableitung von afidmm “wo) als nichiverbal o Klassifizieren,
auch wenn es als negatives Gegensuick zu ibasfi dient (beachie aber Ja i-ba-ai-fr YOS 338200 Br)).
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1§ 38b-e

Duatteln: ein Kor ein Scheffel vier Seah Datteln entsprechen einem Kor Gerste. 40)
Kor Gerste entsprechen einer Mine weilles Silber. 2 Vollfreie mijgen (deshalb)
Datteln hinauftransportieren und in Sippar fiir Gerste ausgeben,” YOS 3,81:16-22
(Br. Kyr o. spiiter).*™
PNf "gal-far i PN maf-ka-nue §6 PN, “PNf, die Sklavin des PN, ist das Pfand
des PN.." TMH 2/3,115:6-8 (Nab 6).

—  "PUK-# $d mu-ti-ka a-na-ku “lch bin der Glaubiger deines Gatten.” Roth (1989a,
482):41-42 (Kyr 9.

¢} Individuelle Vergangenheit

PN “mu-kin-ni-ia. .. PN mi-i-tu, "Saréd, Sohn des Sin-bél-zér, war mein Zeuge. ..
Sared ist (jetzt) 1ot UET 4,192:6-7 (Br).

- SGI™. .. PN.... HALLA-§ii 34 it-fi PN, is-sa-bat “Fiinf Ruten. . . (Hausgrundstiick)
hat PN... als seinen Anteil, welcher gemeinsam mit PN, bestand (= welchen er
gemeinsam mil PN; im Besitz hatte), genommen.” V5 5,39:17-19 (Kyr 6).

d) Individuelle Zukunfi

1 BRGPIRIMACTKLE)-a ina pa-ni-kua-nu ing SUKY-ia im-ma-il-Ii 1-en “ARAD pi-
git-tg ina UGU-Ai-5i pi-gi-da-a, SEBAR-a i ZU.LUMMA-iag ma-la ina pa-ni-$if [iz-
zu-bil “Ein Schiff(!) fiir mich soll bei euch mit Verpflegung fiir mich beladen
werden. Beaufiragt einen Sklaven mit der Uberwachung davon! Gerste und Danteln
fiir mich, soviele thm (scil. dem Sklaven) zur Verfiigung stehen werden, mige

i-i B fa-a-nu i URs.RA 'KU.BABBAR fa'-a-nu “Es wird weder Hausmieie noch
Geldzins geben,” NBC 8407 (Joannts 1989, 354).21:6-7 (Nab 1).

— 4 dan-nu-ti, .. S PN fna 161 PNs ina MN dan-ni-en f-nam-din “Vier Fasser des
Nubdnu werden dem Nabfi-mukin-apli zur Verfiigung stehen. Im Monat Ab wird
er (Nubinu) die Fisser libergeben.” TMH 2/3.32:1-6 (Kyr 2),/®

¢) Generelle Gegenwart; Kontinuativ

Geographischer Tatbestand
n SENUMUN. .. &4 ina KA "ki'-ra-a-ta S ina UGU-hi NUMUN §8 ON Sd e-' le-nn-ii!

" Emspricht in der Form des Pridikats den von KRAUS (1984, 17) sub F.La genannten al Benspielen.
Y frnemeil0i parras N fimmalily. Die Ob, in CAD M1 1892 “the boat was loaded in your presence™ mub
entsprechend kormgiert werden. AHw 59%a (malri N 2) emendien zo “fm-meal 2=, - NBB 5. 145, GINBr
253, CADZ 4b £, und AHw 15010 verstehen fiz-za-0il als Form des passiven MN-Stamimes. Dabei engibt sich
jedoch die Schwicrgkeit, dab Sebjekt (SE.BAR-a i ZULUMMA-ja = futtatd o silappdiod) und Pridikal
nicht im Numernss kongruieren, wofilr ich bisher nur eindeutige Belege mit paris als Pridikar besitze, Dic
Interpretation von fiz-ze-Mil als Jizbflf ist daher wahreschemlicher. Schreibungen mit Komplementicrung
eines KVE-Zeichens durch ein KV -Zeichen sind dfver belegt. Beispicle fiir das Wortinnere 5, Anm. 313
sowie noch f-fal=fay-ru-ma fie ffallome’ BRM 247:22 (157 SA), rag-ga-ba-a' fir froghdl CT 22,1800
{Br). pog-qi-da-ar G fpagdarf BIN 1,56:26 (Br)

MY Da die Fiisser ersi vier Monate nach Vertragsschluf (im Nisan) dem Nabi-mukin-apli ausgehiindig
werden, handelt es sich um einen zukiinftigen SV, Die Ub, von JOANNES (1989, 143) “sont & In dispo-
sition de™ ist also zu korrigiencn.
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IT % 38e

u fu-pa-Iu KASKAL" “n Saatfliiche. . . , die sich am Ofentor befindet, die an die
Saatflache von ON grenzt, die 'oberhalb' und unterhalb der Stralle liegt.”
TMH 2/3,135:1-4 (Ner 3).

n SEBAR. .. uf-tu E PN $d ina UunuG® 30 Kor Gerste. .. vom Gui des PN, welches
sich in Uruk befindet.” AnOr 8.66:1-3 (Kam 1).

n SEBAR. .. Sib-sii ASA fd 100 gag-gar-ru ' SAGKI' “n Gerste. .. Getreideabgabe
des Feldes, dessen Frontseite 1000 (Ellen) Boden (lang) ist.” TMH 2/3,164:1-2
(Dari 3).

—  SENUMUN pi ul**-lu-pu §4 ina UGU-M Si-in-nu ma-a-a-ri &4 ki-la-a-ta a-di ina
UGU-Bf $i-in-mu ma-a-a-ri §@ PN “Das Stoppelfeld, welches sich vom Pflug-
schar(feld = mit der Pllugschar bearbeitetem Feld) des Deichs bis zum Pflug-
schar(feld) des PN erstreckt.” TMH 2/3.140: 14 (Dan 18).%"

Eigenschafien von Personen

— LU i 5 pUMU™* “ENGAR ba-nu-ti Su-1i EN la id-mas-Sar-50 “Der Mann (bezieht
sich auf Zérija Z. 31) samt seinen fiinf Sthnen ist ein guter Plliger. Der Herr
soll ihn nicht entlassen,” GCCI 2,387:38-39 (Br). 4"

TENGAR ka-g-a-ma-nn Sl -n Eapin BN Bl -da-ds-5i “Er st ein zuverlissiger
PAager. Der Herr mage ihm einen Pflug geben!™ YOS 3.110:25-26 (Br).™

— PN & Mu-@ii 2. PN; “Anu-balissu-igbi, dessen zweiter Name Bassija ist” BRM
2.47:1 (157 SA) u. passim in Texten der hellenistischen Zeit.

Eigenschafien von Sachen

— 8 GIN KU.BABBAR SAG.DU & fna 1 GIN bit-ga 5 Sekel Silber, welches pro Sekel
ein Achiel Sekel (andere Stoffe) enthilt™ TMH 2/3 54:1 (Kyr 4) und passim.

5 ma-$i-hi a-ki-i 1 GUR “fiinf Mal entsprechen einem Kor” YBC 9577 (Joannés
1989, 337):2-3 (Nebu 31) und passim,

ldentifizierung
LU S eli-i-mne ina UGU fi-fe-pi-Si-u’ LU Sd PN 8d ON ina UGU ig-fa-Ka su-ii "Der
Mann, der deswegen den Prozeb gefithrt hat, ist der Mann, iiber den PN aus ON
dir erziihlt hat,” GCCI 2,387:25-29 (Br). "™

MNicht-Existenz
ra-su-tu ma-la ba-in-i &8 PN ina UGU-fi PN, PN, ig-g-nu “Das Guthaben,
soviel existierte, des PN zu Lasten des PN: und des PN, existiert nicht (mehr).”
V5 5,39:21-22 (Kyr 6).

fir ist phonetisches Komplement zu SUL; die Schretbung gitn fSufip/ wieder und st gegen JOANNES
{19849, 207 kein Fehler.

M2 b stant preenii mit CAD 1 508,

Y Leh folge in der Deutung von kajjaomdny COCQUERILLAT (1968, 93). NBU 5. 91 “bestindiger
Bauer”, CAD 1 50b “regular farm worker”

™ Die Dewtung von NBB S, 135 kann aus drei Griinden nicht zutreffen: a) ighdkia kann im Hawptsaz nure
Wilnsche bezeichnen (5. § 253 b) 46 als Subjekt nach fgbdika wiire ungewihnlich, wahrscheinlich sogar
unméglich. ¢} Im Kontext ergibt die Interpretation EBELINGs keinen Sinn, Daraws folgr, dabh ighidlia von
fa abhingig und 47 Subjekl des nichtverbalen Satzes 51 Demenizprechend ist CAD E 206b “the man,
who caused an action (0 be brought against him, is a man of PN" zu komigieren, In CAD A 11 56b s.v,
antlfi 4al” Ende ist der Beleg zu sireichen, da hier nicht von einer Person “in relation (0 another person”
die Rede ist

4l
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Il & 38f<h

f) Generelle Vergangenheit; Iteratiy

B pop BN L] -ru-d-ma mi-nu-g ki-i PADY fna NiG oAl e mii-nd-ne B-F <ina>
SA-bi mah-ra-ka re-he-et  PADY & ina NIGGA. .. & gi-mir SA-bu-ii 3d ina pa
nf ™UGUR-LUGAL-URL & ™AG-1 $d gé-me n SEBAR a-na "“A-ga-dé“ iz-hi-lu-u’
a-mur i Sd a-na-ku ina pa-ni " Ku-ra-ds a-na "ERIM™ i ON tad-di-nu a-mur-a’
SA-bu-fit PADY Su-bi-la-a-ni “Die Herren mogen die Listen pr{iiflen und (auch
das priifen), was (immer) die (Menge der) Verpflegung im Vorrats[haus] war und
was davon(!) ich (immer) empfangen habe (und) den Rest an Verpflegung. der
(immer) im Vorratshaus blieb... und prift(!) die Ausgaben. wie sie zur Zeit
des Meriglissar und des Nabonid waren, da man Mehl und Gerste nach Akkad
brachie, und priift, was 1thr mir zur Zeit des Kyros fiir die Arbeiter von Lahéri zu
geben pllegtet(!). Ebenso (viel) labt mir Verpflegung bringen!” YOS 3,81:12-15. ..
27=33 (Br, Kyr oder spiter).*™

al-da " A KIN-Ker it-ti-fa HE-0ik-ma SA-bu-1i 56 MUANNA-ts-su GISIMMAR fna ASA
fi-is-bar “Vielmehr mige ein Bote von dir mit mir kommen und auf dem Feld
die Dattelpalmen iibernehmen, wie es jidhrlich (geschehen) ist.” YOS5 342:12-16
(Br).

£l Generelle Gegenwart: Iterativ

— en-ia ITL -8t “AKIN $d LUGAL il-fa-kn u re-e-gi ka-da-nu i-nam-8i 0 man-ma
ina ka-da-ni-ka fg-g-nu “Jetzt kommt pro Monat einmal ein Kinigsbote und
kontrolliert die AuBenposten, aber (jedesmal) befindet sich Keiner in deinen
Aubenposten.” YOS 3,139:4-9 (Br).

— UD-mme V5 GIN KUBABBAR f-di ¥'MA 1 UD-mit | GIN KU.BABBAR [-cfi W yuN.GA™*
ing UGiU-hi-i-ni “Tiglich gehen cin halber Sekel Silber an Miete fiir das Schiff
und tdglich ein Sekel Silber an Miete fiir die Mietarbeiter zu unseren Lasten.”
YOS 3,71:21=-23 (Br).

h) Vertauschbarkeit

Michiverbale Siize sind mit einer Ausnahme (badi, 5. §4 Se und 37j) nicht mit iparras,
iprus oder {ptaras vertauschbar,

s . = Ei E 2 iy < . F L= G
2w KT leitel eine indirekie Frage als weiteres Objekt 2o fonerd- cin. — mrini &7 entsprichi als Priidikag

den von KRAUS (1984, 260 sub B4 genannten aBl Belegen, ing MIG.GA den 5. 38 sub Fo1.c genannien,

a-rrny stdl erwartetem amed, dia dic Adressaten des Broefes o vient sind. Demenisprechend stehr 2, 32
richtig g-mr-a”. = CAD G 78a (fast wikrtlich von FRAME 1991, 64 {ibernommen) und Z 2b zichen nach
KNy keine Satzgrenze: “check the expenses acconding to those who brought (barley and flour) to Akkad
i the time of RN bew, “just as they used 1o carry Rour and barley 1o Akkad, formerly, under Neriglissar
amdd Mabondus™, — libbii fa versiche ich als Einbeitung einer indirekien Frage, wozu ich bisher keinen
Parmllelfall kenne, Nach CAD L 17306, o besitzt ibhi fo sonst Kavsale, komparative und temporake Fki.
{letzte in mathematischen Texten)




1§ 39a-b
£ 39 paris und nichtverbaler Satz
a) Einleitung

Seit 1952 (dem Erscheinungsjahr von GAG) sind zahlreiche und 2.T. umfangreiche
Studien zu paris und dem nichtverbalen Satz veriffentlicht worden. Sie betreffen
vor allem Semantik und Morphologie von paris sowie das Verhiiltnis von paris zum
nichtverbalen Satz. Obwohl keine dieser Arbeiten auf spB Maierial aufbaut, ist eine
Auseinandersetzung mit ihnen hier unumgiinglich, da sie die seit dem Erscheinen
von GAG vertretene® und auch in vorliegender Studie aus praktischen Griinden
bisher verfolgte Trennung von paris und nichtverbalem Satz in Frage stellen sowie
in der Funktionsanalyse von paris 2.T. zu anderen Ergebnissen gelangen. Im einzel-
nen werden wir ROWTON (1962), BUCCELLATI (1968) und (1988), KRAUS (1984) sowie
HUEHNERGARD ( 1986) und ( 1987} besprechen.® Daran schlieBt sich eine Zusammen-
fassung der Besprechungen, ein Vergleich der Fkt.en von paris und dem nichtverbalen
Satz im spB und die Funktionsanalyse des michtverbalen Satzes an.

b) ROWTON (1962)

ROWTONs Studie, die ein immenses Material bietet *%, wurde ausfiihrlich erstmals {iber
200 Jahre nach ihrer Verbffentlichung von KRaUS (1984, 6=10) kritisch beleuchtet. Den
iiberwicgend ablehnenden Anmerkungen KRAUS schlieBe ich mich wie HUEHNERGARD
(1987, 216 Anm. 3) weitgehend an. ROWTONs Thesen zur Fkl. von paris beruhen auf
virllig anderen Ansiitzen als den fiir vorliegende Arbeit geltenden. Ich kann sie nicht
iibernchmen und verzichic daher auf cine detaillierte Auseinandersetzung mit ihnen,
Hier seien nur zwei von KRAUS nicht genannte Punkte kurz erwihnt:

. rOowTONs These, paris kinne Perfektfunktion besitzen, beruht m.E. nicht auf
dem Akk. inhirenten semantischen Gegebenheiten, sondem stellt einen nicht erlaubten
Riickschlulb aus (englischen) Ub. dar (s. 37¢). Damit fillt auch der von ROWTON
vorgeschlagene Terminus “permansive™ (s. Anm. 384).,

2. ROWTON vermeidet eine klare Stellungnahme zu der wichtigen Frage, ob paris
eine finite Verbalform sei oder nicht. So bezeichnet er zwar einerseits paris als “tense™
(z.B. §. 234a), sagm aber gleichzeitig “the permansive as a genuine tense of the verb
is not very common. .. Thus in adjectival verbs the permansive is not really [Unter-
streichung von mir, M.5.] a tense of the verb, it is a verbal adjective in predicative
form™ (5. 236b).

In der unten folgenden Funktionsanalyse von paris bleibt ROWTONs Studie un-
beriicksichugt.

06 IINGNAD (1906) dagegen hante paris als nichtverbal klassifizier, . dazu im einzelnen die Anmer-
kungen weiter unten.

T Die Besprechungen sollen keine erschipfenden Inhaliswiedergaben der betreffenden Arbeiten sein,
sondern konzentricren sich auf einige fiir vorliegende Studie besonders wichtige oder intercssante Detals.
M8 opB (Briefe und Urkunden) ist nur der Beleg Nr. 147,
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) BUCCELLATI { 1968)

Im Gegensalz zu ROWTON entscheidet sich BUCCELLATI eindeutig fiir cine nominale In-
terpretation von paris. BUCCELLATI analvsiert paris als ein Nomen im “Pridikatsstatus”
+ Pronominalsuffix im Nominativ, wobeil dieses Suff. in der 3.P. die Form ¢ besitz,
Drei Argumente ndmlich stellen nach BUCCELLATI die in GAG vertretene Theorie, pa-
ris sei eine Verbalform, wieder in Frage:

1. Als Verbalform wiire paris ein “denominative tense™ (8. 3), was im Bereich der
semitischen Sprachen “uncommon, or rather unknown™ (8. 3) wiire,

2. Die Ventiv- und Subjunktivendungen und das zweite Element von paris in der
I. und 2.P.5¢g. und PL. sind nicht kompatibel,*'® d.h. es gibt 2.B. kein *parsaku-m. In
der 3.P. begegnet der Ventiv nur bei Verbaladjektiven, nicht aber bei Primiirnomina,
dh. es gibt Kein “farr-am, BUCCELLATI erkliint dies damit. dall die Ventivendung
als reine Verbalendung weder mit Pronomina noch mit Nomina verbunden werden
konne. Daraus folge, dali -@ku in parsdke keine Flexionsendung (GAG §75 sprichi
von “Konjugationsendungen™), sondern ein “pronominal element™ (5. 3). und far keine

ferbalform (GAG § 77a nennt paris “ein konjugiertes Nomen™), sondern ein Nomen
SE€1.

3. Wiire paris eine Verbalform, giibe ¢s nur nichtverbale Siitze mit einem Priidikar,
auf welches ein Komplement oder eine Niherbestimmung folgt, was unerkliirlich
sei. Denn BUCCELLATI kann fiir das Vorkommen von parsum (Status rectus) und
paris eine mit einigen Ausnahmen geltende Verteilungsregel feststellen, nach wel-
cher parsum immer dann als Priidikat verwendet wird, wenn ein Komplement, eine
Miherbestimmung®'' oder -ma auf parsum folgt, sonst aber paris.*"?

Eine nominale Interpretation von paris dagegen kann nach BUCCELLATI die in |.

—it - z
und 3. genannten Schwierigkeiten beseitigen und den Befund in 2. erkliren. Sie bite
dariiber hinaus folgende zwei Vorteile:

4. Die Pronominalsuffixe erhielten eine Nominativreihe, so dab sich eine “more
symmetrical and balanced reconstruction of the system [scil. der Pronominalsuffixe,
M.5.]"(S. 6) ergiibe 4!

5. Es wiirde erkliirbar, wieso sowohl paris als auch parsum als Pridikate “timeles-
M Lo schon UNGNAD (1906, 231, Das villig unbestimmie Pridikatsnomen nimmi cine besondere Form
an, die man status indeterminats nennen kann. .. In Verbindung mit Pron, der |, und 2. Person verschmilzt
das Pridikatsnomen mit dem Pron. e einem Worl; das Pron, nimmt eine verkiiczie Form an. .. Weiter
(ebd. 5. 310 “Das Perm.fansiv = Stiv, M.5] ist das pracdikativ gebrauchie participium perfecti. .
Allerdings ordnet UNGNAD pariy dennoch unter die “Zeiten”™ ein (5, 309, was dann offensichilich viele
Jahre spiter in GAG zur Interpretation von paris als fintter Verbalform gefiibn hat.

W BUCCELLATL schrinky filr die Subjunktivendung jedech ein, dab dies “may also be explained on
phonological grounds™ (8, 4).

1 S0 schon UNGNAD (1906, 26): “Ist das Pradikatsnomen irgendwie nither bestimmt, so stehl es in der
atinbutiven Form. ..

12 Hier Eifit sich mit HUEHNERGARD (1987, 222 anm, 19) anschlicben, dai ¢ine verbale Interpretation
von s die weitere Anomalie sur Folge hilne, da im Akkadischen das Adpekuiy nur antributiv, nicht
aber auch pradikativ verwendel werden kinnte

13 S8 GAG §42b: “Die Nom.-Formen [scil. der Pronominalsuffize M.S.] sind die kaonjugationssufiise
des Stativa”. VON S0DENs Aussape ist jedoch nicht mil der BUCCELL AT Ts identisch, da Personenmarker
berm Verbum und pronominate Elemente, migen sie auch etymologisch miteinander verwandi sein (was
micht immer der Fall ist), mit LYONS (1984, 2841, 7.2.6) semantisch unterschicdliche Fi, besitzen {der
Personenmarker 15t siefr die Realisierung des pronomimalen Elements der Tiefenstrukiur, sondem weist
nur aul cin nichl realisiertes pronominales Element hin). — KIENAST (1980, #5) stellt m.E. zu Rechit
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sness” (S. 7) besitzen, d.h. “from the viewpoint of temporality... the same”
(5. 7) sind (vgl. GAG §77d und 126a).

BUCCELLATI behandel schlieBlich den Zusammenhang zwischen westsemitischem
Perfekt und paris, der uns hier nicht weiter beschiiftigen Kann,

Eine Uberpriifung von BUCCELLATIS Argumentation findet lediglich bei Punkt #2."
Ansatz zur Kritik. So gilt zuniichst die Inkompatibilitit von paris der 1. und 2.P.
und dem Subjunktiv nur fiir das bab. -1, nicht aber auch fiir das ass, -ni,*" so dab
fiir das Fehlen von ‘parsdku-u usw. eine Erklirung auf phonologischer Basis an
Wahrscheinlichkeit gewinnt. Weiter ist festzustellen, daB paris der !. und 2.P.Sg.
mit angeblich nur bei finiten Verbalformen auftretenden pronominalen Dativ- bzw,
Akkusativsuffixen verbunden werden kann.*

Entscheidende Argumente gegen BUCCELLATIS (und UNGNADs) nominale Inter-
pretation des Stativs konnen jedoch aus keiner der beiden Beobachtungen abgeleitet
werden. Vielmehr fiihren sie zu nachstehenden Schlubfolgerungen:

I. Die Subjunktivendungen und die pronominalen Dativ- bzw, Akkusativsuffixe
sind nicht auf finite Verbalformen beschriinkt, sondern kiinnen an alle Priidikate, verbal
oder nichtverbal, treten, sofern dies semantisch zulissig ist.''®

2. Die Beschrinkung der Ventivendung auf paris der 3.P. kinnte ein Uberliefe-
rungszufall (man vgl. das von KRAUS bereitgestellie statistische Material zu paris, hier
f“Zu B. 1.": dic 3. P. ist viel hiiufiger als die 1. und 2.P.) und gegen BUCCELLATI
nicht strukturbedingt sein. Ohne neue Belege ist eine definitive Entscheidung dartiber
aber nicht moglich.

d) Kravs (1984)

KRALS, dessen Kritik an ROWTON (1962) oben sub b erwiihnt wurde, bestreitel BUC-
CELLATIs Analyse. Eine detaillierte Inhaltsangabe von KRAUS™ Abhandlung und zahl-
reiche Kritikpunkte dazu bietet HUEHNERGARD (1987, 216-219). dem ich mich hiermat
anschlieBe. Schon erwihnt wurde, dab gegen KRAUS paris nicht als Perfekt analysiert
werden kann (s, §37c). KRAUS (S. 4749) lehnt den Beeriff “"Nominalsatz”™ zu Rechi
ab und fiihrt stattdessen “nichiverbaler Saiz™ ein, eine terminologische Newerung, die
HUEHNERGARD ( 1986} und (1987) sowie vorliegende Arbeit iibernehmen.”'” Eine wei-
tere Besprechung von KRAUS® Studie ist an dieser Stelle unnéitig. da bei der Behand-
lung von HUEHNERGARD (1986) und (1987) noch mehrfach auf sie zuriickgegriften
werden wird.

die Suffixg des Stativs mit den im Arambischen (Alisynsch, vor allem aber Newvarmmiiisch) bezeugten
enkhnschen Personalpronomand zuesammen,

4 5 spwa aA a-bn-ld-ak-Su-ni GKT §44c.

5 ¢ MAYER (1987, 2040 und ergiinze aA mi-ma i {m’-.r'.ln-l'lj-uf.-.i.lr-.l.-.l?l “ich bin ihm michis x&'|'|LI|1|I_2"
GKT & 124¢, [na-Jdf-a-kbe-5u “ich bringe es dir” GAG Erg. 5. 17*° umd aB el dosreepéi-Ree-iemr “ich ban
dir nicht genchm™ AbB 3.33:19. Fiir die 2.P.5g. kenne ich Beispiele nur aus grammatischen Listen, etwa
OBGT V1 90 Sebundssu, 93 fakndssim wi. (auch Beispiele fir die 1LPSg.).

W Piese Schiubfolgenang hite schon lingst aus den bekannten Belegen gezogen wenden kilnnen, da sich
die ass. Subjunktivendung - auch bei substantivischem, d.h. eindeutiz nichtverbalem Priidikat finde, 2B,
kfma PN ahdke-ni “wie PN dein Bruder ist” GKT 3 75,

47 Der Begrff “nichiverbaler Sate™ ist gegen KRAUS (8. 48) allerdings im Bereich orientalischer Spra-
chen nicht nur bei GARDINER belegt. Auch DENZ (1971, 140 mit Anm. 1) 2.8, verwendet ihn bei der
Beschreibung des neurarabischen Dialekles von Kwayris,
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&) HUEHNERGARD {1986)

HUEHNERGARD analysiert den michiverbalen Satz in sechs Kapiteln: |, Types of Pre-
dicate, 2. Word Order, 3. Predicative and Non-Predicative Forms, 4. Existential Clau-
ses, 5. Clauses with a Copula Pronoun, 6. The Copula Pronoun in Western Peripheral
Texts. Meine Besprechung folgt dieser Gliederung unter Auslassung des hier nichi
interessierenden sechsten Kapitels,

Zu 1.: HUEHNERGARD schliebt sich BUCCELLATIs Analyse von paris als nichtverbal
an.

Zu 2.: Nach HUEHNERGARD wird die auch in nichtverbalen Siitzen normale Wort-
stellung Subjekt-Priidikat durch Pridikat-Subjekt ersetzt, wenn das Subjekt ein Pro-
nomen ist, Gegen GAG § 126¢ und mit KRAUS (1984, 42) kommt HUEHNERGARD
zu dem Schlull, dall in einem Satz wie abum arg “du bist derfein Vater™ aird nichi
das Priidikat, sondern das Subjekt darstelltl. Steht das Pronomen als Subjekt vor dem
Préidikat oder wird es zusiitzlich zu einem enklitischen Personalpronomen verwendet,
sel ¢s besonders betont. Pronomina, Nomina und Nominalphrasen vor paris sollten
als casus pendens klassifiziert werden. — Kritik: Den Ergebnissen HUEHNERGARDs
stimme ich weitgehend zu. Da aber m.E. paris der 3.P.5g. und Pl. kein enklitisches
Personalpronomen enthiilt (s.u. zu HUEHNERGARD 1987), kann (in meiner Analyse)
w.B. im Satz awilwm i Sarvag “dieser Mann ist ein Dieb” awilum §i nicht casus
pendens sein, sondermn besitzt Subjekisfunktion.

Zu .: Nicht niiher bestimmte Nomina kénnten die Pridikativform (z.B. far) an
nehmen oder den Status rectus beibehalten (2.B. Sarrum). Die Pridikativform sei dem
Status rectus gegeniiber markiert und werde dann verwendet, wenn Eindeutigkeit iiber
die Priidikatsfunktion des Nomens erzielt werden soll,

Zu 4.: Auch die Existenzsiitze wiirden teilweise nichtverbal®'® konstruiert. In
Sidtzen wie ina imitti hasim $épum “auf der rechten Seite der Lunge befindet sich
ein Full” (8. 234 Nr, 35) sei $§fpum das Pridikat “of a verbless clause that has no
subject” (5. 234), im Satz *ina imitti haiim $épum ibaiiT (Beispiel von mir konstruiert)
aber Subjekt. Im ersten Fall kénne das Pridikat nicht in der Priidikativiorm (*§ép)
sichen, da in “§ép ein enklitisches Personalpronomen zu analysieren sei und dieses
Personalpronomen in der Fki. des Subjekis den vormals existenticllen Satz zu ei-
nem “equational” Satz machen wiirde. - Kritik: Diese Analyse der Existenzsiitze ist,
wie ich meine, verfehlt. Es ist nicht einsichtig, dal $&pum im zweiten (konstruier-
ten) Beispiel Subjekt. im ersten Beispiel aber Pridikat sein soll. Vielmehr muB als
Priidikat des ersten Satzes mit GAG §126i und KRAUS (zu den 1984, 38 sub ¢ ge-
sammelien Belegen zu stellen) ina imitti hafim analysient werden.*" iépum dagegen
fungiert wie im zweiten Satz als Subjekt. Damit ist auch klar, warum $épum nicht
im “Prédikatsstatus™ steht: weil es nicht Priidikat ist!** Die Wortstellung ist die nach
Ellipse von basi erwartere, !

HE F T, avch verbal mit Safi als Pridikat

1 Gegen HUEHNERGARD (5. 234 Anm; 60) verstell VON SODEN Siitze wie dicsen nicht als subjekis-
los, GAGH§ 126 bezieht sich  nur auf Einwortsitze, ina imtind fasim $épum ist aber kein Einwortsmz!
B In meiner Analyse enthilt *5ép kein enklitisches Personalpronomen (5. 20 HUEHNERGARD 1987),
a0 dalh HUEHNERGARDs Argument emkrifier wird

Rl Eingelheiten: gegen HUEHNERGARD (5. 234 Nr. 34) wird mizighamma von GAG § 126¢ nicht als
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Zu 5.: In Siitzen mit sogenannter “Kopula™ wie awilum i PN fit “dieser Mann
ist PN (5. 235 Nr. 38) sei awilum 3 als casus pendens zu analysieren, wiihrend Ji
als Subjekt fungiert. Kritik: Dieser Analyse stimme ich zu. f"'.llm{lm“u ist fiir mich
unverstiindlich, dal HUEHNERGARD trotz seiner Analyse auf dem Iicuml ‘Kopula™
fiir 5 besteht (vgl, S. 237 Anm. 71). §i kann nicht gleichzeitig Subjekt und Kopula
sein. Deshalb lehne ich mit KRAUS (1984, 46f.) den Terminus “Kopula”, wenn auf das
Demonstrativ bezogen, ab.

f) HUEHNERGARD (1987)

HUEHNERGARD hietet im Anschlul an eine Inhaltsangabe von und Kritik an KRAUS
(1984) wiederum in sechs Kapiteln weitere Vorschliige zur Behandlung von paris: A.
The Two Forms paris/parsiku, B. The Morphelogy of Nontransitive parvs/parsiku, C.
The Semantics of the Verbal Adjective, D. The Semantic Relationship of parvs/parsiku
to the Finite Verbs, E. Transitive paris/parsiku, F. Terminology and Classification.

Meine Besprechung folgt im Aufbau der von HUEHNERGARD (1986). Da meine Ana-

lyse von paris weitgehend von HUEHNERGARD abweicht, ist eine Auseinandersetzung

iiber terminologische Fragen (F.) hier nicht notwendig.

Zu A.: Transitives und intransitives paris seien zwei verschiedene grammatische
Kategorien. Sie unterschieden sich in “meaning and syntax™ (S. 220) voneinander.
Die formale Identitit beider Kategorien sei das Ergebnis eines diachronen Prozesses.
__ Kritik: Diese These wird m.E. zu Recht von BUCCELLATI (1988, 180) mit dem
Argument, transitives paris sei “a special lexicalised use of the permansive”, abge-
lehnt. Fiir das Sumerische als Ausgangspunkt fiir die Bildung von transitivem paris
s.u. Zu BT

Zu B.: HUEHNERGARDs These besteht aus vier Punkien:

—  paris sei in allen Formen in Nomen in Pridikativiorm und enklitisches Personal-
pronomen zerlegbar (5. 221).

_ In der dritten Person lauteten die Formen des enklitischen Personalpronomens
). -ar. - und -d. Diese enklitischen Personalpronomina seien von selbstindigen
Personalpronomina abgeleitet, welche noch im Protosemitischen existiert hitten,
in den historisch ausgebildeten Einzelsprachen aber verloren gegangen seien.
Die Form 0 des enklitischen Personalpronomens der 3.5g.m. sei wahrscheinlich
aus einem im Protoakkadischen erfolgien Abfall eines urspriinglich anzusetzenden
*-g zu erkliren (8. 222 Anm. 14).

Der in paris zu analysierende Priidikativ sei schon im Protosemitischen indekli-

nabel gewesen (S, 222f.). Der Einwand von KRAUS (1984, 17). es se1 unverstiindlich,

warum paris in der 1. und 2. Person nicht in Genus und Numerus mit dem Subjeki
kongruiere, bediirfe deshalb keiner weiteren Behandlung.

Kritik: HUEHNERGARDS Argumentation stiitzt sich in drei von vier Punkten auf an-
geblich protosemitische oder -akkadische Verhiilinisse, die naturgem: il hypothetisch
bleiben miissen. Dies allein erzeugt Skepsis. Doch es ergeben sich noch eine ganze
Reihe weiterer Probleme. Meine Einwiinde im einzelnen:

existenticll interpretien. fuema fibbato (ebd, Anm. 61) kann als existenticl] verstanden werden: “falls es
einen Wunsch von dir (diesberiiglich) gibi {, dann... )"
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l. Die Ableitung der Endungen von paris der 1. und 2.P.Sg. und PL. von den
selbstiindigen Personalpronomina, die von HUEHNERGARD und BUCCELLATI konsta-
tiert, nicht aber detaillierter untersucht wurde, ist bei genauerem Hinsehen nicht ohne
weiteres moglich, Wiihrend niimlich -@ku problemlos als der zweite Teil von andku
betrachtet werden kann, gilt dies fiir keine der anderen Endungen: — dra lisst sich
nicht unmittelbar von atta, -anu nicht von sinu usw. ableiten, BUCCELLATI und HU
EHNERGARD iibergehen stillschweigend das lange -d-, welches allen diesen Formen
gemeinsam ist. Einen Hinweis auf die Etymologie dieses -d- gibt moglicherweise die
Statistik von KRAUS (1984, 14), der fiir das aB feststellte: “Von den insgesamt 1200
Stativen, die ich in den etwa 1940 beriicksichtigten Briefen gezihlt habe. sind nur
knapp ein Viertel nicht in der 3. Person und von diesen wiederum betragen die Be-
lege fiir die 2. Person nur etwa ein Drittel der in der 1. Person stehenden.” Bedeutsam
ist fiir uns nun, daB die 1.P. dreimal hiiufiger als die 2. belegt ist (wobei KRAUS nicht
zwischen Sg. und Pl unterscheidet). Gestiitzt durch diese Statistik schlage ich mil
UNGNAD (1906, 26), LEANDER (1928, 143), GELE (1955, 108 zu § 75b) und (1969,
215) vor, die Formen der 2.P.Sg. und Pl sowie der 1.P.PL. als Analogiebildungen
zur |.P.Sg. zu erkliren: *paris-dku generiert *paris-d-ta usw. Synchron betrachiet ist
allerdings -ara und nicht -*ta Allomorph zu atra.**2

2. Wiihrend ich die Analyse von paris der 1. und 2.P. mit den in Punkt 1 ge-
machten Enschriinkungen als Pridikativ + enklitisches Personalpronomen befiirworte,
lehne ich HUEHNERGARDs Analyse von paris der 3P. ab. Das von KRAUS geschene
Problem der andersartigen “Personenbezeichnung” in der 3.P. gegeniiber der 1. und
2.P. Liibt sich zweifellos nicht durch den Ansatz protosemitischer, selbstiindiger Perso-
nalpronomina, von welchen die Endungen -0, -av, -ii, -a abgeleitel seien, lissen. Zwei
Argumente widerlegen HUEHNERGARDs These:

— Die angeblichen protosemitischen Personalpronomina der 3.P. lassen sich nirgendwo
in den bezeugten semitischen Sprachen nachweisen. Thr Ansatz erfolgt ad hoc offen-
sichtlich in dem Bestreben, paris und westsemitisches gatala von einer einzigen Form
abzuleiten ™

- Die Gleichbehandlung von Personalpronomina der 3.P. einerseits, der 2. und 1P,
andererseits ibersicht, dab die ersteren der Relation, die beiden letzieren der Referenz
dienen.” M.a.W.: Wihrend die Personalpronomina der 1. und 2.P. deiktisch sind.
sind die der 3.P. “Stellvertreterpronomen™ (HEIDOLPH 1981, 637 § 12: 644 § 20ff.)
undl nicht-deiktisch. Die deiktischen Personalpronomina sind *Bezeichnungen fiir die
Kommunikationspartner bew, fiir Personengruppen, denen ein Kommunikationspart-
ner angehéin™ (ebd. 649 § 27). “Die Stellvertreterpronomen. . . sind Pronomen, deren
spezifische Bedeutung von der Bedeutung anderer sprachlicher Einheiten abhiingt,

VON SODEN beschrieh dagegen die Bildung von paris der |, und 2P, wic folgt: . . . werden verkiirzie
Formen der selbst. Personalpronoming. .. mit einem Bindevokal -d- angefiigt” (GAG § 75a). Uber Fiy
mologie wnd Fit. des “Bindevokals™ gibt GAG jedoch keine Auskunft

B Auch der semantische Unterschied zwischen Flexwnsmorphemen und Pronoming ist zu beachten. s.o.
Anm, 413 — Im Lichie der hier verfolgien Analyse kann eine Bezichung awischen paris und gataln nur
abgelehnt werden, wie schon mehrfach festgestelll wurde: s, die Literatur bei RICHTER (1924, 97 Anm,
283).

2 Hinweis C. DYCKHOFF. - Fiir die Termini “Relation” und “Referenz” vel. etwa RICHTER ( 1984,
178): Relution = Bezug “aul Vorausgehendes oder Folgendes im Text”, Referens = Bezug “auf Gemeimes
auberhalb des Texies™,
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die durch sie vertreten werden” (ebd, 637 § 12). Die deiktischen Personalpronomina
dagegen sind “von keiner anderen wpr.u,lﬂmhm Einheit abhiingig™ (ebd. § 13).%*

Der Unterschied zwischen Pronomina der 3.P. einerseits, der 2. und 1.P. anderer-
seits zeigt sich im Akk. deutlich bei den selbstindigen Personalpronomina, welche das
Akk. nur in der 1. und 2., nicht aber in der 3.P., fiir die das Demonstrativpronomen
fii. §7. funu, Sina eintritt, kennt. Dies ist nun kein vereinzelter historischer Zufall, son-
dern eine Erscheinung zahlreicher Sprachen: *... sind Personalpronomen der dritten
Person zugunsten von Demonstrativpronomina ganz offensichtlich verzichtbar; und
es gibt viele Sprachen, die Personalpronomina der dritten Person, vergleichbar mit
er, sie, es im Deutschen, gar nicht besitzen™ (LYONS 1984, 283), “In vielen Spra-
chen unterscheiden sich die *Demonstrativa’ nicht von den “Pronomina der dritten
Person’ ™ (LYONS 1984, 283).# Die Andersartigkeit der Personenbezeichnung in der
3. gegeniiber der 1. und 2.P. im Akk. ist also keine 1sohierte Erscheinung. sondem ein
auch sonst bekanntes Phinomen und berubt auf dem grundlegenden semantischen Un-
terschied zwischen Stellvertreterpronomen und deiktischen Pronomina, Die Annahme
HUEHNERGARDS, die von ihm kenstruierten protosemitischen Personalpronomina seien
spiiter von den Demonstrativa verdriingt worden (1987, 222), hat daher keine Basis.

Damit ist die von KRAUS (1984, 20) gestellie Frage beantwortet: nach dem bisher
Gesagten ist eine andersartige Bildung von paris der 3.P. gegeniiber paris der 1. und
2.P. keineswegs iiberraschend, sondemn emtspricht geradezu unserer Erwartung.

Die Frage nach der Natur von paris der 3.P. beantwortet iiberzeugend VON SODEN,
welcher die Formen paris, parsat, parsi und parsa als die “Adjektive ohne Kasusen-
dung und ohne das - im PL" (GAG §75a) erklin. M.a.W.. paris, parsat, parsi und
prarsd sind dw “Status pridikativus”-Formen des Adjektivs ofine enklitische Personal-
pronomina,

Die folgende Beobachtung bestitigt diese Analyse vollaul. Sarriru “ich bin Kdnig"
ist ein vollwertiger akk. Satz mit Subjekt und Pridikat, der auch isoliert, d.h. ohne

125 & us diesem Unterschied, welchen LYDNS (1983, 2500 als “emen fondamentalen und tiefver wurzelien”
bezeichnet, welcher *gar nicht stark genug betont werden™ kann, ergeben sich weitere zwischen deiktischen
und Stellverreterpronomen: Pronomina der 1. und 2P sind “notwendig “definit’,... , wihrend Pronomina
der dritien Person entweder “definit” oder ‘indefinit’. . . sein kiinnen” (LYONS 1984, 281 ). Pronomina der
1. und 2Z.P. bezichen sich “aul jeden Fall auf .'\I;:m-.'hun Pronomina der drimen Person kinnen sich auf
Menschen, Tiere und Sachen beziehen™ {ebd., so auch HEIDOLPH 1981, 644 § 200, Stelivenrsterpronomen
“herichen sich nicht notwendigerweise auf an der Kommuniks tionssituation bete iligie Personen {(oder
Sachen), wihrend deiktische Personalpronomen notwendigerweise in der Situation prisente. Menschen
bezeichnen™ (ebhd., so auch LYONS 1984, 280},
126 Y0NS nennt als Beispiele das Tirkische, Laeinische und Griechische. In den romanischen Sprachen
sowie im Englischen und Dewtschen haben sich die Personalpronomina der 3P, aus Demonstrativprono-
mina entwickell (LY ONS 1984, 2833, Vel. fir die Herkunft der deutschen Personalpronoming der 3P, aus
Demonsir: nnpn:.mmunn auch HEIDOLPH (1981, 644 £20), Fiir iranische Sprachen s, SUNDERMANN
(1989, 132) zum Parthischen: “Ho. . ., Plur. hawin, .. Cjener”. . . Heo und howii verireten '.||'_ 3.50ng. und
Plur. dex Personalpronomens”, { hfi'u‘l' j Zum .\iltt-_'||ﬂ:rh1~c11|:|:; “ov, Plur. awéddn. .. *jenelr)’. .. v und sein
Pl. awédidn venreten die 3.Sing. und Plur. des E‘clwn:klnu'nn-.'rlnmh'". Zum Hethitischen . FRIEDRICH
(1974, 62 &98%): “Als bewntes Pronomen der 3. P dient apd- "is".” Fiir die semitischen Sprachen s, mur
WMOSCATT et al. (1964, 102 13.2.): "the third person [scil. des selbstiindigen Personalpronomens, M5
is formed by elemenis related 10 the demonstratives”.
{17 Die Tendenz, das -t- der Femininendung abzusiolen, reigl sech awch i anderen semitizchen "||"|-.I'- hen:
Amurritisch Armabatuemr) (PN, Arabisch madfnal ( Pausalform zu meadinanm “Stadt"), Armaisch milld
(= =priflat- “Wan™y (Hinweis DO, EDZARD),
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Kontext sinnvoll gefiuflert werden kann und verstiindlich ist. Eine AuBerung wie Sar
“ist Kiinig” dagegen ist immer nur dann sinnvoll, wenn das Subjekt aus dem vorher-
gehenden Satz ergiinzbar ist. $ar alleine ist kein vollwertiger Satz, da ihm das Subjekt
fehltl. Deshalb treten AuBerungen wie far nie isoliert auf. Daraus folgt, dab Sar im
Gegensatz zu Sarraku nicht in Pridikativ + enklitisches Personalpronomen zerleghar
Ist.

3. Die vorhergehende Analyse beantwortet implizit teilweise auch die zweile Frage
von KRAUS nach der Disgruenz zwischen Subjekt und Priidikat bei paris (1984, 17):
diese Disgruenz ist nicht generell vorhanden, sondern gilt nur fiir die 1. und 2.P., nicht
aber fiir die 3.P., welche in Genus und Numerus sehr wohl mit dem Subjekt kongruient.
Die Frage KRAUS' mul damit nur fiir die 1. und 2.P. beantwortet werden, Auch hier
allerdings iiberzeugt mich der Lisungsversuch HUEHNERGARDs — die Hypothese, paris
sei schon im Protosemitischen indeklinabel gewesen — nicht., Viel niher liegt der
EinfluB eines Faktors, der in der bisherigen Diskussion um paris keine oder keine
genligend grobe Rolle gespielt hat: das Sumerische 4

Das Sumensche besitzt eine flektierbare enklitische Kopula, die dem Akkadi-
schen fremd st (5. THOMSEN 1984, £541). Die Formen der Kopula treten dort an
eine unverinderte Wortbasis: lugal-me-en “ich bin (der) Konig", lugal-me-
en-dé-en “wir sind (die) Konige” usw. Meine These ist nun, daB paris der 1. und
2. P. durch diese Konstruktion beeinfluit worden ist: unveriindertem fugal + enk-
litischer Kopula entspricht unveriindertes far im “Status pridikativus™ + enklitisches
Personalpronomen. paris der 3.P, dagegen ist eine genuin akkadische Bildung.

Zu C.: Die Bedeutung von paris sei nur lexikalisch zu ermitteln und ergibt sich
aus dem Status rectus des Verbaladjektivs. Dieses knne in der Hauptsache deskriptiv
(damegum), resultativ (wasbum) oder passiv (sabim) sein. Intransitiv-aktives paris
entspriiche intransitivem, passives paris transitivem Gebrauch des zugrundliegenden
Verbums.

Zu D.: HUEHNERGARD begriindet das Vorkommen von Ventiv- und Subjunktiven-
dungen sowie von dativischen und akkusativischen Pronominalsuffixen bei paris mit
der semantischen Affinitit von paris und fiemischen Verbalformen. — Kritik: Zwar
bemerkt HUEHNERGARD zu Recht, dal paris nur dann mit den genannten Morphe-
men verbunden werden kann, wenn dies semantisch sinnvoll ist, das Aufireten dieser
Morpheme ist aber zusitzlich und entscheidend an die syntaktische Bedingung der
Pridikatsfki. von paris gekniipft, wie das Auftreten der ass. Subjunktivendung bei
substantivischem Priidikat (s.0. Anm. 414) und die Tatsache, dab fiir den Subjunktiv
liberhaupt als Form der syntaktischen Unterordnung semantische Kriterien irrelevant
sind, beweisen (s,0. sub ¢ die Kritik an BUCCELLATI 1968).

Zu E.: Zur Entstehung von transitivem paris bemerkt HUEHNERGARD: “We may. . .
suggest that the fientic : nonfientic contrast between finite forms and predicative ver-
bal adjectives that was felt to exist for all other [scil. intransitiven, M.S.] verbal roots
created paradigmatic pressure for the existence of an analogous contrast among transi-

1 BUCCELLATI (1968) und KRAUS {1984) erwilnen dis Samerische nicht, HUEMNERGARD { 1986,
230F, Anm, TE) hilt es im Anschiul an D0, EDZARD |"];-ri\,;|1|_~ communication™) Tir misglich, dald
praris von micht-Verbaladjekiiven wie forrdbn “also” durch sum. legal-me-en becinflubBt sei (nachdem
HUEHNERGARD selber die Form for als Analogichildung zu dan erklin hat; wie (englisch) “also™
verstanden werden soll, ist mir unklar), Ieh folge hier einem Vorschlag D0, EDZARDs.
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tive roots as well, and accordingly for the generation of a new, nonfientic counterpart
of the finite forms. . . given contrast such as wfib “he sat down™. .. : wadib “he 1s sea-
ted’ innovative contrasts arose: iminr, ‘he received’. . .: mahir “he is in receipt of . —
Kritik: Diese Aussage ist m.E. unhaltbar. Es besteht unzweifelhafi eine semantische
Opposition zwischen dynamischen (= finiten) Verbalformen und dem statischen Ver-
baladjektiv, die jedoch nicht von der syntaktischen Fkt. des letzieren - attributiv oder
priidikativ — abhiingt, sondern stets gleich bleibt. M.a.W.: die semantischen Opposi-
tionen wdih 1 wasib und usib : washum sind identisch. Dies gilt nicht fiir imbr @ mahir
(transitiv) und imbuwr : mahrum, sondern nur fir imfer @ mahir (intransitiv/passiv) und
inthur © mahreum. imbur : mahir (transitiv) ist daher nicht als Analogiebildung zu wdib
wasith = usib : wasbum erklirbar,

Als Ausgangspunkt fiir transitives paris schlage ich vielmehr nochmals das Su-
merische vor. Die sumerische Verbalbasis “is in principle neither transitive nor in-
transitive but neutral in this respect” (THOMSEN 1984 § 276). Die Basis kann deshalb
den Absolutiv regieren. S. Gudea Cyl. A iii 67 (vgl. THOMSEN 8, 276 Nr. §16) fiir
ein Beispiel in der Konstruktion mit der enklitischen Kopula: ama nu-tuku-me
ama-fuyzé-meanuv-tuku-mea- guy zé-me “lch habe keine Mutter (wiirtl.:
bin eine Mutter nicht bekommen habend), du bist meine Mutter! Ich habe keinen
Vater, du bist mein Vater!” Meine These lautet nun, dal akk. paris (+ Subjekt) +
Akkusativ Analogiebildung zu sumerisch Basis (+ enklitischer Kopula) + Absolutiv
ist. So entspricht etwa Sumerisch [su]-zi me-ldm gir-ru Akkadisch $a puluhiu
melammi nasi “der Schreckensaura und furchtbaren Glanz triigt” (CAD N 11 51b).
Obiges Gudea-Beispiel konnte Akk. etwa mit “ummam ul rasiaku. . . wiedergegeben
werden.*™

g) BUCCELLATI (1988)

Mur in zwei Punkten michie ich auf diese Studie eingehen.

1. S. 163 stelll BUCCELLATI fest: “the predicative state of the noun. .. 15 the only
morphological ¢lass of the noun which is linked specifically, on the syntactical level,
with the expression of state”. S. 168: “There is only one morphological class which
is used exclusively to express state, i.e. the noun in the predicative state”. — Der
Ansatz eines von den anderen Nominalstatus distinktiven “Status priidicativus™ mulb
erst begriindet werden. Tatsichlich fillt er formal weitgehend mit dem Status absolutus
und 2. T. Status constructus zusammen,** Die Tabelle in BUCCELLATI (1968, 4) erweckt
den Eindruck konformer Analyse bei BUCCELLATI, GELB, LANCELLOTTL, DIAKONGEF
und REINER. Tatsiichlich differenziert DIAKONOFF (1965, 60) fiinf Status. REINER (1966,
123f.) spricht von einer “terminal form™ in Pridikatsfunkiion und in den in GAG § 62¢
dem Status absolutus zugewiesenen Fkt.en, differenziert also wie YON SODEN in GAG
nur drei Status. Da eine detaillierte Untersuchung zu den akk. Status bisher fehlt, halte

19 Das statische Gegenstick 2u frafil is allerdings meistens 4. 5. aber rafiinery (ohne Objekt) in AbB
3.52:20.

W gq it 2B, Bel-) die Form des Status constructus vor Suffixen und vor Genitiviasyndetischem Relati-
vaalz, Status absolutos und “Status []r:k{liki!l“-l:"’-v. Dasselbe @l +.B. fitr farrar oder kalab, 1‘-;' :lilgk‘l{~:|1
ginniita-, stnnesti-, siendd und stanifar.
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ich vorliiutig den Anschluff an VON SODEN und REINER fiir ratsam und spreche daher
im folgenden nur noch vom Status absolutus in priidikativer Fkt.

1. Die Vermutung, ein Nomen im Status rectus als Pridikat sei determinient (S,
[730), das Pridikativ habe damit identifizierende Fki. ist nicht plausibel. Alle in
HUEHNERGARD (1986, 232 Anm. 55) genannten 14 Belegen aus AbB fiir Nomina im
Status rectus als Priidikat interpretiert KRAUS (1984, 27f. sub C.1 und C.2) als inde-
terminiert!!**! GKT nennt nur zwei Belege fiir Nomina im Status rectus als Priidikat
(% 107¢ zweiter und dritter Beleg). Beide versteht HECKER als indeterminiert. Nach
BUCCELLATI selber soll diese Regel offenbar nur in Hauptsitzen, nicht aber in subor-
dinierten Siitzen gelten (s. niimlich das Gegenbeispiel S. 175 sub (6)), was unerklirlich
wiire. Ein Gegenargument genereller Natur ist schlieBlich die Tatsache, daB auch in
nicht pridikativer Fki. der Status rectus (wie auch der Status constructus) determi-
niert oder indeterminiert wiedergegeben werden kann: farrum “der/ein Kinig", Sunma
awilimn in mar awilim uftappid *Wenn ein Biirger das Auge eines Angehorigen der
Biirgerklasse blind gemacht hat™ (CH § 196: 45-47), EN EN fi-pir-ta-ka lu-mur “Herr,
Herr, eine Nachricht von dir will ich sehen” (ohne Bezug auf eine vorher genannte
Nachricht) YOS 3,125:14-15 (Br). Die Wahl von Status rectus oder Status absolutus
ist demnach nicht voraussagbar. Sie diirfle mit HUEHNERGARD ( 1986) davon abhiingen,
ob der Sprecher das Pridikat eindeutig kennzeichnen will oder nicht (s.0. e) “zu 3).

h) Zusammenfassung der Besprechungen

Die vorangegangenen Besprechungen zusammenfassend L6t sich folgendes Bild von
paris und dem nichtverbalen Satz entwerfen; ¥

I. Dem verbalen Satz mit einem verbalem Priidikat steht der nichiverbale Satz
(Terminus mit DENZ, KRAUS und HUEHNERGARD) gegeniiber,

2. Die Wortstellung im nichtverbalen Satz ist in der Regel Pridikat-Subjekt, wenn
das Subjekt ein Personalpronomen ist (KRAUS, HUEHMNERGARD), andernfalls Subijekt-
Pridikan,

3. In Existenzsiitzen, die ebenfalls nichiverbal konstruiert werden kénnen, kbnnen
auch nominale Subjekte Endstellung besitzen: ina imirti feasfon dépum “auf der rechien
Seite der Lunge war ein Fub” (= HUEHNERGARD 1986, 235 Nr. 35) (VON SODEN.
KRALUS).

4. In Stitzen wie awilum sii PN fiz “dieser Mann ist PN” (= HUEHNERGARD 1936,
235 Nr. 38) ist awilum casus pendens, #it das den casus pendens wieder aufnehmende
Subjekt (HUEHNERGARD).

5. sit ist keine Kopula (KRAUS).

6. Das Subjekt von Nominalsiitzen, einer Teilklasse der nichiverbalen Siitze, sieht
im St.rect., St.abs. oder St.estr, (BUCCELLATI, HUEHNERGARD, die aber statt “St.abs.”
“predicative state™ haben),

7. Der St.estr. wird dann gebraucht, wenn auf das Nomen ein Genitiv, ein genitivi-
sches  Pronominalsuffix  oder ein asyndetischer Relativsatz folgt (BUCCELLATI,
HUEHNERGARD).

Y Gegen BUCCELLATI (1988, 172) sind pirum und epagaadannm Prisdikate
Y Die Namen in Klammem geben Autoren mit konformen Ansichten sin.
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8. Der St.abs. ist gegeniiber dem St.rect. distributionell und semantisch markiert*
und wird dann verwendet, wenn die Pridikatsfunktion des Nomens eindeutig gekenn-
reichnet werden soll (HUEHNERGARD).

9, Der Strect, aber ist verpflichtend, wenn auf das Nomen ein Adjektivattri-
kut oder sa + Relativsatz bew, + Genitiv oder -ma folgt (UNGNAD, BUCCELLATI,
HUEHNERGARD).

10. Als Nomen im St.abs, in Pridikatsfunktion ist die von GAG “Stativ” genannie
und als verbal klassifizierte Form zu verstehen (UNGNAD, BUCCELLATI, HUEHNER-
GARD),

11. paris, parsat, parsii und parsd kongruieren mit dem Subjekt in Genus und
Numerus (VON SODEN, Ausnahmen s, GAG § 132e).

12. Als Subjekt zu paris, parsat, parsi und parsa dient nie ein enklitisches Stell-
vertreterpronomen (“Personalpronomen der 3.P.") - ein solches existiert nicht -, son-
demn ein selbstindiges Siellvertreterpronomen oder ein Nomen.

13. parsiku, parsata. parsiti, parsanu, parsatunu und parsaiina sind in nicht
flektiertes Nomen im Status absolutus + enklitische Formen der deiktischen Personal-
pronomina zu zerlegen (UNGNAD, BUCCELLATI, KIENAST, HUEHNERGARD).

14. Die Formen der enklitischen deiktischen Personalpronomina -@ra, -ari, -dmi,
dtuny und -grina sind Analogiebildungen zu -gkit (UNGNAD, LEANDER, GELEL

15. Die Disgruenz zwischen Subjekt und Priidikat in Genus und Numerus ist eine
Analogiebildung zur sumerischen Kopulakonstruktion: wie lugal in lugal-me-en
“ich bin Konig” usw. unverinderlich ist, so auch farr- in Sarraku “ich bin Kinig”
usw. (EDZARD),

16. Das Vorkommen von Ventiv- und Subjunktivendungen sowie dativischen und
akkusativischen Pronominalsuffixen bei paris ist durch die Pridikaisfke. und michi
durch cinen angeblich verbalen Charakter von paris bedingt.

17. Selbstindige Personalpronomina zusitzlich zu den enklitischen {andkn parsdaki)
dienen wie in Verbalsitzen der Betonung des Subjekis (BUCCELLATI, HUEHNERGARD).

18. Syntaktisch sind sie als casus pendens analysierbar (HUEHNERGARLD).

19. Ein Verbaladjektiv ist gewdhnlich auch in Pridikatsfunktion passiv. Die sel-
teneren transitiven Formen sind Analogiebildungen zum Sumerischen: wie tuku in
amanu-tuku-me “ich habe keine Mutter” den Absolutiv regiert, so sabit in eglam
sabit “er hat das Feld in Besitz” den Akkusativ,

i) Vergleich der Funktionen von paris und dem nichtverbalen Satz im
Spiéitbabylonischen

7u diesem Zweck werden im folgenden die Fkten von paris und dem nichtverba-
len Satz nach den Kategorien Individuell, Generell-kontinuativ, Generell-iterativ { it
statischer Basis) sowie Ggw., Vgh., Zuk. aufgeschliisselt rusammengesiellt. Die Pa-
ragraphenbuchstaben beziehen sich auf obige Belegsammiung §§ 37 und 33.

Alerdings formal unmarkien gegentiber dem formal merkmalbafien St rect.; vel. fiir die verschiedenen
Typen der Markicrung §44b.
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' Individuell Generell kon, Generell it. |

: jraris nvrh. frearis - nvrh. paris nvrb. |
Cegenwart | e b h e A E
Vergangenheit f e | = : i £
Zukuniti g d - | - —

Es ergibt sich, dab statische individuelle $Ve aller drei Zeitstufen durch paris und
nichtverbale Siitze bezeichnet werden. Generelle $Ve dagegen sind spl3 nicht in allen
Fillen in beiden Kategorien belegt. Da es jedoch keinen Grund gibt, dies als im
System begriindet zu sehen, ist es berechtigt, das Fehlen von Beispiclen in diesen
Fillen lediglich auf die mangelhafic Beleglage zuriickzufiihren.

Den von BUCCELLATI und HUEHNERGARD vorgebrachien Argumenten fiir eing
nichtverbale Interpretation von paris kiinnen wir nun als weiteres die Funktionsi-
dentitiit von paris und nichtverbalem Satz hinzufiigen.*** Auch sie spricht dafiir, paris
als Teilklasse des nichtverbalen Satzes zu klassilizieren. An dieser Stelle gebe ich
daher die aus praktischen Griinden bisher beibehaltene Bezeichnung “paris™ auf und
werde im folgenden nur noch den Terminus “nichiverbaler Satz” verwenden.

J) Der nichtverbale und der verbale Satz

Satische SVe werden spB fast immer unvertauschbar (s. §37j ["paris”] und % 38h
["nichtverbaler Satz™]) nichiverbal ausgedriickt. Nur bei der kleinen Giruppe statischer
Verben (2.B. kullw, wiuzzu) tritt neben den nichtverbalen Satz bisweilen iparreas (s,
§5e) und nur bei edi iprus (s, $28). Z.T. scheim der nichiverbale Satz in diesen
Fillen diachron gesehen eine sekundiire Entwicklung zu sein* Kontinuative werden
manchmal durch iparras bezeichnet, wobei 2. T, parallele nichtverbal konstruierte spB
Beispiele fehlen (s. §15¢, 16¢c und 17¢). so durch iparras von aldku “verlaufen” 4
Aasiound sabdin “fassen konnen™ 49

Aus der sub i gegebenen Tabelle lisst sich erkennen, dald die Fkt. des nichtverbalen
Satzes nicht im Bereich von Tempus oder Aspekt liegt. Vielmehr liegt der formalen
Opposition nichtverbaler : verbaler Satz die semantische Opposition Starik : Dynamik

Dieses Argument wurde bisher nur en passamt gestreilt: “from the view paint of temporality, farrdkn
st Savrim dannm andda are the spme”™ (BUCCELLATI 1968, 7), “Der nominale *Stativ’ ist {auch
beim Virbaladjekiiv) immer nur Zustandsuusdruck. eine Entwicklung 2u cinem fientischen “Tempus' hat
niciils stuttgefunden” (KIENAST 1980, 86). Hier nicht weiter verfolgt werden kann KIENAST: {1980
Vergleich 2wischen prares v aramdbischen {alisyrisch, newramiEisch) nominalen Formen mit enklitischen
Persomalpronoming, die 2.T. identische Fiin besitzen, nach KIENAST ein sustitzliches Arzument flir eine
nichtverbale Interpretation des Stativs

5 Die nichtverbale (“stativische™) Komstruktion von Lally ist et spB belemt: 5. AHw. sv. kulfy D &
e-d. Von mdnzzudfizazzy ist sie im nach-aB Akkadischen (besonders spB) viel hitufiger als im aBi: 5. AHw,
s dziezzn G e-d, Nach Auwskunft vom AHw ist die nichiverbale (*stativische™) Konstruktion ven hadd
#Ak und ass. nichi bezeugt und “aB selten” (5. 113a G 2}, Schon aB belegt is sic von edii, aber in allen
Sprachpenoden sehr selien (5. AHw. | 85a).

Y e nichtverbale “stativische™ ) Konstruktion nur ganz vereinzell afjB belegt, s. AHw, 5. 311 s.v.
afdky GH and TTLIF,

0T cobiiu nichtverbal {Mstanvisch™) 5. CAD 5 253 b1" Mite.
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(s.Anm, 191)** zugrunde, Diese Opposition ist aufgehoben, wenn das Verbum selber
statischen Verbalcharakter besitat.

BE LYONS (1983, 313) nenm dicse Opposition aspekiuell. Vorlicgende Studie dagegen defimert Aspekl
als subjekiive Kotegorie im Gegensate aur in der Verbedeuung of ckiiv vermnkerten Akiionsart, §§ 4%
und d. Statik und Dynamik werden hier unter dem Begnfl “Aktionsan™ susammengefasst
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%40 Funktionsanalyse von iparras

a) Katalog der Gebrauchsweisen unter dem Gesichtspunkt der
Vertauschbarkeit™ mit iprus und iptaras

— Iparras MEINT unvertauschbar die
1. individuelle Ggw. in Haupt- und in Nebensiitzen (§5 )
1. individuelle (8§ 7) und generelle (8 16) Zuk.
3. Zuk. mit modaler Nuance (§8) einschlieBlich des Prohibitivs (§9), 2. T. jedoch
Vertauschbarkeit mit modalem iprus nicht geklirt (§ 25f)
4. Gleichzeitigkeit zu einem in der Zuk. liegenden SV in adi- und Ai-Sitzen
(% 10b und o)
. Vorzeitigkeit zu einem in der Zuk. liegenden SV mit modaler Nuance in Kon
ditionalsiitzen und anderen subordinierten Sitzen mit konditionalem Nebensinn
(% 11b)

Ln

iparras MEINT vertauschbar mit iprus und iptaras die

6. Vorzeitigkeit zu einem in der Zuk. liegenden SV in Temporalsitzen: die bei
weltem hiiufigere Form ist hier aber ipraras (§ 11¢)

7. individuelle Vgh. bei gabii vor der durch umima cingeleiteten direkten Rede:
ipraras ist aber ebenfalls hiufig (§ 12)

8. Fir die generelle Vgh. ist nur iparras belegt (§ 17). Etwa zu den unvertausch-
baren Gebrauchsweisen? Oder gibt es Belege fiir ipraras (§ 17d)?

iparras MEINT vertauschbar mit iprus die

9. Gleichzeitigkeit zu einem in der Zuk. liegenden SV in adf IG-Siitzen (8 10¢):
iparras ist aber wesentlich hiiufiger als jprus, welches hier ein echies Perfeki
darstellt (§ 27h)

10. Gleichzeitigkeit in der Vgh. (§13)

11. Nachzeitigkeit in der Vah. (§14)

iparras MEINT vertauschbar mit ipraras

12. die generelle Ggw. (§15)

13. den Koinzidenzfall (iptaras in Analogie zum nA und nB erwartet: tatsichlich
fehlen mir emisprechende Belege, § 6)

b} Auswertung des Katalogs

Sucht man nach einer allen Gebrauchsweisen zugrundeliegenden Fkt. im Bereich von
Tempus oder Aspekt, so zeigt sich, daB iparras kein am G des Sprechers orientiertes,

W T s " 1 i i
g Wertanschbarkei™” meint hier und im folgenden dic Miglichkel des Sprechers. verschicdene Relati
onswene, von welchen aus der Sachvehall beuneilt wird, w0 setzen.
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absolutes Tempus sein kann** da es jeglichen Zeitstellenwert annimmi. Insbesondere
kann iparras keine Verbalform zur BEZEICHNUNG von Ggw. und Zuk, sein, weil dann
die Fille 7, 8, 10 und 11, die allesamt den Zeitstellenwert Vgh, besitzen, unerklin
blichen.

Unproblematisch scheint dagegen die Annahme, iparras MEINE die Gleich- oder
Nachzeitigkeit zum jeweiligen, nicht an einen bestimmten Zeitpunkt gebundenen Re-
lationswert. Im folgenden wird versuchi, diese Annahme detailliert zu begriinden,

1. In 1-3 sowie 12 gilt als Relationswert der G des Sprechers. Gleichzeitigkeil zu
diesem Relationswert ergibt Ggw., Nachzeimgkeit Zuk.

2. Ggw. liegt auch in 13 vor, da im Koinzidenzfall das Aussprechen des Satzes stets
gleichzeitig zum G erfolgt. Vgl COMRIE (1990, 37): “... performative sentences. ..
e.g. | pramise to pay vou ten pounds... these situations can be conceptualised as
momentaneous, especially in so far as the time occupied by the report is exactly the
same as the time occupied by the act, i.e. at each point in the utterance of the sentence
there is coincidence between the present moment with regard to the utterance and the
present moment with regard to the act in question,™*!

3. iparras in untergeordneten Siitzen wird in der Regel in Relation zum 5V des
iibergeordneten Satzes geseizi. Dieser 5V kann den Zeitstellenwert Zuk. (4, 9) oder
Veh, (10, 11} haben.

4, iparvas zum Ausdruck der generellen Vgh. (8) verhiilt sich analog zum im-
perfelitiven Aspekt zahlreicher anderer Sprachen.*® So lisst sich iparras wie dieser

g die Definition von COMRIE (19940, 363 ... this should be imerpreted to mean o tense which
includes as part of its meaning the present moment as deitic centre™,

M1 Andere Sprachen wie 2 B, das Klassisch-Arabische verwenden Vergangenheits- oder Vorzeitigkeiisfor-
mven 2um Ausdruck der Koinzidenz, Eine Erklirung dufiir bieter DENZ (1982, 71 “Werden die Verben des
Sagens im Koinzidenzfall verwende, stehen auch sie im Perfekt, da mit dem Aussprechen des Satees dic
durch das Verbum bezeichnete Handiung auch schon vollzogen, doh. zeitlich abgelaufen ist: folafie “hier
mit schwdne Geh’, b reke fidded “hicrmit habe ich dir das verkauft™ . Demnach Bisst die Koinzidenz zwe
Sichtweisen zu: entweder gilt als Relationswert ein Zeitpunkt innerhalb des durch die Aussage beacich
neten Sachverhalts. woraus sich Gleichzeitighent ergibt, oder ¢in Zeipunkt am Ende dieses Sachverhalies
WS \"I!I!L‘ili;k[il I'l.:-|_|_;I;. IMicht ri |'|I|_5I Ll:I:lla'.‘:_'l.'rI HUG (1993, 114 Anm. 2), der als B in beiden Fillen
den Endpunkt des Sachverhaltes annimmit, da bedingt durch dos Vorwartsschreiten der Zeit der Fall B =
ENDPUNKT identisch mit Vorzeitigheit ist, dann aber die Verwendung von Formen zum Ausdruck der
Gleicheeitigheil unerk lirbar bliche,] In vielen Sprachen treten beide Perspektiven nebeneimander auf. Dies
erkliint im Akk. den Gebrauch von jparrgs cinerseits, von iprus und ipraras anderersats, im Deutschen
tes Priisens (hieranr evnenne ioh dich zunr Rirrery und des Perfekis (hiermit habe ich dich ernmaunt). Die-
selbe Vanation im Tlrkischen (2wicchen "Priisens” und " Aonst”, s, KOSCHMIEDER 1965, 466.) fithre
KOSCHMIEDER zu der Annahme, die Koinzidenz sei eine grammatische Kategorne, fir die im Leerlaul
verschiedene Formen verwendel werden kinnten {ebd. 61). Tatsachlich ist aber die "-l'FU.-'L"IZlL[lIEI_'_\_" begder
Formen semantisch begriindbar und der Ausdruck der Koinzidenz somit als Nebenfunktion der jeweiligen
Form mterpretierbar.

H2 - In & 49d-e wird argumentien, dal higraus nicht auf cine Funktionsgleichheit von imperfektivem Aspekt
wned fraeras geschlossen werden kann, sondern lediglich aul ¢ine Uberschneidung der Fkin, die sich aus
der Struktoridentitit von Gleichzeitighkeit, dic zur Menge der von jparras MEINBAREN MNoeme gehiin,
wne imperfektivem Aspeki ergibi.
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durch seine Verwendung als Erziihlhintergrund fiir individuelle SVe erkBiren # Als
Relationswert fiir den generellen 5V dienen gleichzeitige individuelle SVe. S NEBES
(1982, 43):

“Kann lterativ. und Kontinuativ avs dem imperfektiven Aspekt begrifflich nicht
abgeleitet werden und vice versa, so ist doch eing noetische Konstellation denkbar,
woraus ersichtlich wird, dab eine Verbalform, welche die Imperfektivitiit bezeichnet,
zugleich fiir einen generellen Sachverhalt eintritt: Treffen in der Erziihlung in der Zeii-
stufe Vergangenheit individuelle und generelle Sachverhalte aufeinander, dann weisen
die Gewohnheit. der Brauch, die Sitte, die Fihigkeit und Berufstitigkeit, geographi-
sche v, . Tatbestlinde sowie innere Zustiinde, die ja allesamt in einem lterativ und
Kontinuativ zum Ausdruck kommen, diber die einzelnen individuellen Handlungen,
Tatigkeiten und Vorginge hinaus, die mit ihnen aul der Erziihlebene zusammenstolien,
M.a.W.: Vom Standpunkt der individuellen Sachverhalte avs sind Iterativ und Konti-
nuativ nicht vollstindig gegeben und daher imperfekiiv, ™

Der Sprecher, der zum Ausdruck des generellen SVes der Vgh. iparras verwen-
det, bezieht den Standpunkt eines gleichzeitigen individuellen SVes und beurteilt den
generellen 3V aus dieser Position heraus, Der generelle SV erscheint ihm bei dieser
Konstellation als zeithich entfaltet, der Endpunkt des generellen SVes als noch in der
Zuk. liegend und somit als noch nicht gegeben,

Der Sprecher ist jedoch keineswegps gezwungen, die Position eines individuellen
5Ves einzunehmen. Vielmehr hat er ebenso die Miglichkeit, den generellen 5V vom
G aus an dem er sich ja befindet. zu betrachten. Aus dieser Position heraus ist der ge-
nerelle 3V der Vgh. wie jeder individuelle mit Anfangs- und Endpunkt gegeben. liegt
daher vorzeitizg und erscheint gleichsam als auf cinen Punkt zusammengeschrumpfi.
5. COMRIE (1989, 4):

“In discussing aspect it is important to grasp that the difference between perfec-

tivity and imperfectivity is not necessarily an objective difference between situations,
nor is il necessarily a difference that is presented by the speaker as being objective. It
is quite possible for the same speaker to refer to the same situation once with a perfec
tive form, then with an imperfective. without in any way being self-contradictory™.*#
Diese fiir den imperfektuven Aspekt aufgezeigte Subjekuvitit ist auch der bei der
Wahl von iparras oder iprasfiptaras sum Avsdruck der generellen Vgh, bestimmende
Faktor. 50 erklirt sich die fiir das spB angenommene (§ 17d) und fiir das a/iB auf-
gezeigle (§17e) Vertauschbarkeit zwischen iparras und iprasfipraras zur Wiedergabe
des generellen SVes der Vgh, Bezieht der Sprecher den G, erscheint der generelle SV
als vorzeitig, was ewangslivfig in der Verwendung von iprus oder ipraras resultiert,

e Termum “Vordergrund” und “Hintergromd™ warden durch WEINRICH (1971, %195} in di¢ Lin
guistik emgelihn und sur Beschresbung sermbischer Sprachen von DENS (1971, 103), GROSS (1976, 74)
sowie MERES ( 1982, 1441(F.) verwendet

HWOCOMRIE (1989, 260 nennt als Beispiele Tir Sprachen, die 2um Ausdruck des generellen Sachverhaltes
in der Verpangenhben den imperfektiven Aspekt verwenden, uwa. das Franzbsische (6 fisair Le Momde)
Russische (on Sial Praveie), Bulgarische, Neugnechische und Georaische, NEBES (426 fiihn dics fiir
das Lateimsche und Allgrniechische aus

HE g kann z.B. im Frangdsischen, wie COMRIE (1989, 17} auwsfiihn, “er regierte 30 Jahre lang™ als of
regmd frente dis oder als § efgiait trente dins realisien werden, abldingig davon. ob der Sprecher Interesse
an dher #eitlichen Entfaltung des Sachverhaltes hat oder niche.
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nimmt er die Position vergangener individueller SVe ein, erscheinmt derselbe SV als
pleichzeitig, woraus die Wiedergabe durch iparras folgt.*®

5. Liisst sich iparras rum Ausdruck der generellen Vgh. analog den Verhiltnissen
bei Aspekisprachen durch die Verlagerung des Relationswertes vom G des Sprechers
auf einen zweiten Zentwen erkliren, liegt es nahe, auch fiir iparras zum Ausdruck der
individuellen Yzh, (7) vor der direkten Rede einen Zeitwert zu suchen, von welchem
aus der durch iparras bezeichnete S8V als gleich- oder nachzeitig, d.h. noch nicht
vollstiindig mit Anfangs- oder Endpunkt gegeben betrachtet werden kann. Als solch
ein Zeitwert bietet sich der G des Sachverhalissubjektes an, von welchem aus gesehen
die durch gahi bezeichnete direkte Rede als zwar schon begonnen, aber als noch
nicht beendet, d.h. gleichzeitig gewertet werden mulb. S. JACOBSEN (1988, 191) fiir
entsprechende sumerische Verbalformen:**

“As for the aspectual content of the imperfective form, its use here is quite natural
and understandable. The speaking at that point of the narrative is not seen as a complete
statement, rather, it is to unfold and go on for a while in the direct quote. Conversely,
if the direct quote had preceded the verb, it would, when the speaker came to the verb,
have been already a complete statement. so the perfective form of the verb would be
indicated”.

Auch hier wieder gilt, dal} der Sprecher nicht zu dieser Sichiweise gezwungen
ist, sondern ebenso den SV von seinem (und nicht des Sachverhalissubjektes) G aus
werten kann, so dall sich ihm der SV als vorzeitig und somit vollstindig gegeben
darstellt, Daher die Vertauschbarkeit von iparras mit iprus und ipraras. Die Wahl von
iparras aber hat hier denselben Effekt wie bei der Wiedergabe eines generellen 5Ves
der Vgh.: der individuelle SV wird nicht als auf einen Punkt verkiirzt, sondern als
zeitlich gedehnt empfunden, woraus eine Verlebendigung der Darstellung folgt.

6. Erklirungsbediirftig bleibt schlieBlich iparras in subordinierten Sitzen, die vor-
zeitig zu einem ibergeordneten SV mit Zeitstellenwert Zuk. liegen (5 und 6). Zwei
Relationswerte sind fiir den SV des subordinierten Satzes relevant: der Zeitwert des
iibergeordneten SVes und der G des Sprechers. Somit sind prinzipiell drei Konstel-
lationen denkbar, die fiir die Wahl der Verbalform im subordinierten Salz veranl
wortlich sind: beide Relationswerte werden beriicksichtigt oder nur der Zeitwert
des iibergeordneten Satzes oder nur der G des Sprechers. Tatsiichlich lassen sich
alle drei Konstellationen im spB nebeneinander belegen. Die Beriicksichtigung beider
Relationswerte oder nur des Zeitwertes des iibergeordneten Satzes wird der Anlage
dieser Studie gemilt bei den Funktionsanalysen von iptaras (§ 42b 5) und iprus (§41b
1) behandelt,

Dic Wall von iparras spiegelt die dritte Konstellation wieder. Als Relationswert

¥ Eine vergleichbare Venauschbarkeit findet sich 2.B. im Aligriechischen oder Laeinischen, wie NEBES
(1982, 44£.) austiithrt. NEBES (ebd, | THIT.) weist sie ebenfalls fiir Althocharabisch foale und Kdna vl alu
nich: “Die durch faale bereichneten gencrellen und individuellen Sachverhalie erscheinen im Kontext
‘zusammengeschrumplt’, hingegen scheinen die genercllen Beispiele, die durch Rdua yafale wiedergege-
ben werden, sich in ihrer zeitlichen Ausdehnung zu entfalien” (ehd. 180)

HJACORBSEN fithn dies fr das sumerische “imperfective™ aus, womit er die sonst auch Priisens oder
st gerannte Verbalforim. die in eweisprachigen Texten Iitinfig durch iparras wicdergegeben w irdl, meint
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fiir den subordinierten Satz gilt nur der G des Sprechers. Von diesem Zeitpunkt
aus gesehen erscheint jeder zukiinftige SV. gleich welche zeitliche Position er zu
anderen 5Ven einnimmt, als noch nicht begonnen und somit nicht-vorzeitig.** Die
Wahl von iparras wird verpflichiend, wenn der subordinierte SV modal nuanciert
ist (5), da Tempus und Modus sich nur bei Verbalformen, die Zuk. MEINEN kinnen,
iiberschneiden.

§41 Funktionsanalyse von iprus

a) Katalog der Gebrauchsweisen unter dem Gesichtspunkt der Vertauschbarkeit
mit iparras und iptaras

ipries MEINT unvertanschbar

1. die Vorzeitigkeit in subordinierten Séitzen mit Zeitstellenwert Vgh., individuell
(%21) und generell (§ M)

2. die Vgh. in Wortfragen (§ 19) und negierien Aussagesitzen (§ 18)

3. die Vorzeitigkeil in subordinierten Siiizen mit Zeitsiellenwert Vorvergangenheit
(§24)

4. auf der Ebene der Auslisung Wiinsche, nur in Hauptsiitzen, individuell (§ 25)
und generell (§ 29) ( Vertauschbarkeit mit iparras 2.T. nicht sicher zu ermitteln,
s § 250

5. die Gleichzeitigkeit, wobei eine Vorzeitigkeit BEZEICHNET ist (= Perfekt) in
adi ld-Sitzen der Zuk. (§27)

6. wie 5. bel edi. Zenstellenwert Vgh., Gaw. und Zuk. (§ 28)

ipris MEINT vertauschbar mat iparras und ipraras
7. die Vorzeitigkent i adi-58tzen mit Zenstellenwert Zuk., wesentlich seltener
als iparras (§ 26b)

iprus MEINT vertauschbar mit iparras die

8. Gleich- und MNachzeitigkeit in subordinierten Siitzen mit Zeitstellenwent Vgh.
($%22 und 23)

9. generelle Ggw. (§31)

— iprus MEINT vertauschbar mit ipraras die
10. Vorzeitigkeil in subordinierten Sitzen (nicht durch adi eingeleitet; fiir diese
Sitze 5. 7.} mit Zeitstellenwert Zuk., aber wesentlich seltener als iptaras (§ 26a)
11. Vgh. in positiven Aussagehauptsiitzen in Urkunden (§ 20)

M Diese Lisung deunen ansateweise auch VON SODEN an. indem er in GAG § 1710 2u den ifrn-Slizen
sagh: “Soll die Voreeitigken des Temp.-5. nicht besonders betont werden, steht, ., das Prs.”, dhnlich
& 1720 erster Satz 2u den kime-Sitzen, — HECKERs Erklirung des Tempuspebrauchs in ad odi-Sieen
“Aus der Bedeutung “hes, solange” ergibt sich, dab in Haupt- und Nebensaiz gleiche, bew, gleichwertige
“Tempora® die Regel sind (GKT % 145a) héih eciner Uberprifung nickhil stand, weil bis-Sachverhalie drei
verschiedene Zeitstrukiuren kennen, wie wir gezeigt haben (5% 10b, 11e, 36e), und zudem in der Praxis
zu vigle Abweichungen von dieser Repgel begepgnen, die dann unerkliinn blicben (2.B. der Beleg in GRT
& 145d),
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b) Auswertung des Katalogs

Schon die unvertauschbaren Gebrauchsweisen zeigen, dab iprus jeglichen Zeisiellen-
wert annehmen und somit kein am G des Sprechers orientiertes, absolutes Tempus
sein kann,

Unschwer Lisst sich dagegen als allen Gebrauchsweisen zugrundeliegende Fki. die
der Vorzeitigkeit zum jeweiligen. nicht fest verankerten Relationswert erkennen:

1. Als Relationswert gilt fiir jprus in subordinierten Sitzen in der Regel (s aber un-
ten 5!) nur der Zeitwert des iibergeordneten Satzes (die zweite §40b 6 genannte
Konstellation). Dieser kann den Zeistellenwert Ggw., Vgh. oder Zuk, besitzen, Vor-
Zeitigkeit zum iibergeordneten Satz resultiert daher fiir jprus in den Zeitstellenwerten
Veh. (1). Vorzeitigkeit in der Vgh. = Vorvergangenheit (3) oder Vorzeitigkeit in der
Zuk. (7, 10).

2. In 2 und 11 gilt als Relationswert der G des Sprechers. Vorzeitigkeit zu ihm ergibt
Vah.

3. Der Relationswert fiir joras zum Ausdruck von Wiinschen (4) ist ein zukiinftiger
Zeitpunkt, von welchem aus geschen der erwiinschie 8V als schon vollstiindig gege-
ben und somit vorzeitig vorgestellt wird. Die deutsche Ubersetzung kann dies. wenn
erforderlich, entsprechend verdeutlichen. So lieBe sich etwa die § 25¢ zitierie Brie-
feinleitungsformel GN ing panika w ina arkika alfikma " naked ko o raskip mit "GN
mige vor dir und hinter dir gegangen sein und deine Feinde zurickgeworfen haben™
wiedergeben

Wie erklirbar ist, daf Verbalformen zum Ausdruck vergangener oder vorzeitiger
SWe auch auf der Auslisungsebene zum Ausdruck von Wiinschen und Befehlen die-
nen, wird verschieden beurteill. Die hier akzeptierte Interpretation wurde schon oft
vorgetragen.

Vel 2.B. fidir das AKk. HECKER GKT § 75a: “5eine [sc. iprus. M.5.| Verwendung in
den positiven und negativen Wunschformen des Prek. und Vel erkliint sich vielleichi
daraus, dal man das Gewiinschie im Augenblick der Wunschiulierung als bereits ein-
getroffen sah™; fiir das sumerische “perfective’ JACOBSEN (1985, 193} "One may also
point 1o its use as base for imperative and cohortative, and optative when the whish is
for the indicated oceurence as complete™ fiir althocharabisches fo'ala WRIGHT (188",
Nachdruck 1962 1ff.): *The perfect... indicates: ... Something which we hope may
be done or may happen. Hence the perfect is constantly vsed in wishes, prayers and
curses: as rethimalei Hahe. .. ‘'may god. .. have mercy on ham!’. .. The proper signi-
fication of the perfect in this case is “if it be as I wish, God has already had mercy
on him" ™ BROCKELMANM (1985 § 19¢): “Da der Wunsch das Gewiinschie voraus-
nimmit, kann dieses einfach konsiatiert werden™; DENZ (1982, 71): “Das gleiche [se.
die Bedingung durch einen Relationswert der Zuk., M.5.] gilt fiir die Verwendung auf
der Ebene von Kundgabe und Auslésung: la‘analid Halhe “midge Alldh ihn verflucht
haben’, 1a fa'altu hidd *das will ich nicht getan haben’™; fiir kirab im Neuarabischen
von Kwayri§ (Iriq) DENZ (1971, 101); fiir das syrische Perfekt fma NOLDEKE (1966,
196 & 260): “Das Perl. fiwad steht oft vor einem Adj. oder Part. zur Bezeichnung eines

195




Il &8 4lb-42a

Wunsches, eines Rathes oder Gebotes. Urspriinglich sollie das Perf. die Ausfiihrung
als visllig sicher, so gut wie schon vollender, hinstellen. .. fwayr hlim “sei zesund’, ..
fowayt dén yada' “wisse aber”. ..,

Anders und m.E. nicht liberzeugend vON S0DEN, der von iprus in dieser Fkit
als einer “zeitlosen™ oder “tempusindifferenten”™ Verbalform spricht (GAG § 79 mit
einschrinkender Bemerkung in den Nachiriigen; 1991, 469 oben); KIENAST (1960,
167); “funktionelle Teilung des Punktualthemas™; RUNDGREN (1960, 84): “Der Impe-
rativ stellt einen Modus dar. woraus folgt. dabB hier die rein aspekivelle Opposition. . .
aufeehoben ist.”

Die Tatsache, dal in verschiedenen Sprachen genetisch nicht verwandte Verbal-
formen sowohl die Vgh. als auch Wiinsche und Befehle ausdriicken kimnen, sprich
m.E. fiir ein semantisch begriindbares sprachliches Universale und gegen die Annahme
einer von der Vorzeitigkeitsfunktion villig isolienen “Jussiv™ funktion,

4, Auch 5 und 6 lassen sich mit dem Begnff “Vorzeitigkeit™ erfassen, da das Perfeki
Zwar eine Ggw. MEINT, aber eine Vorzeitigkeit BEZEICHNET (s, § 47 ausfiihrlich 2um
Perfekt).

5. Fiir 8 gilt dieselbe Erklirung wie fiir iparras 5 und 6 (s. § 40b 6). iprus beriicksichrigt
hier nur den (v des Sprechers als Relationswert (die dritte denkbare Konstellation),
wiihrend der Zeitwert des iibergeordneten Satzes unberiicksichtigh bleibi

6. ipris zur Bezeichnung der generellen Ggw. schlieBlich (9) wurde schon in §31
dadurch erklin. daB wie in vielen Sprachen zwar cine Ggw. GEMEINT, aber eine Wgh.
BEZEICHNET isl. Zeithezugsmiilhig 151 9 also derselbe Fall wie 2 und 11. Die generelle
Ggw. kann natiirlich auch durch iparray als Form zum Ausdruck der Gleich- und
Machzengkeit wiedergegeben werden.

§42 Funktionsanalyse von iptaras

a) Katalog der Gebrauchsweisen unter dem Gesichtspunkt der Vertauschbarkeit
mit iparras und iprus

ipteras MEINT unvertauschbar die

l. individuelle Vgh. in positiven Aussagehauptsiitzen nicht unmittelbar vor der
direkten Rede und in Satzfragen von Briefen (§ 32)

Vorzeitigkeit in der Vgh., = Vorvergangenheit mit denselben syntaktischen und
kontextuellen Beschriinkungen wie in 1 (§34)

3. Vorzeitigkeit in der Zuk. in Aussapgehauptsitzen (§ 35)

[

Mg, die dhnliche Eckliirung NOLDEKEs (1966, 197 § 262) fiir den Wechsel von syrischem Perfek und
Imperfekt oum Avsdruck der Nachzeitighen in der Vergangenhei: “Hiufg kann o obhiingigen Sieen
das Perf. und das Impl. siechen, j nachdem dos Moment der Vergangenheil oder aber das der Folge, des
relativen Spiiterseins mehr betont wird.™
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iptaras MEINT vertauschbar mit iparras und iprus die

4. Vorzeitighkeit in der Zuk. in subordimerten Sitzen (§ 36); hier ist mit Ausnahme
der adi-Sitze, in welchen iparray iiberwiegt, ipraras die bei weitem hiiufigste

Form. Die Konditionalsiitze und andere subordinierte Sétze mit konditionalem

Mehensinn sind hier nicht eingeschlossen, weil iparras in ihnen stets modale

Nuancen besitzt (§ 11b) und daher nicht als vertauschbar angesehen werden

kann.,

~  iptaras MEINT vertauschbar milt iparras
5. die individuelle Vgh. bei gabi vor der direkten Rede mit denselben syntakti-
schen Beschriinkungen wie in 1 (§32)

iptarax MEINT vertauschbar mit iprus die

6. Voreeitighkeit in der Zuk. in Kondionalsitzen (§ 36; iprus 181 aber nur ganz
selten),

7. individuelle Veh. in positiven Aussagehauptsiitzen in Urkunden (% 33)

h) Auswertung des Katalogs

Wie bei iprus liegt allen Gebrauchsweisen die Fki, zur Bezeichnung der Vorzeitighenl
zugrunde:

I. In 1, 5 und 7 resultiert aus Vorzeitigkeit zum G des Sprechers fiir fpraras der
Zeistellenwert Vgh.

2. In 2 liegt der Relationswert in der Vgh., woraus sich Yorvergangenheit ergibt,
3. In 3, 4 und 6 besteht Vorzeitigkeil zu einem in der Zuk. liegenden Relationswert.

4. Die Identitiit der Grundfunktionen von ipris und ipraras wirft die Frage nach der
Matur des Oppositionsverhiilinisses zwischen diesen beiden Verbalformen auf. Die
Kataloge der Gebrauchsweisen zeigen, dalh die Opposition iprus @ iptaras 2.T. im
synmiaktischen Bereich, z.T. mm Bereich der BUHLER schen Leistungsebenen®™ und
z.T. in der Zahl der beriicksichtigten Relanonswerte hegt:

5. In subordinierten Siitzen bezeichnen sowohl iprus (§ 41a Katalog Nr. 7, 10) als auch
iptaas (5.0, 2 Katalog Nr. 4, 6) die Vorzeitigkent zum dbergeordneten Satz. Withrend
fiir iprus jedoch nur der Zeitwert des iibergeordneten Satzes als Relationswert gilt
(1§41 b 1), berlicksichtigt ipraras einen zweiten Relationswerl, von welchem aus
gesehen der durch fpraras ausgedriickte Sachverhalt nachzeitig liegt, Daraus ergibt
sich, dab ipraras nur in subordinierten, vorzeitigen Siitzen mil Zeitstellenwert Zuk,
verwendet werden kann, da nur hier ein zweiter Relationswert in Gestalt des G
des Sprechers vorgegeben ist. nicht aber in subordinierien Sitzen mit Zeitstellenwer
Vgh., da hier ein entsprechender Relationswert fehlt. iprus dagegen kann in beiden

Vel fiir diese susammentassend KOSCHMIEDER (1965, 321)
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Fillen siehen. Graphisch dargestellt;

Vorzeitigkeit in der Zuk,

Vigh, Gpw fuk

a-b = Sachverhalt des subordinierten Satzes
c-d = Sachverhalt des Hauptsatzes

a-b liegt vorzeitig zu c-d und nachzeitig zum G.

Vorzeitigkeit in der Vgh.

Yih. {apw Fuk

a-b = Sachverhalt des subordinierten Satzes
¢-d = Sachverhalt des Hauptsatzes mit Zeitstellenwert Vgh,
e-f = Sachverhalt des Hauptsatzes mit Zeitstellenwert Ggw.

a-b liegt vorzeitig zu ¢-d oder e-f. In beiden Fillen fehlt ein Relationswert, von
welchem aus gesehen a-b als nachzeitig beurteilt werden kiinnte,

6. In Hauptsiitzen sind iprus und ipraras dagegen nicht austauschbar.

6.1. In der Zenstufe der Vgh, umterliegt die Verwendung von ipraras und iprus syn-
taktischen Beschriinkungen. iptaras wird in positiven Aussagesitzen und Satzfragen,
iy 0 negativen Aussagesiitzen und in Wortfragen verwendet,*!

0.L. In der Zeustufe der Zuk. gehort ipraras in Hauptsitzen der Darstellungs- (s.0.
a Ratalog Nr. 3, iprus aber der Ausléisungsebene (§41ad Katalog Nr. 4) an, dh.
iptaras ist eine indikativische, iprus eine prekativische Form.

In den folgenden Abschnitten werden wir Erklirungen fiir den voranstehenden Be-
fund suchen. Da hierflir mehrfach auf die diachrone Ebene ibergegangen werden
mub, wird zuniichst ein zusammenfassender Uberblick iiber die Fki.en von ipraras im
aB geboten (§43).%° §44 beschreibt das Verhiilinis zwischen iprus und iptaras unter
Anwendung der Markiertheitstheorie, §45 untersucht. ob sich die syntaktischen Be-

BU Dies gilt nur fiir ipras in Briefen. In Urkunden dapegen kann jprns auch in positiven Aussagestiteen
stehen, withrend (e fpraras die gleichen Beschrinkungen wie in den Briefen gelien. Mit § 33e ldsst sich
digser Befund durch cinen Wechsel der Sprachebene erkliiren: die Urkunden orientieren sich teilweise an
iileeren x]1I:IL'E'|F!¢.'I'5l.H|:‘I1. in welchen AN moch nrchi Sy ntaktisch cingecngl war

I Auf das mB und nB wird dabei nur gelegeatlich zuriickge griffen, soweit dic Studien von ARD (1955)
uid WOODINGTON (1982) dies ermibglichen,

198




IT§ 42b—43c

schrinkungsregeln fiir iprus und ipraras in Hauptsitzen der Zeitstufe Veh. semantisch
begriinden lassen, §46 schlieBlich bietet eine diachrone, innerakkadische Erklirung
fiir die Ausbildung der prekativischen Auslésungsfunktion von iprus im spB.

§43 Ein Uberblick iiber iptaras im Altbabylonischen
a) Einleitung

Ziel dieses Abschnittes ist ein Uberblick iiber die Fkt.en von ipraras im aB. Dieser
Uberblick ist notwendig, weil der spB Befund nur bei sprachhistorischer Betrachtung
verstiindlich wird. Ich kann hier nicht mit einer eigenen Belegsammlung argumen-
tieren, sondern stiitze mich auf das von VON SODEN (GAG), MALONEY (1982) und
HIRSCH (190%) gesammelie Material. Meine Darstellung weicht in der Interpretation
der Belege jedoch verschiedentlich von diesen Arbeiten ab.

b} Die primire Funktion von ipraras

Im Gegensatz zu iparras und iprus, die jeweils nur einen Relationswert besitzen,
von welchem aus gesehen die durch diese Verbalformen ausgedriickien Sachverhalte
gleich-/fnachzeitig bew. vorzeitig liegen, orientiert sich ipraras primir stets an zwei
Relaonswerten gleichzeitig. Dabei liegt der durch ipraras bezeichnete Sachverhalt
vorzeilig zum ersien und nachzeitig zum zweiten Relationswert, Als zweiter Rela-
tonswert kann der G des Sprechers oder der Zeitwert eines vorangehenden Satzes,
dem der ipraras enthaliende Satz koordiniert ist, fungieren. Im ersten Fall gilt als
erster Relationswert entweder der G eines Briefadressaten oder der Zeitwert eines
iibergeordneten Satzes, im zweiten Fall der G des Sprechers oder wieder der Zeitwert
enes libergeardneten Satzes.

¢} Yorzeitigheit in der Zukunft

Ist der G des Sprechers der zweite Relationswert, meint ipraras die Vorzeitigkeit in der
Zuk. Diese Fku. findet sich in Hauptsiitzen einerseits, in subordinierten Nebensiitzen
und Summa-Siitzen andererseits,

. In Haupesdrzen

In Hauptsiitzen ist iptaras vor allem nach inanna und annumma bei den Verben Saparu,
fiabuly und tarddi in Briefen belegt (GAG § 80bjc). Als erster Relationswert gilt der

G des Briefadressaten (fiir das spB hier §35b). Derartige Sachverhalie sind keine
Koinzidenztille (§ 35c).
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2. In subordinierten Nebensdizen and Summa-5Sdizen

In mit dem Subordinativ gekennzeichneten Nebensiitzen sowie konditionalen Semmig-
Sétzen ist ipraras die hilufigste Form zum Ausdruck der Vorzeitigkeit in der Zuk .
Obwohl formal wnterschiedlich behandelt, sind Summa-Sitze und subordinierte Ne-
bensiitze semantisch eng miteinander verwandr, Im spB sind auch die Konditio-
nalsiitze subordiniert (Subjunktion £7). Als erster Relationswert fungient der Zeitwert
des iibergeordneten Satzes. Die aufgrund ihrer Hiufigkeit wichtigsten Gruppen dieser
subordinierten Siize sind die Temporal-, Relativ- und Konditionalsiitze:

- In Temporalsiitzen der Zuk. kann nach GAG § 170f und MALONEY (1982, 196) nur
iptaras stehen, fprus Kommt in thnen nicht vor.

- Die Vereilung von iprus und ipraras in Relativsitzen 16t sich nicht ermitteln.
Die Belege b, d, e und k bei MALONEY (18511.) sind gegen MALONEY (208 Anm. 14)
Beispiele fiir Relativsiitze mit Zeitstellenwert Zuk., ebenso gegen GAG § 165g KH
XI 1-3.

In konditionalen Swmmea-Sitzen dient ipraras wesentlich hitufiger als fprus 2ur Be-
zeichnung der Vorzeitigkeit in der Zuk. 5. 2.B. die Verteilung von iprus und iplaras
im KH nach HIRSCH (1969, 126): 62 Fillen von isoliertem (d.h. nicht im zeitlichen
Progress stehenden) ipravas stehen 35 Fille von isoliertem ipruy pegeniiber. Ahnlich
sind die Verhiiltnisse in AbB 1-7: 11 sichere + 5 sehr wahrscheinliche Belege fiir
iptaras¥™ versus 7 sichere fiir jprus ™ Die bisher unbewiesene und, wie MALONEY
(231) anmerkt, bei einer toten Sprache auch nur schwer beweisbare Vermutung von
GAG § 161, iptaras habe in aB (und aA) fumma-Sitzen eine hypothetisch-potentiale
Muance, Eisst sich dagegen nicht verifizieren (so auch HIRSCH 1969 |28).%%

d) Der zeitliche Progress

Ist der Zeitwert eines vorangehenden Satzes, dem der ipraras enthaliende Satz koordi-
miert ist, der zweite Relationswert, meint iptaras zeitlich progredierende Sachverhalte

Subordinierie Nebensitze und Sumimag -Satze haben avch die Negation /3 gemeinsam,
GAG § Iode sapt lapadar: “Der Tempusgebrauch in den Rel.ssitzen entspricht im Ganeen dem in den
Haupsiitzen iiblichen.”
5 MALONEY (23117, Sicher den Zeitstellenwen Zuk. besitzt tpraras in den Beispiclen 1 Coder Gy,
34, Sioder Ty 6, 8,12, 15 (""Wenn |.|_ mir nichi schreibd, do mir aber w cgen deines Wunsches schireibsi,
werde ich (dann) den Wunsch, den du mir schreiben wirst, von dir fernhalien?™ ), 16, 18 und 19, Schr
wahirscheinlich, wenn auch ._|||1:__'|||||a.| des Kontexies nichi gan: sicher, besiizl dfafers den Feitstellenwernt
Fuk.im 2.7 03, 14 und 17

5, MALOMNEY (219M0). Sicher den Jenstellenwen Zuk. besitzt s in den Bersprelen 3, 4,6, 9, 11,
12 und 14, In 1, 2, & 13, 19, 13 und 24 Hisst der Konlext keine sweifelsfreie Entscheidung iiber den
deistellenwen zu
™ Im KH etwa wechseln stdindig fpraras- und ipros-Formen, ohne daB man einen Untersehied im GE-
MEINTEN feststellen kann. Es lewchtet nicht ein, dalf der cine Tatbestand “hypothetischer” sein soll als
cler andere: § 153 2B, (Ganenmord durch die Ebefrau) schent nicht weniger “hypothetisch” zu sein als
&% 1951, (Talionsgesetze ). Dagegen ist gut denkbar, dab exphiite Kennzeichnung der Voreeitighent in der
Aukunit durch iptaray und nicht expliate Kennegichnung durch ipruy miteinander abwechseln, da dies
cing dns GEMEINTE nicht verindemde Yamstion darstelll und durch den kompilaworischen Charakier des
Kodex (vgl. PETSCHOW 195714971 5, 1551.) erkliirbar ist, — Der Begnfl “hypothetisch™ istin digsem

Jdusammenhang Uberdics imeflihrend, da mit DENZ (197 La, 3743, bes, 381 jede Bedingung per definitio-
nerm ein hy |!nrlu'|i~x'1u-r Sachwerhalt ist, Gemeint sind of
wvom Sprecher in Frage gesiellt wird

niwir Beding n, deren Wirklichkeitswerdung

200




11§ 43d

der Vorzeitigkeit.* Diese Fki. findet sich vor allem in Hauptaussagesitzen mit Zeit-

stellenwert Veh. und in Summma-Sitzen, selten in Relativsitzen:

[ In Hanprawssagesdtzen der Vergangenheir

Fiir Hauptaussagesiitze der Vgh, s, GAG § 80d. Hierher gehiirt auch iptaras zu Beginn
eines neven Abschnities in Dichtungen { GAG § 80d; von sODEN 1965 1061T.). Erster
Relationswert 15t der G des Sprechers.

2. I Sunuma-Sdtzen

Fiir fumma-Siitze 5. GAG §16le. HIRSCH (1969, 126 Tabelle Nr. 5 und 6 addiert)
gibt die Zahl der Belege avs dem KH mit 81 an. Sumwmia iprus-ma iptaras in den
Gesetzeswerken meint “falls getan und darauf getan haben wird”, d.h. sowohl ipras
als auch fpraras bezeichnen Sachverhalte der Zuk.. die vorzeitig zur Apodosis, aber
zeitlich nacheinander liegen. Graphisch:

Vigh, Gaw Fuk

a-b = {prus-ma, c-d = iptaras, e-f = Apodosis*™

5T leh verdanke den Terminus “zeitlich progredicrend” N, NEBES, GAG $30d nenm diese Funkiion
“MNacheeitighest in der Vergangenheit”. Dicse Benennung ist qus zwei Griinden nicht zu empfehlen:
L. fpravas st o dieser FR, micht aof die Zeitstofe der Vgh, beschriinkt, wie die Verwendung in Smnmm-
Siiteen mit Zeitstellenwernt Zukunft zeigt, Der Bepniff “Vorreitigheit™ dagegen ist nichil an eine Zeitsufe
gebunden, sondern beschreiba lediglich die seitliche Lage zu cinem der Reluwtionswene. 2. fpraras wind nie
verwendel, wenn im Satzgeflge ein dbergeordneter Satz nuchzeitig zu eineny subordinicrten . Vielmehr
kann dptaras mur das zeithche Nacheinander koordinierier Stitze explizit ausdritcken, wosu wicderum keine
anclere Yerbalform imstande ist. Es scheint sinnvoll, beide Fille terminologisch zu differenzieren umd im
satzgefiige von subordinieriem und Bbergeordnetem Satr von Nachzeitighkeit, im Sazgefiige koordiniener
Siitee von seitlichem Progress ze sprechen

R Anders und mir sehr sclwer verstgindlich HIRSCH {1969, 1304 “Vielmchr gewinnt man den Eindruck.,
dafl die meisten der am Ende der fumma-Sitze verwendeien Perfebia den harten Ubergang von der
"~'rr:_';||:§_';'|1.||i:11. die mest in den hier betrachieten Konditionalsiiteen stehit, sum Prs,-Futur des Hampsitaes
mildern soll. Dus wiire etwa im Sinne eines futumm exactium. .7 Wieso HIESCH im zeitlichen Verhiilinis
von Protasis 2o Apodosis cmen “haren 'i'h.:rg.l:l_u_':" sieht, bleibt offen, Weier scheim HIRSCH gpeus-ina
den Zenstellenwen Vergangenheil suzuweisen, was in den Siemma-Sétzen der Gesetzeswerke nicht maglich
11, da es hier @ nicht damm ':'-.'hl:I cime Strate o4, fir cinen ber der |'l1|:.'|||,|||-.'|1|.|:|'__' dhes Geselzes bereils
emgetretenen sachverhalt nachidiglich auszusprechen, sondemn vielmehr fiir einen gedanklich pesetaen,
dh, hy r‘il'ﬂ""l.i"\.i.'l'li."l"i Sachverhall, dessen |'|'|n.|3_']|\ e Wirk lichkeinsw l,'rdl.'.r:_l__' in der fukunft liegt SchlieBlich
pepen HIRSCH (1969, 126) die ebd. zitenen Belege (KH 842 usw.) ohne Schwierigheiten
als zenlich progredicrend interpretecren. 2.8, Susmer awilner appy awilim idtnknn iraekis “Falls ein Biirger
i dic MNase eines {anderen) Blrgers gebissen und (sie) abgetrenmt haben wird”, da der Zenpunkt des
Abtrennens am zeitlichen Ende des Beitiens liegen mub, dh, das Beiben tum Zeipunkt des Abirennens
sthon beendet ist

lassen sich
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3. In Relativsdizen

Belege fiir zeitlichen Progress in Relativsiitzen sind die Beispiele ¢ und g bei MALONEY
(18511.), beide mit Zeitstellenwen Vgh %

Soll der zeitliche Progress nicht explizit gekennzeichnet werden, wird die Folge
iprues-ma iptaras durch iprus-ma iprus ersetzt (so auch GAG §80d).

¢) Die sekundire Funktion von iptaras

Von der Fki. zur Bezeichnung des zeitlichen Progresses in Hauptaussagesiitzen der
Vgh, ausgehend wird ipraras sekundér zu einer Verbalform, die wie iprus die 1so0-
lierte Vgh, ausdriickt und sich statt an zwei Relationswerten nur noch am G des

Sprechers orientiert. Dies erkliirt das Vorkommen isolierter, nicht in zeitlichem Pro-
3}

gress stehender und nicht als vorzeitig in der Zuk. interpretierbarer iptaras-Formen,
Die sckundire Fkt. von ipraras setzt schon aB ein und fihrt im nach-aB-Akk, zur

Verdrineune von fpris durch iptaras in PAHY.
SLUINE I}

f) Die Beschrinkungsregeln fir iptaras mit Zeitstellenwert Vergangenheit

Fiir ipraras mit Zeitstellenwert Ygh., nichi aber mit Zeitstellenwert Zuk., gelten zwei
Beschriankungsregeln:

I. iptaras nach Negationen

iptaras kann in der Regel nicht negiert werden, sei es, dall es im zeitlichen Progress,
sei es, dabB es isoliert verwendet wird, S. fiir fpiaras im zeitlichen Progress MALONEY
(106(T.), fiir isoliertes iptaras (169FF.).% ipraras mit Zeitstellenwert Zuk. kann dagegen
auch negiert werden und wird nur selten nach Negation durch fprus ersetzt:®™ s, [l

5 MALONEY nenmt die Belege uls seltene Beispiele fir ipravas in Nebensiitzen mit Zeitstellenwen
Vah,, ohie zu erkennen, dal die Folge ipris-ma iptaras vorlicgt

WOGAG § B0b will solchen fperas-Formen spezielle Perfekifunkiion in Opposition zu fpras swweisen
Wie in § 47 ausgefithn wird, besitzt dos Akk, wohl zu keinem Zeitpunkt seiner Sprachgeschichte ine Form,
e |_'\_|r|i.g|l dem Ausdruck von Sachverhalien, diec emem (standard- deuischen oder i'|1:ili\.'l1k'|l Perfekl
entsprechen, dient. Viclmehr werden wie 2.8, im Lateimischen (soepsir “schrich, hat geschrieben™) die
Formen zum Ausdruck der I1Ix‘|il-|h.'r!\.'kli‘-:. hen ‘l,-'-,-r:l;ar|_-_l.-_'||I:;_'il_ nikmlach jprnis und fpraras, ur Bezeichnung
des Perfiekis mitverwendet, — Dalb jpraras und dpres mitunter schon aB funktionsidentisch sind, zeigt der
Wechsel beider Verbalformen in villig gleichartigen Kontexten. 5. etwa VELDHUIS (1990, 27-44): Text
A= YOS5 11.01) bieter 7. 7 SA UDY i-ma ter-ar-fa-si-im fo-far-ar, Text B (= YOS 11L12) Z, 5 fi-ib-f
sia-Pea-ar “In seized the heart of the sheep in the pen” (Subj. femont “Pllanze”

fm=pnie=ri - f-er| - fa-ai] o
Z. L.

A LONEY bietel aus AbB 1=7 von 726 Belegen fr (pravay insgesami nur ewei Filr isolieres wf (pra-
i, vom welchen der erste auch als Gt von efii interpretierhar ist und der zweite sich auch als anderweitig

ayntaktisch schwierig erweist

W2 GAG 80D “In negierten Sitzen. . . steht das Perfeke 2B fast nie. .. * ist also unprizise: Der Zusatz
. sofern diese nicht imealen Sinn haben™ ist mit MALONEY (176} “never exemplificd or elaborated

an in the grommar, so it is difficult o see what i meant by i
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Sumima-Siitee MALONEY (34401). Fiir andere subordinierte Silze sowie Hauptsiitze
fehlen sowohl bei MALONEY als auch in GAG entsprechende Angaben.

2. ipraras in Fragen

ipraras wird nicht in Wortfragen verwendet. So kann MALONEY (171f1) aus AbB 1-7
nur-acht Belege fiir iptaras aus Satzfragen beibringen.* In der Zeitstufe Zuk. 15t dage-
gen ipfaras auch in Wortfragen miglich, vgl. die Belege in GAG §80c einschlieBlich
Mir. 163

§ 44 Beschreibung der Opposition iprus : ipfaras im Spitbabylonischen und
Altbabylonischen im Rahmen der Markiertheitstheorie

a) Einleitung

Ziel dieses Kapitels ist eine Beschreibung der Opposition ipries @ iptaras im Rahmen
der Markiertheitstheorie. Nach einem Uberblick iiber die Markiertheitstheorie in der
Darstellung von LYONS (2) folgt eine Anwendung dieser Theorie auf iprus @ iplaras
in ihren spB und aB vertauschbaren Fkien (3), aul aB ipres @ ipravas, wenn die
Oppositionsglieder isoliert sind (4), in spB Hauptséitzen der Vgh. (8) und schlieBlich
in spB Hauptsitzen der Zuk. (6).

b) Die Markiertheitstheorie nach Lyoss (1980 und 1954 )%

LYy ONS (1980, 315 ) unterscheidet zwischen formaler, distributioneller und seman-
tischer Markierung, die oft, aber nicht immer korrelieren. 7

Im spB 1st praras i subordineerten Siteen sum: Ausdruck der Vorzeitigkeitl in der Zuk. nach Negano
nen frei verwendbar, s § 360 GAG § 80b Ende = GKT & 76g |, Beleg nennt ein ad Beispiel filr negieries
iptaras ur Bezeichnung der Yoreeitigkeit in der Zuk. im Haupisaz,

a Auch hier is1 GAG -§H'ﬁ'|l “In. Fragesiizen sicht das PF aB fast ne.. " michi fang genad MALO-
NEY (17910} steht als Charakteristikum dieser Fragen an, dab sie rhetorisch scien, und bestreitet {152),
|_I|l'i {Id\ \\L"‘L'”lllk'hl,' "-II_"[;,|:||.II I,Fi‘l‘- F'.l'illk'l'l Sines !'filgl_'“l:lr’b;"- i‘h' ".I'n.r ilh\l_'_{"f'.'h'.'” \iﬁ'ﬂa"”. |||.|1.'i \.I.il.' r”'l.r
pretation der Fragen als rhetonisch in hohem Mabe subjekiiv ist. ist in der Linguistik wohlbekannt, “dal
die grammatische Strukiur von Ja-Nein-Fragen [= Satzfragen, M.5.). .. in vielen Sprachen der von
Deklarativsiiteen sehr Ghnlich ist. Fir gewdhnlich kommit der Unterschied zwischen Fragen und Aussagen
nur in der nicht-verbalen AuBerungshomponente zum Auvsdrock und Kann mit einem Intonationsmusier
verkniipft werden. .. (LY ONS 1983, 35610 MLE. ist deshalb die Verwendung von iprards in Satziragen
in der engen Verwandischaft mit Aussagesiteen begriindet. Dies wird ja auch durch die Negierung die
ser Fragen mat wf bestitigt (GAG § 1530.), wihrend Wortfragen sich bei der Wahl von Verbalform und
MNegierung (nach GAG § 153¢ fast immer /3) wie subordimierte Siize verhalien

5 Baide Beschrankungsregeln sind auch im spB bekanmt (. &5 18 und 1%). ARO (1953, ¥1) weist
filr das mB dieselbe Situation mach: “In '|1|_'l__'i-:;||{'|| unil ]"r:!.t_'(;\il.l_(l.'l'l |,|.|3_',4.:!_'-.'I'I. wird immer das Pridentum
verwendel.” Fir das nB s, WOODINGTON (1952, 88): “[ have been able to locate no examples of f-forms
in negative independent cliwses in the entire corpus™. = Umgekehn kommt iprus allerdings bisweilen in
der Satzfrage neben iptaras im Aussagesaty vor: £a o ighasl déke tdmoe dranrar *Sahst du den, der in
der Schilacht getiet worden 1517 Ich sah (ihnd” Gilg, X1 148 w.i

46 [ folpenden werden wir uns der Bequemlichkent halber auf LY ONS rusammenfassende Darstellung
heschriinken, Der Begnff der “Markierung™ stammi aus der Prager Schule

T Pei LYONS exemplarisch fiir die lexikalische Strukitur siner Sprache ausgefithre. Die Markiertheits.
theorie wird in der strukturellen Linguistik jedoch auf allen Ebenen ange wandt
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MNach Lyons (1984, 81) bedeutet formale Markiertheit, “dal in einem bestimmten
Kontext die Anwesenheit einer bestimmien Einheit mit ihrer Abwesenheit konira-
stiert, ™

Zur distributionellen Markierung bemerkt Lyons (1980, 316): “Formale Markie-
rung korreliert nun hiufig, aber nicht immer, mit einem Unterschied in der Distri-
bution: das formal markierte Element der Opposition wird normalerweise in seiner
Distnbution (d.h. im Bereich der Kontexte, in denen es aufiriit) eingeschrinkier sein
als das formal unmarkierte Element. Aber dieses Kriterium der distributionellen Be-
schriinkung ist von der formalen Markierung unabhiingig. . . Eine wichtige Eigenschali
der Struktur der Sprache besieht auf allen Ebenen darin, dali, wenn eine Opposition
durch formale Markierung charakierisien ist, das formal markierte Element dasjenige
isl, das von neutralisierenden Kontexten ausgeschlossen ist... ".*" Dagegen gibt es
auch “formal markierte Lexeme, die distributionell nicht markiert sind™ (1980, 317)47

Ein semantisch markiertes Lexem ist nach LYONS (1980, 317) “ein Lexem, das
seiner Bedeutung nach spezifischer ist als das entsprechende semantisch unmarkierte
Lexem.” M.a.W.: “... der unmarkierte Ausdruck hat eine allgemeinere Bedeutung,
die im Hinblick auf einen bestimmten Kontrast neutral ist. Seine spezifischere nega-
tive Bedeutung ist abgeleitet und sekundir, denn sie ist eine Folge der kontexellen
Opposition mit dem positiven (nichtneutralen) Terminus™ (1984, 81).47

c) Die vertauschbaren Funktionen von iprus und iptaras im Spiatbabylonischen
und Altbabylonischen

Rekapitulieren wir zunéichst kurz die vertauschbaren Fkt.en in beiden Sprachperioden:

spB sind fprus und fpraras zur Bezeichnung der Vorzeitigkeit in der Zuk. ver-
tauschbar (% 36b), withrend die Vorzeitigkeit in subordinierten Siitzen mit Zeitstellen-
werl Veh, nur durch iproas-ausgedriickt werden kann.

Dieselbe Verteilung von iprus und iptaras findet sich auch schon aB in subordi-
nierten Siitzen (s. §43c¢ 2), Dariiber hinaus kann auch im zeitlichen Progress iprres fiir
iptearas stehen § 43d Ende).

Wir haben in all diesen Fillen die Vertauschbarkeit von jpruy und iptaras da-
mit erkliirt, dab ipraras die Orientierung an zwei Relationswerten gleichzeilig angibt,
wogegen iprus stets nur die Vor-, nicht aber auch die Nachzeitigkeit zu einem der
65 LYONS (1984, 1) nennt als Beispiel “hovs @by, davs @ day, dirds  bird usw. Der Plural 15t positiv
durch das Endungs -5 markien, withrend der Singular unmarkiert st.”

9 LYONS (1980, 316) neant als Beispiel Lavve © Liwin, Das pweite Ebernent ist “formal markien und das
erste formal unmarkiert, .. Liwe hat eine weitere Distribution als Liwin: seinalicher Lédwe und wettlicher
Lawe simd akzeptable Kollokationen, aber mdwmliche Lowin und weiblicle Lawin sind es nicht (da das
eine kontradikiorisch ist und das andere twnologisch).”

"M 8. das Beispiel Graf @ Grdfin bei LYONS (1980, 317k “dic Kollokationen weibficher Graf und
srriinerliche (e sind komradikiorisch, wohingegen sdnnficher Graf und weibficke Grafin mologisch
sind.”

1 Beispicl LYONS (1984, 81): “So ist semantisch gesehen das Wort dog. .. in Berug auf das natiirliche
Cieschbecht unmarkiert, Birch. .. hingegen ist unter diesem Gesichitspunkt markiert. Das Wort dog st
semanisch unmarkiert (oder newtral), da es sowohl auf minnliche als auch weibliche Hunde angewendet
werden kann. . . Bich ist hingegen markient {(oder positiv), da és auf weibliche Hunde beschriinkt ist und
im Kontrast zum unmarkierten Ausdruck verwendet wenden kann, um die Bedemung des letzieren als
negativ umd nicht mehr neutral festeulegen (£ a dog or a biref?)."” Dasselbe gilt auch fir obiges Beispiel
Liwe : Liwin
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Relationswerte bezeichnet, d.h. nur einen Relationswert bericksichtigt.

Die Anwendung der Markiertheitheitstheorie auf das Oppositionspaar fpris ; ip-
iaras ergibt folgendes Bild:

iprus und iptaras kontrastieren formal durch Ab- und Anwesenheit von infigiertem
-ta=M12 dprus ist das unmarkierte, fpraras das markierte Oppositionsglied.

iprus als unmarkiertes Oppositionsglied hat, wie nach LyonNs Ausfiihrungen erwar-
et werden kann, eine gribere Distribution als ipraras: es wird spB und aB auch in
subordinierten Sitzen mit Zeitsiellenwert Vgh. sowie aB sowohl an ersier als auch an
zweiler Position einer -ma-Kette verwendet, withrend ipraras auf subordinierte Sitze
mit Zeistellenwert Zuk. und auf die zweite Position einer -ma-Kette beschriinkt ist
(chh. es gibt kein *ipraras-ma iprus).

Die distributionelle Markierung ist hier durch semantische Markierung begriindet.
Zwar bezeichnen sowohl iprus als auch ipraras die Vorzeitigkeit zu einem gegebe-
nen Relationswert, fpraras hat aber eine spezifischere Bedeutung insofern, als es die
Vorzeitigkeil nur dann avsdriicken kann, wenn ein zweiter Relationswert vorhanden
ist, von welchem auns gesehen der durch ipraras ausgedriickie Sachverhalt nachzeitig
liegt. fprus ist dagegen im Hinblick aufl die Kontraste Vorzeitigkeir in der Vgh. - Vor-
zeitigheit in der Znk. und zeitlich progredierend © nicht zeitfich progredierend neutral.
Im Kontext besitzt iprus mit ipfaras kontrastierend eine spezifischere negative Bedeu-
tung: s. § J6c fiir spB Belege, in welchen ipraras die Vorzeitigkeit in der Zuk. und im
Kontrast dazu iprus die Vorzeitigkeit in der Vgh. meint. Stehen aB iprus und iplaras
im zeitlichen Progress nacheinander, meint iprus im Kontrast zu ipraras den zeitlich
vorangehenden, nicht progredierenden Sachverhalt,

Fiir ipros und iptaras im zeitlichen Progress der Zeitstufe Vgh, stellt die Position nach
uf einen neutralisierenden Kontext dar, von welchem das markierte Element ipraras
ausgeschlossen ist.

Uberraschenderweise bestitigt die Anwendung der Markiertheitstheorie durch das
ausgeglichene Bild, welches wir fiir die Opposition iprus ; ipraras erhalten, nachiriiglich
die in 3§ 42b 5 (spB), 43b (aB) vorgeschlagene Definition der Primirfunktion von
iptaras im aB.™

Folgende Tabelle fasst das Ergebnis zusammen:

| | formal distribution. semantisch |
| dprus | 0 0 ]
i pletras + + +

+ = markiert, 0 = unmarkiert

Bei der afu-Klazse aullerdem im Wurzelvokal; beide Formen sind hier in Bezug auf die Markicrung
gleichweriig.

5 Dal ipraras gepeniiber jpees formal morkien 151 st do sofon evident, seit langem bekannt, Dal der
formalen Markicrung auch eine distributionelle und semantische entspricht, mull 12 bei der vorldufigen
Funktionshestimmung von ipraras, wie sie sich in GAG findet (VON SODEMN weist in & Toa ausdriicklich
“auf dic Vorliiufigkent der hier versuchten Formulierungen™ hin), verborgen bleiben
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Il § d4d-f
d) Isoliertes iprus und iptaras im Althabylonischen

Es geht in diesem Abschnitt um die Fille, in welchen aB iprus und iptaras nicht
in subordinierten Siitzen, nicht im zeitlichen Progress und nicht in Haupisiitzen mit
Zeutstellenwert Zuk, siehen, d.h. um die in § 43e genannte sekundiire Fkt. von ipraras.
Wiederum ist iptaras gegeniiber fprus formal markiert. So auch distributionell, da
iptaras von den Positionen nach of und in Wortfragen (s. §43f) ausgeschlossen ist,
wiihrend iprus in diesen und auberhalb dieser Positionen vorkommt. Eine semantische
Markierung von iptaras BBt sich hier dagegen nicht mehr erkennen, da isolieres
iptaras ja nicht mehr an zwei Relationswerten orientiert ist, vielmehr wie iprus nur
noch an einem; in Bezug auf semantische Markierung sind beide Formen gleichwertig
(wir erinnern uns. dafl distributionelle und semantische Markierung nach LYONS nicht
korrelieren miissen),*™ Zusammengefasst:

| formal | distribution. semantisch
IfArIs ( { 0
| ipiaras + - _ )]

e) iprus und ipiaras in spitbabylonischen Hauptséitzen mit Zeitstellenwert
Vergangenheit

In spB Hauptsiitzen mit Zeitstellenwert Vgh, kann iprus im Unterschied zum aB ip-
raras nicht mehr ersetzen, Die schon aB einsetzende Losung von iptaras aus dem
zeitlichen Progress und die Entstchung der sekundiiren Fki. zur Bezeichnung der iso-
lierten Vgh. hat zur Folge, daB iprus auf die Positionen nach Negationen (meistens
ef) und in Worfragen beschriinkt wird, wihrend ipraras von diesen nach wie vor
ausgeschlossen ist. Diese Positionen kénnen daher im spB nicht mehr als neutrali-
siert angesehen werden. Distributionell sind iprus und ipraras folglich gleichermaBen
markiert bew. unmarkiert. Fiir die semantische Markierung gilt dasselbe wie in d.
e formale Markierung korreliert nicht mit der distributionellen und semantischen
Markierung (wie ber dem Beispiel Graf . Grifin):

| formal [ distribution. semantisch
| iprus 0 | 0 0
iplaras + | (0 0

) iprus und iptaras in spitbabylonischen Hauptsatzen mit Zeitstellenwert
Zukunfi

Wie in e sind beide Formen in Bezug auf distributionelle und semantische Markierung

74 Was nuibelich nicht ausschiieBt, dai ein sermantischer Unterschied da ist; . $45d fiir den Yersuch,
die unterschiedliche Disirtbution von ipris wnd dpraras o diesem Fall mit einer semantischen Opposition
miodaler An zo erklaren. Die Opposiionsglhicder modaler Oppositionen dirften wohl immer semantisch
gleich markient sein




IT §& 44f-45a

gleichwertig. iprus und ipraras bezeichnen die Vorzeitgkeit in der Zuk., gehiiren aber
verschiedenen Leistungsebenen an: ipdaras als indikativische Form der Darstellungs-,
iprus als prekativische Form der Auslisungsebene:

formal distribution. sermantisch
iprus 0 i 0 i
iptaras + () §]

) Zusammenfassung

Wenn wir die in den vorangehenden Abschnitten ersiellten Tabellen, die Auskunfi
iiber die Markierung von ipras und iptaras geben, zusammenfassend betrachien, las-
sen sich sprachgeschichtlich drei Stadien erkennen: in Stadiam 1 st ipraras formal,
distributionell und semantisch gegeniiber fpras markien. In Stadium 2 ist ipravas for-
mal und distributionell, nicht aber semantisch gegeniiber fpros markiert. In Stadiom
3 ist ipraras formal, nicht aber distributionell und semantisch gegeniiber iprus mar-
kiert. Somit wird iptaras schrittweise “demarkiert™. Die Stadien | und 2 finden sich
im aB nebeneinander. Es ist nicht unwahrscheinlich, dall es eine vor-aB Sprachstufe
gegeben hat, in der nur Stadivm | realisiert war, d.h. eine Sprachstufe, in welcher
isoliertes ipraras nicht existierte. Eine solche Sprachsiufe lisst sich jedoch anhand der
uns zur Verfiigung siehenden Texie nicht rekonstruieren, Stadium | ist spB nur noch
in subordinierien Siéitzen vorhanden, withrend in Hauptsitzen mit Zeitstellenwert Vgh.
und Zuk. die Stadien 1 und 2 durch Stadivm 3 abgelist wurden.

§45 Die syntaktischen Beschrinkungsregeln fiir iprus und iptaras in
Haupisitzen mit Zeitstellenwert Vergangenheit

a) Einleitung

In diesem Abschnitt soll untersucht werden, welche semantische Opposition zwischen
iprus und ipraras entsteht, sobald die semantische Markierung von ipiaras gegeniiber
ipruy aufgegeben wird (in den sprachgeschichilichen Stadien Nr. 2 und 3, s, § 44d-f).
Fiir spB Hauptsiitze mit Zeitstellenwert Zuk. lisst sich diese Frage eindeutig beant-
worlen: es entsteht eine semantische Opposition modaler Natur, bei der ipraras als
indikativisches Oppositionsglied der Darsiellungs-, iprus als prekativisches Oppositi-
onsglied der Auslisungsebene angehirt, Schwierig liegt dagegen der Fall bei spB und
aB Hauptsitzen mit Zeitstellenwert Vgh. Hier stellt sich die Frage, worin das Charak-
teristikum der Positionen nach Negationen und in Wortfragen bestehi, von welchen
ipraras in der Zeistufe Vgh, im spB und aB ausgeschlossen und auf welche fprus in
der Zeitstufe Vgh. im spB beschriinkt 1st,
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b) GGAG

Der Erkliirungsversuch vON SODENs in GAG § 80f bezieht in seine Argumentation
auch die Unvereinbarkeit von iptaras und subordinierten Siitzen®™ sowie die verschie-
denen Textgruppen (Briefe cinerseits, Urkunden und Kinigsinschriften andererseits)
ein, "

Die Nichiverwendung von ipraras in subordinierten Sitzen mit Zeitstellenwent
Veh. hiingt jedoch mit dem Fehlen eines zweiten Relationswertes zusammen (s,
§4§42b 5 und 44¢) und ist daher grundsitzlich anderer Natur als die Inkompatibi-
litst von Megation/Fragewort und ipraras in Hauptséitzen der Vgh., die sich nicht
durch den Mangel eines Relationswertes erkliiren lisst.

Der unterschiedliche Sprachgebrauch in verschiedenen Texten andererseits liisst
sich besser damit begriinden, dafy sich die Urkunden und Kinigsinschriften sowie li-
terarischen Texte im engeren Sinne einer anderen Sprachebene, die sich stilistisch an
iilteren Sprachstadien orientiert (5. § 33e), bedienen als die Briefe, da nicht einsich-
lig ist, warum eine Urkunde etwa konstatierenden, ein Brief dagegen affirmicrenden
Charakier besitzen soll. ¥

Es stellt sich hier demnach nur die Frage, warum in bestimmten Texten, vor allem
Briefen. einem posiliven iptaras ein negatives iprus, einem ipraras in Aussage- ein
iprus in Wortfragesiitzen gegeniibersteht,

Die Lisung, die GAG § BOf anbietet, besteht im Ansatz einer Opposition modaler
Art zwischen einem affirmierenden ipraras und einem konstatierenden iprus. Damit
wird iprus offensichilich eine indikativische, ipfaras aber cine modal nuancierte Fkt.
cugeschrieben, Zwei Griinde stellen m.E. diesen Ansatz auch mit den eben getroffenen
Emnschriinkungen in Frage:

achon MALONEY (1982, 77-90 “The Perfect: A Possible Non-indicative Verbal
Form™) kommt zu dem Ergebnis, dalh “there is no reason to rezard the perfect in Old
Babylonian as anything other than a form in the indicative mood™ (90), Diese fiir das
aB getroffene Feststellung gilt auch fiir das spB.

Es ist schwer verstiindlich, wieso Fragen im Gegensatz zu Aussagesitzen konsta-
tierenden Charakier besitzen sollen. Fragen dienen ja nicht dazu, Sachverhalte festzu-
stellen, withrend eben dies die Fki. von Aussagesiitzen ist,

Die Annahme einer Opposition affirmierend @ konstatierend ist nach dem bisher
Gesaglen kaum akzeptabel.

c) iprus : iptaras keine Tempus- oder Aspektopposition

Es gibl auch kemerlel Hinweise darauf, dald die Opposition iprus © ipraras hier im
Bereich von Tempus oder Aspekt liegt. So gibi es zwar Sprachen, die nach Negationen

i75

VON SODEN spricht allerdings nur von Relativsiitzen, obwohl diese Unvereinbarkeit mil wenigen
Ausnahmen such schon al} (e alle subordiniemen Satze cinschlicBlich der Simmia-Sitze gl (5. 43¢ 2).
6 VON SODEN beschrinkt sich dubei auf nach-all Texte, Wie er dieselben — auch nach seinen eigenen
Angaben (GAG § 80b) - schon aB gelienden Beschriinkungsregeln erk i, bleibi somit offen.

£ Auch MAYER (1976, 186) spricht in diesem Zusammenhang von Texten ““mit starker Beharrungsten-
denz”, die “einen dlieren };i'lrﬂ\.']'ll_'i"l'lrijl,lfh konservieren”

208




& 45¢c-d
ginen unterschiedlichen Tempus- oder Aspektgebrauch kennen;*™ ob dies aber im
Wesen von Tempus oder Aspekt begriindet ist, mul bezweifelt werden: vgl. z.B.
DENZ (1971, 35): “Sprachen, die... einen Unterschied machen zwischen positiven
und negativen Sitzen in der Tempus- und Aspekisetzung, kiinnen sich dabei. . . nicht
auf noetische Gegenbenheiten berufen, Sie haben ihre sprachlichen, nicht noctischen
Griinde dafiir.™™

d) iprus als modal nuancierte Verbalform

Wenn wir auch oben sub b vox SODENs Losungsversuch verworfen haben, so scheint
doch prinzipiell der Gedanke, die Opposition iprus © iptaras liege im modalen Be-
reich. fruchibar, weil sich eine solche Opposition auch fiir die Haupisiitze mit Zeitst
wellenwert Zuk. nachweisen Fibt (§46). Ich ~:f.'h|'u:<: daher im folgenden unter Vor-
behalt vor, geradewegs koniriir zu VON SODEN, aber analog zu den Haupsitzen mit
Zeistellenwen Zuk. in ipraras eine rein indikativische, in iprus aber eme milunter
nicht-indikativische, verschiedene modale Nuancen annchmende Verballorm zu se-
hen.

Der unproblematische Teil der Argumentation sind die Fragesiitze, Fragen werden
in der modernen Linguistik des éfieren als modal behandelt (vgl. LYONS 1984, 312).
So beschreibt Lyons (1983, 356) die Moglichkeit, Fragen als Teilmenge von Auf-
forderungen — von LYONS “mands” genannt — zu analysieren. Nach LEWANDOWSK]
(1990 s.v. "Frage”) dienen Fragen dazu, den Hirer zu veranlassen, “dem Sprecher
etwas noch nicht Bekanntes mitzuteilen, ihn zu bestitigen oder zu korrigieren™, Fra-
gen riicken damit in die Niihe von Wiinschen und Befehlen. Schwieriger liegt der
Fall offensichtlich bei Negationen, da mir bisher eine eindeutige Stellungnahme der
Linguistik zum modalen Gehalt von verneinten Sachverhalten fehlt. Lediglich LE-
WANDOWSKT (1990, 742) nennt Megationen “eine modale Kategorie”, ohne damit zu
behaupten. negierte Sachverhalie hiitten einen nicht-indikativischen Charakter.

Damit liisst sich die Frage nach der Art der der formalen Opposition iprus @ ipraras
zugrundeliegenden semantischen Opposition in Haupisiitzen mit Zeitstellenwert Vgh,

nach Aufgabe der semantischen Markierung von ipraras nur unter Vorbehalt mit dl:

Annahme einer Opposition modaler Art beantworten,

18 7 B, vermerken TAUSCHER/KIRSCHBEAUM (1987, 251), daB im Russischen ein vemeinies Verb
“vorwiegend” im unvollendelen Aspekt stinde, obne daf sie dafiir eine Erkliirung bicten, — Eine inier-
essante Parallele zum Akk. beetet das Mandann-Chinesische, 5. COMRIE ¢ 1989, 81£): “The oppasiion
s between verbal forms with the suffix -fe and those lacking this suffix. . . when it does ocour - le in-
dicates o past perfective sitmation. . . In the negative, mstead of the suffix = fe we find seét (you) before
the verb, e.g. fd méi (you) lei “he didn’t come” ™, (Uberhaupt sind sich das spB Verbalsysiem sowie das
Mandarin-Chinesische in manchen Punkten dibnlich, s. Anm. 54%).

A0 7u einem vergleichbaren Schluf kommt COMRIE (1990, 53): “Nepative versions of these tenses
simply indicate that the negative situation, ie. the absence of the equivalent positive situation, holds
a certain segment of the time line,” LYOMS (1983 im Kapitel “,\ixg_al;'lul-” 8. IT0MF., 1984 im Hipllr._l

[|_||'||'|||\. Mlodws und '\.x|'-¢11 5. 309, BUBMANMN (1990 s.v, “N '-'.LL:III"I ), KNOBL f}[ H {19634t

“Aspekt™), und MORAVCSIK (1982) erwithnen unterschiedlichen ]LJ'II;-JEI‘\ oder Aspekigebrauch nac ]1
\-_;-_.,|1||_:-n|_r|. {und Fr Agen ) 1 nichi
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11§ 46
§46 Die Auslosungsfunktion von iprus im Spitbabylonischen

Die Auslisungsfunktion von jprus ist bisher erst spB in vollem Umfang dokumentiert,
Definitive Aussagen tiber das m/nA und m/nB sind zur Zeit nicht miglich (s, § 25k).
Es ist daher ratsam, den folgenden diachronen Erklirungsversuch fiir die Entstehung
der Auslisungsfunktion von fprus auf das aB und spB zu beschriinken.

Die Funktionseniwicklung von iprus im Laufe der akk, Sprachaeschichee kann
nicht isoliert von der funkiionalen Entwicklung von ipraras betrachier werden, weil
beide Verbalformen sowohl spB als auch aB aufs engste interagieren. Schon aB beginnt
der Ersatz von iprus durch ipraras  in PAHY (s, §43e). Dieser Prozeli scheint im
mB weitgehend abgeschlossen zu sein (5. ARD 1955, R0MT.). In den spB Briefen
nimmit nur noch imaras diese Fki. wahr, Wiinsche andererseits kinnen aB nur durch
iprus in den synthetischen Formen {prees* | piprus und § raprus (nur literarisch)®!
bezeichnet werden. wihrend ipraras - wie im Akk. iiberhaupt® - nie als Basis fiir
den Prekativ oder Kohortativ dient. Mit der schrittweisen Ubernahme der Fki. zum
Ausdruck vergangener Sachverhalte in positiven Aussagehaupisitzen durch ipraras
wird iprus funktionell unbesetzt und kann, ohne daB eine Zweideutigkeit enisteht,
schlieBlich im spB auch frei neben lipries und [ iprus Wilnsche meinen. ¥ Dal iprus
nicht zum negativen und in Wortfragen verwendeten Gegenstiick zu ipraras in der Fki.
zur Bezeichnung der indikativischen Vorzeitigkeit in der Zuk. in Hauptséitzen wird,
liegt daran, dabh ipraras schon aB in der Zeitswfe Zuk. im Gegensatz aur Zeitstufe
Veh, syntaknsch unbeschrinkn ist (s. § 430,

B EDZARD (1973, 131) beaweifelt dic Analvse von fprus als * lisipres, da dabel unerklirbare Lawttiber
ginge postulien werden milbien. Ich schiicBe mich seinen Zwaileln an, halie es aber mit VON SODEN
(zulerzt 1990, 369 und 4T72) fir sehr wahrscheinlich, da Npreay auf der Basis von iprus :._!l.'h“-.ii'r wurnde,
Ich schiage felgende Analyse von fipris vor;

Ass: fiprus < " leipras (3.5g.), fapris < *lvapeus (1.8g.), ddou “tedmur (3.5g.). e < = MHdmi
(LSg ), fdenb =7 *f+drih (1, und 3.5g.0, fiehil << " Heahif (1 und 3.85g.), deparris < *Hupareis (1, und 3520,
i parix. Als Morphemvarianten der Prekativ-Partikel ergeben sich daraus 460 vor Konsonanten asber '
umdl F-f vor °

Der aB Befund dagegen bictet ein sprachgeschichilich rezenteres Stadium, in welchem Ausgleichsien-
denzen 2o Analogichildungen gefithrt haben. Mach fipras werden pebildet: fparris (3.52.) gepeniiber ass,
figwerris, Wi (3,580 gegendiber ass, fibid. Nach Iebil werden gebildet fdreh (1.52.) gegeniiber ass. érub,
fiimnr (1.5g.) gegeniiber ass. {dmor. Die ass. aweideutigen Formen Jupareis und Fibil werden damit im
Bah, eindeutig, ebenso verschwindet die swerdeutige Form Prich zugensten der beiden eindeutigen lirub
und firaty, fuproes (1.5g, ) pependiber ass. dapraes kann dann als Anatogie zu fapareis, febil, drad und [
betrachier werden.

[Zusate: Zu einer vergleichbaren Analyse gelangt fir das starke Verbum jetzn auch unabldingig von
mif TESTEN {1993, besonders S, 6-8).]
¥V i nipries und §rapries werden konventionell zwar als analytisch betrachtet, sind aher tsichlich synthe
tisch, da / bisher nur vor fpras und vielleicht vor fimnen{me) belegt 151, also nich frei vorkommen kann
Einer Transkription feiprus und dfapras entsprechend zo fpres stiinde also nichts im Wege,

#2 PARPOLA (1984, bes. 198-199) hat gezeigt, daf die in GAG §81d postulierien “vereinzell vom
Perfekt aus gebildete<n> nA Prek.-Formen”™ von alibn ttsdchlich ¢inem Git-Stamm angehiinen

3 Eine dhnliche Erklarung bietet auf njpros und nipraras beschriinkt schon GAG $81g, 5. § 25a.
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11§ 46

Fassen wir diese Entwicklung in folgender Tabelle zusammen:

| PAHV | Wunsch
| aB | iprus, iptaras | ipros gebunden in fiprus
spB iptaras iprees Frei und in lipros

sovwie i fpros




1§ 47a-b

§47 Das Perfekt
a) Definition des Perfekts

Wie schon mehrfach angemerkt wurde, ist mit “Perfekt” in dieser Studie anders als in
GAG nicht speziell ipraras gemeint, sondern eine semantische (noetische) Kategorie,
die u.a. von DENZ und COMRIE definiert worden ist.

Nach DENZ licgt ein Perfekt dann vor, wenn “ein Sachverhalt mitgeteilt, dabei
aber ein durch ihn kausal bedingter noch wiihrender Zustand gemeint wird und vom
Hirer baw, Leser gefolgert werden muB. .. Das Charakieristische am Perfekt ist also
die Miticilung eines zu dem in Rede sichenden Zeitpunki vergangenen Sachverhaltes,
um einen noch wiihrenden, aus dem mitgeieilien Sachverhalt resultierenden Zustand
fedgen zu lassen™ (1971, 48f).9

COMRIE gelangt zu demselben Ergebnis: “the perfect indicates the continuing pre-
sent relevance of a past situation. .. it expresses a relation between two lime-points,
on the one hand the time of the state resulting from a prior situation, and on the other
the time of that prior situation. .. In the perfect of result,™s a present state is referred
to as being the result of some past situation™ (1989, 521f.).=*

b} iptaras und Perfekt

Seit GOETZE (1936, 297-334, bes. 312) findet sich nun in der Literatur zur akk. Gram-
matik die These. iptaras im aB diene speziell zum Ausdruck eines Perfekis, wie es im
vorhergehenden Abschnitt definiert wurde, GOETZEs Sicht wurde in GAG 8 80b fiir
isoliertes, d.h. nicht die Vorzeitigkeit in der Zuk. bezeichnendes und nicht im zeitli-
chen Progress stehendes ipfaras im aB und aA iibernommen und der offensichtlich o
potiori ®? verstandene Terminus “Perfekt” fiir diese Verbalform auch in ihren anderen
aB und aA, auberhalb des Perfekis siehenden Gebrauchsweisen eingefiihrt und sogar
auf ipraras im nach-aB und nach-aA Akk., in welchem nach GAG § BOF iptaras nicht

DENZ (48) nennt u.a. folgendes Beispiel: “Wenn auf eine Einfadung zum Essen geantwortet wird:
Dhawnke, yol halve selion gegessen, =0 ist der aus dem Essen resulticrende Zustand des Satseins semeint
undd es kinnte daher auch geantwortet werden: Dabe, ol fin sare, desn ol Babe schon gegessen, Der
£weck der Miteilung ist nicht, von einem belichigen Essen zu berichien, sondern von demjenizen, dessen
kawsale Folge das Satsein zu dem in Rede stehenden Zeitpunkn s,

M3 Weitere Perfekt-Typen sind nach COMRIE ( 1989) das “Experiential perfeet” und das *Perfect of recem
past”. Das “experiential perfect™ ist jedoch nur die generelle Variante des “perfect of resull™ (vgl, DENZ
1971, 500. Unter “Perfeet of recem past” behandelt COMRIE die Erscheinung, dabl in manchen Sprachen
“recentness may be o sufficient condition for present relevance” (1989, 60), Von cinem eigenstindigen
Ferfeki-Typ kann man hier kaum sprechen.,

HOCOMRIE (1989, 56) nennt va, folgendes Beispiel: “Thus one of the possible differences between
Soden hax arvived and ol arrived is that the former indicates persistence of the result of John's arrival,
ie. that he is il here, whereas the second does not. In answer 1o the question is Jolin fere verl a perfiectly
reasonably reply would be ves, e las arrived, but nol ves, fearrived”,

167 Es g“"l bisher keine Saatistik, dic die ]!.'.IH'I'L.ELI;_‘!: der einzelnen Gebrauchsweisen von ipraras 1m al
und aA zihlt. Es mull beeweifelt werden, ob isolienes ipfaras aB und as die hifofizste Gebraunchsweise
darstelle, Sollen sich cinmal diese Zweilel bewahrheiten, liebe sich der Begriff “Perfekt” fiir das aB und
afauch nicht a potiors rechifertigen. Fiir das nach-aB Akkadische stellt er. wenn er denn verwendet wird,
mil GAG §H‘“|. und VOR SODEN (1973, 58) sowieso nur emn Etiken dar.

b
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Il § 47b—c

mehr speziell als Perfekt fungiert, ausgedehnt. MALONEY schlieblich will, VON SODEN
korrigierend, in allen aB Gebrauchsweisen von iptaras Perfekifunktion erkennen.™

Es stellen sich uns im folgenden zwei Fragen: 1. Wie wird das Perfekt im spB
bezeichnet? 2. Ist es berechtigt, iptaras im aB (und aA) in einigen oder in allen seinen
Gebrauchsweisen spezielle Perfekifunktion zuzuweisen?

c) Das Perfekt im Spatbabylonischen

Wie schon VON SODEN in GAG § 80f gesehen hat, kann die formale Opposition ipriss :
iptaras im spB nicht die semantische Opposition Vorzeitigheit, Nichi-Perfeki : Vor-
seitigkeir, Perfekr wiedergeben, da sich dann die anomale Situation ergiibe, dall ein
Perfekt nur in bestimmten syntaktischen Umgebungen bezeugt wiire, etwa in positiven,
nicht aber in negativen Aussagehauptsiitzen der Vgh., in Aussagesiitzen, nicht aber
in Fragen usw, Die Opposition iprus : iptaras dient vielmehr dem Ausdr uck anderer
semantischer Oppositionen (5. § 42b 5-6). Schon in § 37¢ wurde ROWTONS (zZwar
nicht speziell fiir das spB aufgestellte, dennoch aber fiir das gesamte AkK. gemeinte)
These, paris bezeichne ein Perfekt, mit Hinweis auf COMRIE (1959) verworfen., Da
auch fiir iparras keine Perfektfunktion erkennbar ist, kiinnen wir fesistellen, dal das
spB keine spezielle Form zum Ausdruck des Perfekts besitzt.

Vielmehr wird die Perfektfunktion sowohl von iprus als auch von iptaras wahr-
genommen. S. dafiir zuniichst die Belege, in welchen iprus oder iptaras unmittelbar
neben einem nichtverbalen Satz stehen und daher als Perfekta angesprochen werden
kiinnen (s. §§ 37c, 32b),

Fiir iprus ist die Perfektfunktion iiberdies eindeutig durch seine Verwendung in
gleichzeitigen adf Ia “solange noch nicht”-Sitzen der Zuk. (§27b) sowie beim Ver-
bum edii (§ 28) erwiesen. Letzteres ist in Analogie zu zahlreichen Parallelfillen in
anderen Sprachen als Perfekt “erfahren haben” = “wissen™ zu analysieren. Sehr wahr-
scheinliche, wenn auch nicht ganz sichere Kontexte fiir ipraras sind die Belege, in
welchen ipraras die Vorzeitigkeit in der Vgh. in Aussagehauptsitzen bezeichnet (s.
% 349, In diesen Fillen hat ipraras m.E. die Fki. eines Vergangenheitsperfekis, welches
den Hintergrund™? fiir die vergangenen, im Vordergrund stehenden SVe des Narrativs
abgib.* Ein Zeugnis fiir das durch iptaras ausgedriickte Gegenwarisperfekt ist der
folgende Beleg:

_ Wy pe-fe-p Sd mad-$i $d ON SUM('K.:SU) a-na $i-ib-3i id-de-ku-ii $d la EN-ia “Die
Bauern von... ON haben ohne Einwilligung meines Herrn beziiglich der Ge-
treideabgabe die Hiinde erhoben (= streiken).” GCCI 2,387:12-15 (Br).

Mitgeteilt wird der vergangene SV des Handerhebens, gememt ist der daraus resul-

tierende noch wiihrende Zustand des Streikens.

B8 2n siellt MALONEY die Perdekifunktion als die Grundfunktion von ipfaras hin, von der alle Ge-
brauchsweisen abpeleitet seien (1982, 330, (987 wird die Fki. von ipiores zur Bereichnung dis zeitlichen
Progresses angezweifelt und {100} bekrifiigt: “A perfiect is not a segquential preteraie”.

9 Die Termini “Hintergrund” und “Vordergrund” stammen von WEINRICH, 5. Anm. 443.

S Allerdings ist, wie COMRIE (1989, 56) ausfihr, nicht jedes “Pluperfect” cin Vergangenheitspertekt,
Es kunn wie das “Fuure Perfect™ such die einfache, nicht in Relation zu cinem spiteren Zustam stehende
Vorzeitighelt ausdriicken
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Die Fkt. eines Gegenwartsperfekies besitz aber auch iprus:

= wl-tu UGU-hi S tal-li-ku mi-nu-ii tas-Sd-a’ “Was hast du, seitdem du gegangen bist,
geliefert?” YOS 3,169:20-22 (Br).

Auch hier wieder ist der aus der Lieferung resultierende noch wiihrende Zustand des

Vorhandenseins der gelieferten Ware gemeint.

d) Das Perfekt im Altbabylonischen

In Beantwortung der zweiten Frage miissen wir zunéichst MALONEYs singulire Position
zuriickweisen. Es ist keinesfalls maglich, alle aB Gebrauchsweisen von ipraras auf
die Perfekifunktion zuriickzufiihren. Vorzeitigkeit in der Zuk. und zeitlicher Progress
der Vorzeitigkeit sind nicht mit Perfekt identisch.*' Das oben fiir das spB gewonnene
Ergebnis impliziert jedoch, dal auch VON SODENs Position, isoliertes ipraras besitze
im Kontrast zu iprus spezielle Perfektfunktion, nicht haltbar ist. Denn auch aB wird
“wissen” durch iprus von edi ausgedriickt und auch hier ergiibe sich die anomale
Situation, dall ein Perfekt in Wortfragen, negierten Aussagehauptsiitzen und subor-
dinierten Sdtzen mit Zeitstellenwert Vgh. nicht belegt wiire, da in diesen Kontexten
ipravas nicht vorkommt ($§ 43¢ 2 und f). Damit ergibt sich auch fiir das aB (und so
auch das aA), dab eine spezielle Form zum Ausdruck des Perfekts fehlt und diese
Fkt. sowohl von iprus als auch ipraras wahrgenommen wird,*

¢) Zusammenfassung

Zusammenfassend kiinnen wir sagen, dab sich das Akk. neben zahlreiche andere Spra-
chen stellt, die fiir die semantische Kategorie des Perfekis keine spezielle grammati-
sche Kategorie besitzen, sondern die Formen zur Bezeichnung der nicht-perfektischen
Veh. oder Vorzeitigkeit zum Ausdruck des Perfekts mitverwenden.** Vgl. dazu com-
RIE (1989, 58): “In languages with no distinct perfect, then the Past Tense will be
used in such constructions™ #*

M8, fiir die Norzeitigheit in der Zuk. COMRIE {1989, 560 .. . the Future FPerfect, which can be cither a
perfect-in-ihe-future, or a past-in-the-future”. Wiire ipraras eine spezielle Form zum Ausdruck des Perfekis.
crglibe sich die anomale Stiuation, duB in Temporalsitzen der Zuk. das "past-in-the-fulure” nicht beleg
wiire, da in ibnen aB jprus nicht vorkommt (s. §43¢ 2). Andererseits Tillt sich ipeas in clewchzeingen aal
fi-5itren der Zuk. (Belege GAG § 173h) nicht sinnvoll anders denn als Perfekt desten (% 2Th)

™ Dieses Ergebnis wurde auch schon von ROWTON und MAYER, 2T, auf andere Textgruppen bezogen,
angedeutel. ROWTON (1962, 281a); “The pretenite tends to encroach on ipraras. .. Thus ipries not infre-
quently means “he has separated”, and {pparis nol infrequently means ‘he has been separated . MAYER
{1976, 182} fpres bezeichnet ua, “cine Aussage Ober eine Tatigheit, die gerade cben stangefunden hat,
aber als (in ihrer Wirkung) bis zur Gegenwart hin reichend aufgefasst wird. Migliche Beispiele: mafnarke
azziz ich bin vor dich hingetreten (und stehe nun vor dirl. .7

W Schom alleine aus diesem Grunde ist der Versuch VOIGTS (1987 ), die temporale Bk, des akk. -ra- aus
der rex. freflfpass, PR abeuleiten, verfehlt, Natiidich fiihnt “von der reflexiv-passivischen Bedeunng. . .
ein Weg zur perfekiischen” VOIGT (1987, 88), wie die indocuropliischen Sprachen zu Genillge zeigen (s
a. COMEILE 1989, 8B40, ipraras aber is1 kein Periekt

¥ COMRIE nenm als Beispiele u.a. das Russische und Mandarin-Chinesische: “Russian does not have
a distinct Perfect in the active voice, and fa gsrad encompasses English '] have got tired’, 1.2 °1 am tired”,
thoagh it can also mean simply “got tired’, anid indeed ‘I had got tired’, including 1 was tired’, given that
the Russian Past Tense covers the range of English Past, Present Perfect, and Pluperfects: . . In Mandasin
Chinese. the verbal particle -fe indicates perfective aspect and relative past time reference. ., With stative
predicates, the force of this particle -le is often to indicate a state resulting from some previous situation,
as in deverend pui-le 'rh1r|t_'\. are 1‘x|1-.-r|-\.|l.::' (bt with the |r||p||;'.||||.:.|| thal once they were nol, 1.e. ||:-;::.'
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8 48 iptaras: Derivatives oder Flexives -fa-?
a) Einleitung

Gegenstand dieses Kapitels ist nicht die temporale Fki. von ipraras als solche, da diese
sicher erwiesen ist. Vielmehr soll der Frage nachgegangen werden. ob diese tempo-
rale Fki. dazu berechtigl, ipraras als eigenstindige Form neben iprus und iparras dem
G- (D- wsw.)Stamm zuzuordnen und damit #wei -fa-Infixe, ein derivatives und ein
Aexives, anzusetzen oder ob man nicht besser von einem derivativen -fa-Infix mit
zwei (oder gar mehr) disparaten Fkt.en sprechen sollte. Diese Frage ist trotz ihrer
Wichtigkeit in der Akkadistik m.W. nie diskutiert worden, Wihrend die Forschung
vor VON SODEN (1930 und 1952) stets, obwohl die temporale Fki. schon erkannt war,
von einem -fa-Infix ausging, hat sich seit Erscheinen von GAG die These zweier
-ra-Infixe weit verbreitet.* Wie MALONEY (1982, 21f) treffend bemerkt, hat VON
SODEN jedoch “never explicitely discussed how he goes about distinguishing perfects
from derived forms”, Vielmehr taucht das “Perfekt” als eigenstiindige Form erstmals
bei vON SODEN (1950) als gegebenes Faktum auf, ohne dall die Moglichkeit eines
-ta-Infixes mit mehreren Fkten in Betracht gezogen wird, Die dort zusammenge-
stellten Formen mit doppeltem -ta-Infix scheinen dann den Ansatz zweier -fa-Infixe
nachtriglich zu bestitigen,

Die folgende Argumentation unterzicht VON SODENs Position einer zweifachen
Priifung: auf der funktionalen Ebene wird das Verhiiltnis der temporalen Fkt. zu den
anderen dem -ra-Infix zugeordneten Fkien untersuchi, auf der formalen Ebenc die
Kombinationsfiihigkeit zweier -ra- Infixe. von welchen das eine temporale, das andere
eine der anderen Fkien des derivativen -fa- besitzt,

Im einzelnen: Abschnitt b resiimiert VON SODENs Position beziiglich des Verhilnis-
ses der Fkt.en von derivativem und Aexivern -fa- zeeinander. Abschnitt ¢ bietet eine
bei der Konzeption zweier -fa- Infixe auller acht pelassene Alternativliisung zu VON
SoODENS Position. In d folgt ein Resimee der Position VON SODENS hinsichtlich der
Kombinationstfihigkeit zweier verschiedener -ra-Infixe. Es schliebt sich ein Katalog
von Formen mit doppeltem -ta-Infix im Akk. an (e). Abschnitt T bietet Belege fiir
Fiille, in welchen doppeltes -ia-Infix obwohl erwartet — nicht geschriehen wird.
g wertet den Katalog von e aus. h fait die Ergebnisse des vorliegenden Paragraphen
zusammen. i schlieBlich enthiilt einen Exkurs zu -ra- Formen in OBGT,

have become expensive). .., Fiir das Laicinische s. COMRIE (1989, 53); “Thus in Latin.. . the so-called
perfect in fact covers both perfect and nonperfect meaning™ (so such LYONS [983, 310). — Spezielle
Perfekiformen im Bereich der semitischen Sprachen gibt es im Ostarambischen (s, YOIGT 1987, 91 Anm.
15} sowie in verschiedenen peuaramdisehen und nevarabischen DialeKien (s, DENZ 1971, 50).

WS Der Terminus “flexiv” worde nach VOIGTs (1987) “Aekiiv’” gebilidet, — Die in den Anmerkungen
genannien Beispicle und Statistiken wurden - mitnter modifiziert - STRECK (1988) emtnommen. Das
sich aus den in AHw, gebuchion Belegen ergebende statistische Material ist insofern “ungenau”, als AHw
keinen Thesaurus darstelll. Dennoch kann es meE. — kritisch benutzt — wertvolle Aufichliisse geben

% Einen Uberblick fiber die Forschungsgeschichie zum “Perfekt™ bictel MALONEY (1982, 7-30). Flige
WOIGT ( 19871 iz,

L5
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b) Die Funktionen von derivativem und flexivem -ta- in ithrem Verhiiltnis
zueinander : Die Position vON SODENS

Die Position vON SODENs beziiglich des Verhilinisses der Fkt.en von derivativem und
flektivem -ta- zueinander besteht aus drei nach und nach entwickelien Thesen:

These A tritt uns bereits in VON SODEN (1950) entgegen: *. . _ daB wir beim akkadi-
schen Verbum zwei ganz verschiedene Arten von r-Infixen unterscheiden miissen, die
den Verbalstamm modifizierenden und die tempusmodifizierenden™ (385f). VON 50
DEN kann sich dabei auf die bei BERGSTRASSER (1928) niedergelegten Ausfiihrungen
LANDSBERGERs berufen, geht aber schon mit dem folgenden Satz iiber LANDSBER.
GER hinaus; “Die dieser Tatsache nicht Rechnung tragenden Verbalparadigmen in den
vorliegenden Grammatiken bediirfen erheblicher Anderungen™ (S. 386.). Die “tem-
pusmodifizierenden™ +-Formen werden daraufhin mit der Bezeichnung “Perfekt” dem
jeweiligen Hauptstamm zugeordnet. Im Unterschied zu VON SODEN beliel L ANDSRER-
GER die temporale Fkt. den abgeleiteten -ta-Stimmen: “Dabei wird die Zweistufigkeit
iprus : ipdrras zur Dreistufigkeil erweitert durch Einbezichung des r-Stammes [Fett
von mir, M.5.] ipraras” (BERGSTRASSER 1928, 23), “Die Bedeutung der /-Stimme
[Feut von mir, M.S.] ist, von den oben erwiihnien tempusmodifizierenden Formen
abgesehen, reziprok, beim Kausativ auch passiv™ (ebd. 25).

These B taucht in GAG § 80a (1952) auf. Dont wird unter Vorbehalt eine “rich-
tungsiindernde” Grundfunktion des -ra- Infixes vorgeschlagen, von der die Gebrauchs-
weisen des derivativen und des flektiven -ra- ableitbar seien*” Apodiktischer formu-
liert dies VON SODEN (1965, 104): “Die temporale Funktion des ta-Infixes mufl [Fen
von mir, M.S.] sich aus der verbalstammodifizierenden entwickelt haben.” Doch einige
Zeilen weiter einschriinkend: “Eine Zuriickfiihrung des ta des Perf. unmittelbar auf das
fa des reziproken Gi-Stammes. . . erscheint ebenso undenkbar wie die Annahme, dal
die passiven f-Stimme. .. den Ausgangspunkt bildeten.” VON SODEN schligt deshalb
in Anlehnung an LJ. GELB ¢ine Ableitung des temporalen vom separativen -a- vor,
sicht aber dabei die Schwierigkeit, daB “die Entstehung des Separativs. .. ebenso der
Erklirung bediirftig ist wie die des Perf.”, da der Separativ in anderen semiltischen
Sprachen nichl nachgewiesen sei.

Die in VON SODEN (1965) vorgetragene These C schlieBlich erklirt die Entste-
hung des temporalen und des separativen -ta-Infixes damit, dab man unter sumeri-
schem Einflulb die Notwendigkeit empfand, “dic im Akkadischen bereits angelegien
Bildungsmiglichkeiten. . . reicher zu entfalten™ (105).

Schon isoliert betrachtet bietet jede dieser drei Thesen Schwierigkeiten:

Ad These A: Es wird nicht begriindet, warum LANDSBERGERs Position, die tem-
porale FkL. sei dem derivativen -ta- zugeordnet, verlassen wird. Funktionale und
formale Ebene werden bei VON SODEN nicht differenziert: aus der Existenz verschie-
dener Fkt.en wird unmittelbar auf die Existenz verschiedener Formen geschlossen.
wober sich die nicht unerhebliche Schwierigkeit zweier Homonyme ergibt. Dieses
Prinzip wird aber nicht konsequent angewendet, da ein disparates separatives, inten-

I Mit der ]':Illw-i.'|1rill1kljllg i }‘-"-.:'3-'.'. daB sich “andere |d.'|!|. mil Ausmahme der r-_'f_i|1nrL.'rcllu,-ki'.-_."l}ﬁ-.\n-cn
und der separaiven Funktion, M.5.] Gebrauchsweisen vor allem von Gr... von der Grundfunktion des

-ta- aus noch nicht dberzeugend erkbiren” liefen,
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sivierendes®™ oder denominierendes®™ -fg- nicht postuliert wird, obwohl diese Fkien
ebensowenig von der reziprok/reflexiv/passiven Fkt ableitbar sind **

Ad These B: Der Versuch, fast alle Gebrauchsweisen von Formen mit -fa-Infix
von einer “richtungsindernden” Grundfunktion abzuleiten, hilt einer Nachpriifung
nicht stand, da in keiner der Gebrauchsweisen eine “Richtungsinderung” irgendeiner
Art feststellbar ist: 1. Mir ist keine linguistische Richtung bekanni, die Reziprokitiy/
Reflexivitit/Passivitit als “Richtungsiinderung”™ beschreibt. Vielmehr geht es hier um
“das Verhiltnis zwischen semantischen Rollen (Agens. Patiens v.a) und syntakti-
schen Fkt.en (Subjekt, Objekt)” (BUBMANN 1990 s.v. “Genus Verbi”), bei Reziprokitit/
Reflexivitit/Passivitit also darum, daf das Subjekt immer mit dem Patiens identisch
ist, 2. Auch die temporale Fkt. des -ta-Infixes kann nicht sinnvoll “richtungsindernd™
genannt werden. Der Sprecher besitzt keine “Blickrichtung™ (GAG §8Ua). die er
indert, sondern stellt lediglich einen Sachverhalt in Bezug zu zwei Relationswerten
dar (s, hier §842b 5 (fir das spB), 43b (fir das aB)). 3. An cine rein riumliche
“Richtungsinderung” ist offensichtlich bei der Separativfunktion gedacht. Abgesehen
davon, dal Richtung in riumlichem Sinne und “Blickrichtung” eines Sprechers zwei
villig verschiedene Konzepte sind, die nicht einfach unter einem Oberbegriff “Rich-
tung” zusammengefabt werden kinnen, fragt man sich, welche Richtung der Separativ
denn dindern soll. So ist athekn “weggehen” die Ableitung von aldku “gehen™. atluku
ist richtungsbezogen, aldku jedoch richtungsneutral. ™! Von “Richtungsinderung™ kann
also nicht die Rede sein, sondern nur von Anderung der Richtungsneutralitiit in Rich-
tungsbezogenheit. 4. Die intensivierende Fkt. des -ra-Infixes kann ebenfalls nicht mit
einer “Richtungsiinderung” in Verbindung gebracht werden. ™™

Eine Ableitung des temporalen vom separativen -fa-, wie von L1 GELB vorge-
schlagen, ist nach dem bisher Gesagten funktionell unverstindlich und zudem un-
wahrscheinlich, da der Separativ im wesentlichen eine Sonderentwicklung von aldku

W yal, etwas birrd “eingehend betrachten™, bitrunn “sehr bunt”, etk M ginalich iiberdecken™, etmidu
“sehr schwach sein®, higsw “hefiig begehren”, kitmrorn *gewaltig aufhiivfen”, gitrubu " dicht herangehen”,
rilpudn Yschroweit sein’”, um nur einige Beispicle dieser basher unzureichend defimerten (vl GAL § Y21
Funktion #u nennen.

9 Vol etwa athii (von @i denominiert, micht reziprok!) “sich miteinander verbriidem”, atliln (von
AHw. alifn 1 denominien) “ein Freudenlied singen”

S0 AALONEY (1952, 221, sicht als den Hauptunterschied ewischen der temporalen Funktion einerseits,
den anderen Funktionen andererseits die Tatsache an, daB die temporale Funktion nur von éiner Form
des Paradigmas gebildet werde, die anderen Funktionen aber von allen Formen. Dieses aul den ersten
Blick gewichiige Argument st bei niibierem Hinschen jedoch obsolet: die fiir das -fa-Inhix festgestelle
temporale Funktion kann ja nur bei iprus aufireien, da Vorzeitigheit und iparray inkompatibel und alle
anderen Formen des Paradigmas (Modi wie der Imperativ oder Verbalnomina) zeitlich indifferent sind.
Die Temparalisierung nue einer Form des Paradigmas wird fibrigens: von YOIGT (1987, 88) bestritlen.
VOIGT gelt von einer Temporalisicrung des gesamten ~Paradigmas aus. Daftr gibt es aber im ARk,
keinen Beleg.

S0l Dieselbe Beobachtung gill auch fir die anderen Separative, s. 2.8, akwsy “davengehen” @ akdduy
“aelien”, eftg "weiter fortziehen™ @ erdgu “durch-, vorbeigehen: passieren™, ifinln “wegschauen™ © maldf
“ochawen™, riddd “fortfilren” © redi “Tihren”, fdewhe “fortziehen” : Saddhu “zichen™.

S Dhies siehit schon GAG §92¢, Die intensivierende Fi ist in der Argumentation ein nichl unge-
wichtiger Faktor, Nach meiner Zihlung der in AHw enthalienen Belege (U das derivative -ta-Infix (dLh.
unter Nicht-Bericksichtigung des temporalen -fa-] ist sie aB immerhin die sweithiufigste Fkr (ca. 20 %
der Belege) nach der Fhi. zur Bezeichnung der Reziprokitin (ea. 30 %), Im spB (im umfassenden Sinne
AHw.s) nimmt sic gar den ersien Platz ein {ca. 55 % der Belege) vor der Fki. aur Bezeichnung der
Reziprokinit (ca 25 %),
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“pehen” und in Analogie dazu nur ganz weniger anderer Verben ist 50
Die Schwierigkeit der These C liegt darin, dab sie bislang von sumerologischer
Seite nicht eindeutig bestiitigr. aber auch nicht abgelehnt worden st %9

Dariiber hinaus ergeben die Thesen A-C rusammen betrachtet ein in sich zweifach
widerspriichliches Bild: 1. Fiir die Ausbildung des flexiven -fa- werden drei verschie-
dene Awsgangspunkie vorgeschlagen: eine “richtungsiindernde” Grundfunktion, der
Separativ und das Sumerische. Es diirfie schwer zu begriinden sein, wieso die An-
nahme sumerischen Einflusses notwendig ist, wenn sich das temporale -ta- funktionell
von der Grundfunktion ableiten lisst. Dieselbe Widerspriichlichkeit ergibt sich fiir die
Entstehung des separativen -tg-. 2. Die Annahme einer Grundfunktion des -ra- Infixes
steht im Widerspruch zum Ansatz zweier -fa-Infixe gerade aufgrund zweier verschie-
dener Fki.en. Deon wenn die Fkten des derivativen und des flexiven -ta- von einer
gemeinsamen Grundfunktion ableitbar sind, ist unter funktionalem Gesichtspunke, der
Ja den Ausgangspunkl VON SODENS in (1950} darstellt, der Ansatz zweier -ta-Infixe
nicht haltbar.

Zusammenfassend konnen wir feststellen, dab voN SODENs Position beziiglich des
funktionalen Verhiiltnisses zwischen derivativem und flexivem -fa- in ihren Einzel-
punkien problematisch und insgesamt betrachtet i sich widerspriichlich ist. Im fol-
genden pweiten Teil dieses Abschnities wird daher ein alternatives Konzept fiir dieses
funktionale Verhiilinis geboten.

Mit den in Anm. 500 genannten Verben sind auch schon die wichtigsten genannt. Hineu kommen
moch l.ll.lr'il.r.l'J.!'l-' "F.rli-\pllII1:_'|.'rI|.‘|:" und viellercht sirf (7o wari) "l\.'\.-::_E'Iu!IIl_'rI-" '.||'|:',|ﬂ_}_' i mcldit (A Hw denks
aber an imensivierendes <a-) el st mE zent AHw in Analogie 2u i, issit und esnibn, bei
welchen schon der Grundstamm richiungsbezogen 151, als intensivierend “endgiiltigiir immer aufsteigen”™
#u verstehen, T0 % aller in AHw enthaltenen Belege fiir den Separativ im Ak, stammen damit von aldkn,
withrend sich die restlichen 30 % auf alle anderen genannien Verben verteilen. Im Vergleich mit den
anderen Fht.en des <ra-Infixes (bei Nicht-Berlicksichtigung der iemporalen Funktion) nimmt der Separativ
im aB den letzten Platz ein (ca. 5 % der Belege) nach der reziproken, imensivierenden und reflexiven
Fki. sowie den nicht sicher einzuordnenden -ra-Stimmen (2.7, Denominierungen), ein fiir das sesamte
Akk. chamktenistisches Bild (der Separativ stelit gleichbleibend immer ¢a. 5 % der Belege). Nicht von
alikn gebildete separativ. deutbare Belege machen also nur . 1,5 % aller Belege fir dos derivative -fa-
Infix aus. Dall im wesentlichen ¢in l.'II'IJiE\."\. Verbum wie aldbu den Ausgangspankl fir die schon alt mit
wahrscheinlich rusenden von Belegen bereugte wemporate FiL dasstelll, it kaum glaubhaft. [Dic Aussage
VOIGTs (1987, 88 Anm, 100 “Die r-Ableitung des G-Stammes hin meist reziprok-separative Bedeuiung™
ist mach dem bisher genannten Zahlenmaterial also unfundien, sofern sie nicht, wie das folgende Beispiel
nahielegt, als Fehler fiir “Die -Ableiung des D-Stammes bt meist reziprok-passive Bedeutung™ erklarhar
ist; dfindere dann aber im Hauplext “reziprok-passive”™ in “resiprok-separative”. |

S04 Vil THOMSEN {1984 § 348). 5, aullerdem Anm, 507, = Die Ansichit VOIGTs (1987, 93) “Ob das ak-
kadischve Perfekt spafer durch seine |. i'&.'l"-'.‘[.-'|H'|1':.l-,i|,||li'.:I||.;:If i bestimmben sumerischen Verbalformen. . .
gepriiat wurde, st fiir unseren Zusammenhang nicht von Bedeutumg™ wird man von akkadistischer Seite
kaum teilen, da sie das Akk. 2u einseit ig in seiner semit{o-hamilhischen Einbetung sieht, ohne den stark
priigenden Einflul des Sumerischen im Rahmen des Sprachbundes zu beriicksichtigen (vel. 2.8, fiir den Be-
reich des Verbums EDEARD (1973, 1406.] sum Modussystem), = Uberholl diirfle dogesnen bewte (1991
withl YON SODENs These sein, mach-aB ipravas sei durch sumerische Verbalformen mit mou- Prilfix
beeinlult worden, zum einen, da sich jraras zur Bezeichnung der isolierien (dbh, nicht zeitlich progre-
dicrenden) Vergangenheit besser als innerakkadische Entwicklung verstchen lisst (s, § 43e), zum anderen,
di fiir mu- eher Ventiviunktion anzuseizen ist (KRECHER 1985, 133181, zu mu -besonders 165: zu
sammenfassend ATTINGER 1993 & 17499,
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II§ 43¢
¢) Derivatives und flexives -fa-: ein alternatives Konzept

Dieses alternative Konzept geht davon aus, daB formale und funktionale Ebene bei der
Beschreibung der Bezichungen zwischen grammatischen Kategorien zuniichst strkt zu
trennen sind (s. dagegen These A oben). Die Berechtigung dafiir liefent KOSCHMIEDER
{1965, 13{1.).

KOSCHMIEDER differenziert drei Typen von Fkt.en einer grammatischen Kategorie.
So gibt es nach ihm nicht nur Haupt- und Nebenfunktionen, sondern auch “Leerlauf-
funktionen”, Die Leerlauffunktion einer grammatischen Kategorie ist eine Fki.. “die
sie als Grundfunktion gar nicht hat. Zwischen diesen beiden Fkt.en kann eine gewisse
innere Verwandschaft bestehen, sie kinnen aber auch wesensfremd sein [Fett von
mir. M.S.]" (1965, 13). Die Bedingungen, unter welchen eine Leerlauffunktion ent-
steht. sind nach KOSCHMIEDER folgende: . .. das Verhiilinis der vorhandenen gr. Kat.
+u den auszudriickenden, das ist gemeinten und verstandenen, logischen Kategorien
ist durchgilingig auf seiten der gr. Kat. durch Unvollstindigkeit gekennzeichnel. Das
heibi, einer grofien Zahl der logischen Kategorien des Gemeinten steht eine kleinere
der gr. Kategorien des Bezeichnenden gegeniiber. .. wenn nun aber das Gemeinte in
den vorhandenen gr. Kat. nicht vertreten ist, sind wir gezwungen, in diesem Leerlauf. .
eine von den vorhandenen gr. Kai. einzusetzen. .. * (1965, 13).

Die praktische Anwendung dieser Theorie KOSCHMIEDERS zusammen mit unsercim
empirisch gewonnenen Wissen um die Gebrauchsweisen von iprus und ipravas fih
zu folgender Gedankenreihe:

1. Denkbar ist ein Zeitpunkt der akk. Sprachgeschichie, an welchem iptaras noch nicht
die ihm spiiter eigene emporale Fkt. besitzt. Zu diesem Zeitpunkt konnte folgendes
gegolten haben: iprus bezeichnet unspezifisch die Vorzeitigkeit zu einem vom Spre
cher zu setzenden Relationswert. Die spezifischere logische, d.h. gemeinte Kategorie
“Vorzeitigkeit, welche zugleich eine Nachzeitigkeit zu einem zweiten Relationswert
darstellt”, kann durch keine grammatische Kategorie explizit ausgedriickt werden.

2. Aus zunichst nicht zu erliiuternden Griinden entsteht das Bediirfnis nach explizitem
Ausdruck eben dieser logischen Kategorie.

3, Die Suche nach ciner schon vorhandenen (d.h. nicht erst ganz neu zu erfindenden)
grammatischen Kategorie, die *Vorzeitigheit + Nachzeitigkeit” bezeichnen kann, wird
durch zwei Faktoren determiniert: a) Vorzeitigkeit kann in jedem Fall durch eine
ipres-Form ausgedriickt werden, b) Zum A usdruck der Nachzeitigkeil besitzt das akk.
Verbalsystem keine spezielle Form, da iparras ja auch die Gleichzeitigkeit meint. Die
Fki. “Nachzeitigkeit” kann also nur im Leerlauf aut cine grammatische Kalegorie
iibertragen werden. ¢) “Vorzeitigkeil + Machzeitigkeil” ist gegeniiber “Vorzeitigkeit
(unspezifisch)” durch "+ Nachzeitigkeit” markiert.

4. “Vorzeitigkeit + Nachzeitigkeit” wird also idealiter durch eine iprus-Form aus-
gedriickt, die vom unspezifischen ipries der Hauptstiimme verschieden sein mull und
gegeniiber unspezifischem ipris formal markiert ist. Auf der Suche nach einer gram-
matischen Kategorie, die diese idealen Bedingungen erfiilll, gelangt man fast von
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selbst aul’ iprus der -ta-Stdmme: jprus Gt meint wie iprus G die Vorzeitigkeit und
15t formal gegeniiber iprus G durch “+1a™ markier, so daB formale und semantische
Markierung korrelieren.

5. Wir kiinnen nun schiirfer als bisher definieren, was wir meinen, wenn wir von der
temporalen FKL des -ta-Infixes sprechen: lediglich der Ausdruck der Nachzeitigkeit
ist -fa- zugeordnet. Den Ausdruck der Vorzeitigkeit leistet iprus. iprus + -ta- ergibt

Vorzeitigkeit + Nachzeitigkeil,

6. “Nachzeitigheit” aber besitzt keinen erkennbaren semantischen Zusammenhang mit
den anderen Fkt.en des -fa-Infixes. Die Zuordnung von “Nachzeitigkeit” zu -ta- erfolgt
eindeutig im Leerlauf,

7. Ein relativ kleines Problem stellt die Tatsache dar, dal -ra- schon vor der Zuordnung
der temporalen Fkt. funktionell besetzt ist, da die reziprok/reflexiv/passive. intensivie-
rende oder separative Fkt. im Vergleich mit der temporalen Fki. selten ist. M.a.W.:
Einer groben Zahl von Fillen, in welchen durch die Zuordnung der iemparalen Fki, zu
iprus Gt eine vorher nicht vorhandene Eindeutigkeit im Gemeinten erzielt wird, siehi
eine kleine Zahl von Fillen gegeniiber, in welchen Mehrdeutigkeit der Form iprus
Gt in Kauf genommen werden muB.** Diese Mehrdeutigkeil wird im Laufe der akk.
Sprachgeschichie durch immer weiteres Zuriickdriingen der nichi-temporalen Fkt. des
-ta-Infixes noch weiter reduziert.?™

-~

Dies miige folgendes Zahlenmaterial ausiiibrlich belegen, AHw zithl fir das aB 414 Gi- und 332
Siy-Belege, die auf 90 bzw. 50 verschiedene Lemmata entfallen. MALONEY (1982, 32) buchi dagegen
allemne fir AbB [-7 726 “Perfekia” (allerdings unter Einschiul des D- und N-Stammes), Auf das gesamite
aB hochgerechnet ergeben sich sicher Tausende von “Perfekt”-Belepen,

Fir das ARk, megesamt nennt AHw 1812 Belege zu Gi. die sich auf 155 Lemmata verteilen. Bei
einer Gesamtzahl von 1567 in AHw verzeichneten Verben wird G also nur von cn 10 9% dller Verben
gembder, Bei rund 90 % aller Verben ist cine Uberschneidung von temporaler und nichi-iemporaler Fii
ausgeschlossen

Dyabe b5t noch nicht beriicksichtign, dalh sich die temporale FEL fa nur mit ciner Form des Paradigmas
verbinden kans und \1c|11xL‘iltl_ﬂLL'll 50 o i ".”' fiy aufiene Untersucht man ._j|;-\h;'..'||!-_:‘.i;_-|| mumn die “List
of FFomms in ABB -7 IMALONEY 1982, 36211}, so stelll man fest, dal im gesamien Textkorpus von Gi
kein iprous bezcugt ist. sondern nor jparras (elit, Gnzzi, Mpres (eréhie), das Verbaladjekiiv in peiidikativer
FEr. ("Staniv®, begeire, sofsite, Sadddn) und pitnds {rrahden), vom 51y dparras (naddme) und fpeees (erereli ),
von Sty iparras und Imperativ (beide von srerise). Nur von Dt findet sich neben Fipraes Chelianey und ipar-
i (deany much fprus (hdrw, ganden, madd, rdrad, dh, nor hier ist also potentichl Mehrdeutipkeit gegeben,
Vermutlich 151 digses E s kein Zufall, sondem diirfre fir die meisten Textkorpora charakieristisch
sein. Die Aussage von GAG § 80a ™. ., sind die PF-Formen sehr oft mit Pri-Formen der --Stimme gleich
laite g™ mul daher als Resulial einer die aprachpenoden, Dialekte und _-:,F1|1-“-|H_-.|.c“;_.|-| weell fiberblickenden
Sichtweise gewertel werden, Fir ein zeitlich, geographisch und hinsichilich der Sprachebene begrenzies
IL"\E}\{'IIF'-H‘- hat sie m.E. nur cingeschiinkie Giiltigken

SchlicBlich ist m bedenken. dab fir den Mutiersprachier anders afs fiir den bewtizen Leser der kleine

theorctisch noch bestehende Rest an \1L'|!I|.!|.!|r|i::‘k-.':l in der Praxis sicher 2umeist ganz usgeschaltel war,
da der Kontext gentigend Anhaltspunkte fir die richtige Analyse bot. Vel dazn BUBMANN (19940, 75
5. ".-"I.!H!\i;__'l,lil:ll;-'l “In .I|||1I"_'.\\|'|I'.Il.'|'||lt'h\_'l' Kommunikation st A, eher ¢ H_u'"_jll_ﬂ;l!-h.-rn, da Konext,
Intonation. Situation wan. meist die angemessene Lesant ausfiliern,”
5o AHw zEhl fir das mB 98 Gi Hl.'ll.'_'_‘l.' von 35 Lemmata, nB 35 Hl;h.'!:.; von 19 Lemmaiti, :-|~H 111 Beke
vion 33 Lemmata, nA 1] Belege von 7 Lemmatza Im Detail sind die Zahlen auferund der unterschiedlichen
Cirtitie undk Art der Textkorpora natiirlich schwer vergleichbar, in der Tendenz jedoch bestitigen sie obige
Behaupiung, Aus spB Briefen sind mir nur ganz vereingeh nicht-temporale -fe-Formen bekannt.
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8. Die Frage, die noch offensteht, ist, wieso iiberhaupt nach einer grammatischen
Kategorie gesucht wurde, die die Fki. “Vorzeitigkeit + Nachzeitigkeit” ausdriicken
konnte? Diese Frage beantwortet in den Grundziigen wohl richtig VON SODEN (1963,
104) mit einer “Folge des engen Zusammenlebens von Sumerern und Akkadern im
Raume Babylonien seit etwa 3000 v.Chr.”. Im Rahmen des sumero-akk. Sprachbundes
mubten “die Ausdrucksmaglichkeiten des akkadischen Verbums. . . in manchen Berei-
chen als unzureichend érscheinen; die genaue Ubertragung sumerischer Wendungen
ins Akkadische konnte oft nicht so gelingen, wie es erwiinscht war. Eine unmittelbare
Ubermnahme sumerischer Bildungselemente kam angesichis des grundverschiedenen
Baus beider Sprachen nicht in Frage” (ebd.). Stattdessen wurde die auszudriickende
Fkt. auf eine im Akk. schon vorhandene grammatische Kategorie iibertragen. Damit
bot das Akk. ein Ubersetzungsiquivalent zu sumerischen Verbalformen, welches sonst
nur in einer umstindlichen Beschreibung hiitte bestehen kénnen, ™"

9, Wie die temporale sind auch die separative und intensivierende Fki. in keiner
anderen semitischen Sprache belegt. Wie bei der temporalen Fkt. ist auch bei thnen
ein semantischer Zusammenhang mit der reziprok/reflexiv/passiven Fki. des -ra-Infixes
nicht erkennbar. Es erscheint daher ratsam, auch diese Fkren als im Rahmen des
sumero-akk. Sprachbundes enistandene Leerlauffunktionen zu klassifizieren. Das -fa-
Infix erweist sich somit als Triger mehrerer disparater, semantisch nicht miteinander
verwandier Fkt.en, fiir deren Ausdruck das Akk. urspriinglich offenbar keine eigene
grammatische Kategorie besaB. ™™

Die im vorangehenden aufgezeigte Alternative ¢ines -fa-Infixes mit mehreren Fkt.en
statt des schwierigen und in sich widerspriichlichen Bildes zweier -ta-Infixe, von wel-
chen das eine temporale, das andere aber verschiedene Fkr.en besitzl, ist nur dann
haltbar, wenn die Kombinationsunfihigkeit zweier verschiedener -ta-Infixe nachge-
wiesen wird, *® Dieser Machweis wiirde zugleich das definitive Gegenargument gegen
die These zweier -ta-Infixe darstellen. Die Kombinationsfiihigkeit von derivativem und
Aexivem -fa- soll daher im folgenden untersucht werden,

T Die Beantwortung der Frage, welche sum. VMerbalformien) das st (sind). hegt leider aulierhalbh des
Rahmens dieser Studie, VON SODEN (ehd, ) denkt an Verbalformen mit ba -Priifix (vgl, umen Anm. 528},
Ohine endgiiliige Devtung des sum. Verbalsystems mull dic Annahme sum, Emflules auf akk, Verballormen
it fer-Infix alberdings hypothetisch bieiben

S8 e Anshildung von Leedauffunkiionen in ecinem Sprachbund urspriinglich so unierschiedlicher Spra
chen wie das Sumernische und das Akk, ist picht verwunderlich, da hier ja besonders oft der Fall emreten
mub, dull die eine Sprache eine grammatische Kategorie besitzt, die der anderen Sprache fehl

9 Die Aussage VOIGT: (1987, 98) “Als formaler Beweis fir die Doppelfunktion des -Elements im
Akkadischen und Berberischen kann es gelien, wenn es in bestimmien Verbalformen doppelt aufinin” ist
eweifach unpriizise: zum einen kann das -Element verdoppelt aufireien, chne dab dadurch 2w ei verschie
dene Ften suseedriickt werden (s, den nA Du-Samm), sum anderen st die Nichiexistenz verschicdenes
Frren durch das Fehlen solcher verdoppelter -Formen nicht erwicsen, da auch das einfache -f- mehrere
versehiedene Fitn auf sich vereinen kann, wie das Akk )._-it_-| {5, #.B. reziproke wnd separative Fke. bei
LET]

221




IT § 48d-e

d) Dlie Kombinationsfihigkeit zweier verschiedener -fa-Infixe: Resiimee der
Position VON SODENS

An den Beginn dieses Abschnittes sei ein Resiimee der Position VON SODENs gestellL,
wie sie in VON SODEN (1950) und in GAG (1952) dargelegt isl.

Doppeltes -fa-Infix kann zweierlei Fkt.en besitzen:
Zum einen handelt es sich um Kombinationen des temporalen und des derivativen
-ta- von Gt, Dt und St (“Perfekt Gt™ usw.). Eine Auswahl aus den Paradigmen in
GAG: Paradigma 13 verzeichnet vom “starken™ Verbum die Formen imitathas, imeatlik,
irtargum (“Perfekt Gt"), upratarris (P DU und wStatapris (“Pf. St7). In Paradigma
15 finden sich in eckigen Klammern | |, die nach 5. 3* Anm. | bedeuten, dall die
Formen nur rekonstruiert, aber nicht belegt sind, [frarpal], [fatalfiz] und [ustatakil],
in Paradigma 17 wiretépis neben eingeklammerten Formen, in Paradigma 19 ifaral
und in Paradigma 25 usretésir, schlieBlich in Paradigma 32 ibtatni, ubtatanmi, upietetti,
ustertamii und nstetebri.

Insgesamt erhiilt man den Eindruck, Kombinationen von derivativem und tempo-
ralem -ra- seien gut bezeugt,

Zum anderen handelt es sich um Reduplikationen alleine des derivativen -fa-Infix.
Nach GAG § 93e findetl sich eine solche Reduplikation nur beim nA Dit-Stamm .5

Der folgende Katalog stiitzt sich auf VON SODEN (1950)), PARPOLA (1984), eine
systematische Auswertung des im AHw enthalienen Materials zu den -fa-Stiimmen,
auf hilufige (aber nicht systematische) Konsultationen des CAD sowie fiir das spB
auf ene eigene Belegsammlung. Er bietet nach Textgruppen gegliedert siimitliche mir
mit diesen Hilfsmitteln erreichbaren Belege fiir Verbalformen mit doppeltem -ra-Infix,
Daran anschliefend einige vor allem spB Belege, in welchen nach den Regeln GAGs
doppeltes -ta-Infix stehen miibte, tatsiichlich aber nur eines geschrieben ist.

e) Katalog von Formen mit doppeltem -fa-Infix im Akkadischen
aAk: keine Belege.

aA: keine Belege. 5. GKT §76a: “Der formalen Identitit von Pf, und Stamminfix
entsprach urspriinglich wohl auch eine funktionelle, was sich im aA noch insofern
auswirkt, als das Infix nicht doppelt gesetzt werden kann.”

aB Gt aliku: ARM 4,22:14: jt-ta-at-la-[ka | “have now left” (CAD A 13232 ¢). AHw
33b Gt la hest ir-ta-at-la-ak. Vel. Z. 23 a-Sar at-lu-ki-im ni-it-ia-la-ak ininallakf, Z.
26 [hi)-i-ta-al-Tku).

W Freilich veririn VON SODEN die Ansichi, dab “der Ausgangspunkt fir diesen neuen Di-Stamm. .
gowill mitielassyrische Perfektformen des passiven Di-Stammes™ (1950, 391) seien. Wie wir spiiter schen
werden, ist bisher noch keine mA Form mit doppeltem -ta-Infix in den Texten aufgetaucht. Wie dem auch
sei, ungeachiel dieser dinchronen Erkliirung kann synchron betrachiet das redupliziente -re-Infix im nA
Dhe-Stamm nur als Verdoppelung des derivativen -ir- verstanden werden.
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aB Gt fa’alu: PBS 7,118:19; a-na fa PN fatdri ai-ta-ta-al. In AHw [151b s.v. £ Git
| “sich iiberlegen™, so auch CAD § I 280b 3a (ohne Ub.). Kontextuell ebenso denkbar
ist auch die Ub. “Ich erkundigte mich mehrfach nach dem Schreiben des PN (Gin).

aB Gt ezfzu: [i)-te-te-zi-zu Enki 'u! [Enlil] Atr. 90:43. Nach AHw 1555b zu Gt
Formal dann allerdings unklar. da das “Perfekt Gt frezzizid > “irerzizii lauten miilite.
W.G. LAMBERT, Atr. 5. 91 {ib. “Enki and [Enlil] are angry with one another™ und
scheint dabei an jparras zu denken. Eine Deutung als iprus Gin ergibt kontextuell
jedenfalls keinen Sinn. Also Gut oder Ditographie?

aB Dt gard: TCL 1.8:13-15: kima SE-um mérves @lim ing esédi wg-ta-ta-at-tu-t abul
Samas petédma “when the harvesting of the barley planted by the city is hinished,
open the gate of (the temple of) Sama$™ (CAD Q 183a 7). Vel. Z. 16 adi SE-um
méres alim ug-ta-ai-m-1 “solange das Getreide, das kuluvierte Feld der Stadt, fertig
gemacht wird” (iparras).

aB St berdt: ZA 43,310:21-24, 5. CAD B 281a: "if a strangely coloured clowd™ [ina]
mugsldalim itrazizma [an)am us-te-te-eb-ru-i  “becomes stationary in the afternoon,
remains visible the entire next day...".

aB St harasu: PBS 7.44:12-14, s. AbB 11.44: SELU elika iSima fu-ui-ta-ta-ah-ri-is-
sti 1 have a claim of coriander on you; you have made the calculations with him”,
Kontext allerdings unklar.

aB St maharu: KH XXXI 43-51: fumma awilum naditam thuzma amiam ana mufisa
iddinme mart ittalad werkdnom amion 7 ien béltite wf-ta-tam=-hi-ir “wenn ein Biirger
eine naditum geheiratet hat und sie ihrem Gatten eine Sklavin gegeben hat und (diese
ihm) Sthne geboren hat (und) spiiter sich diese Sklavin mit ihrer Herrin gleichgestellt
hat™ 3"

mB Gt aldku: neun Belege, s. VON SODEN (1950, 3871.).

mB Dt haldgu: BE 17,28:29: Al (ah/ihf/uh)-ta-ta-li-qu, s. AHw 311a "unkl.”, CAD H
39b “in obscure context™.

mB St eférn: JCS 6,142 10-11: ingnna [ana Blabili al-te-fe-Si-ra-[{]i? “Now | have
directed her to Babil” (A, GOETZE ebd.).

S Wicht verstiindlich st der folgende Passus TCL 17,62:25-29 (aB): S TUGKUR RALT) wdtakiifinmng
misarrant l-uiete-X -iB-Sa-ann misarrum ana gobiife amid whdndtim arik “Nachdem das TUG.KURRA(?)-
Gewand ferig gewaorden war end du einen Ginel fir mich, .. hatest, war der Girel filr meinen Bauch
5 Finger zu lang”. EBELING (1942 8, 48) liest wd-te-li-ib-{a-am “angetan hatles CAD MO 110s aber
nStetepiam *vou had. . . made for me”, Keine der Lesungen Oberzengt: 1, Das fraghiche Zeichen ist weder
LI nech TE. 2. Fiir EBELINGs Lesung gibt s keine Ableitung. 3. St epéiie heillt nicht “machen lissen”,
womndern ist reziprok/freflexiv oder passiv, was im vorliegenden Fonext keinen Sinn ergitt (weder AHw
noch CAD bucht den Beleg unter epéfu St
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Nuzi Gt aldku: HSS 14.20:5-9: SE™*ana lagati ina ON it-ta-at-la-ku w ifrigi “they
departed for GN 10 collect barley and committed a thefi (there)” (CAD A | 323b
sub d). Die angebliche Folge iptaras u iprus ist ungewdhnlich. Weitere iprus- oder
ipraras-Formen besitzt der Text nicht. In CAD ebd. ein weiterer Beleg.

Nuzi St nabalkum: HSS 13.24:6: 531:6. 5. CAD N | 20a: “note the obscure 1114
forms: ‘with respect to this barley” fellentena uf-te-et-bal-kat-ma-mi ‘1 am the Sellen-
lena, it has been transferred (7). AHw a96b dazu “unkl.”. Lies -fal-kits-? In CAD

ebd. ein weiterer Beleg,

Bo. Gt aldku: KBo.l 15:21: ji-ta-ai-la-ak im Hauptsatz der Vgh, Text verwendet sonst
iptaras, 5. a-fa-ba-ak “ich fiihrie weg' (wohl kein separatives -ra-!) Z. 25,

Bo. Gt mahdsu: Bo.St. 8,76:5,6; 78:18,19 finden sich Formen mit zweifach infigier-
tlem -fa- 1m Temporalsatz der Vgh, mit Einleitung &i, z.B. 76:5: abija it nakeite ki
in-ta-gi-ha-as-sii “als mein Vater mit seinen Feinden kiimpfte”. Schon voN SODEN
(1950, 388) spricht von einer Verwendung des “Perfekts” “abweichend vom normalen
sprachgebrauch™, da iptaras im AKK. nie im Temporalsatz der Vgh. sieht. Die Bo.-
Vertriige verwenden denn auch hier stets iprus, s. &7 ikkirw Bo.St 8, 76:4, k7 illikre ebd.,
78:12 und passim. Der Schlull. dall inrathase Gut iprus darstellt, ist unausweichlich.
In Bo.5t. 8,70:11 findet sich in-ta-at-ha-als] im Summa-Satz neben inassir 7. 11,
afappar 72:13. Die Bo.-Vertriige verwenden, wie eine kurze Durchsicht zeigt, im
Surmmee-Satz stets iparras, nicht aber iprus oder ipraras. intathasmull Gtt iparras sein.

Ug. Gt mahdsu: PRU IV S, 89:21: [ta-an-ta-alt-ha-as. nach KESTEMONT (1974, 98
mit Anm. 80). Dic AHw 1572a versehentlich genannte Form st dagegen nur erglinzt
tarttathastindet sich im Summa-Satz; voraus geht das iparras tanammus! Z. 11, nach
folgt nach Parallelen zu ergiinzendes iparras [afappar] Z. 73 (5. KESTEMONT 1974,
Y811.), so dall die Analyse fir tantathasiparras G ergibt (vel, oben Bo. Gt mahdsu).5"

Am. Gt alakn: EA 172 1-en-nu-tog it-ta-at-la-ky "“™pUMU KIN “the first time the
messengers went of " (MORAN 1992, 2) parallel zu fa-nu-rf ir-tal-ku “the next time
they went off” (MORAN ebd.). Der Text verwendet in positiven Aussagehauptsiitzen
iprus (2.B. ag-bi Z. 75, af-ku-un-Su-nu-ti Z. T7) neben iptaras (2.B. af-te-me 2. 10,
as-sé-ef L. 66, ft-la-din 2. 89).

EA 11:e8: Summa Salmu 'tambiry' itta-at-la-ka “if Salmu, the merchant, has
dlready departed for here™ (MORAN 1992, 21).

iB Gt aldku: KAR 234:110; 1 terég I tenessi (7 ta-ta-ai-fak “Entferne dich, ver-
schwinde, geh weg!” Ergiinzungen nach dem Duplikat K 2352 (s. Or. 24, 258),
welches offensichthich ebenfalls ra-rg-ar-fak bietet. Neben den eindeutigen jparras-

Leider wird die Form weder bei HI EHNERGARD (1980} noch et VAN SOLIYT {19415 diskuiien
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Formen (s. auch die gleich stilisierte Parallele ZA 23,374 und vgl. CAD N 11 187b
sub ¢ Anfang) kann ra-fa-at-fak kein iptavas, sondern nur iparras Git sein,

iB Gt maharu: MSL 1,17/18:25, 30, s. CAD M 1 52a und AHw 579a Gt 2a: [in-
ta-lat-har.

jB Dt hadfln: TDP 218:9, s. AHw 333a: “wenn das Kind” uh-ta-ta$-8i-il “ganz “2er-
schlagen” wird” (med.). Kontextuell schwierig; etwa fluataisil!

jB Dt erfi: ACh.Ad. 20:49 (1. Ju): [D1S.,. | i-ru-wb 1-§0 2-§a 3-$u GU-Si SUB-ma
ti-te-te-et-fi | Wenn. .. | eintritt und einmal, zweimal, dreimal Gebriill aussiélit und
sich verfinstert,” AHw 266b deutet den Beleg als “PL.” Der Text verwendet in der
Protasis aber sonst nur iprus baw, die Folge iprus-ma iparras (2.8, ib-rig Z. 11f, aber
ib-rig-ma GU-3ti i-fag-gum £. 14 und 16, ib-rig-ma nab-{i g-kal-fam Z. 190,77 so dab
itererti als iprus oder wahrscheinlicher jparras DU interpretient werden mub,

iB Dt saldtu: [kima) kikkisu ul-ta-tal-li-t|a] “wurden wic eine Rohrwand zerschnitten™
BORGER (1991 5. [34): 14), 5. schon CAD § 94b, Man vel. die Formen i-fe-'en'-[si-du]
“wurden geerntet” ebd.: 15 und [i]t-ta-har-ma-ta “libsten sich von selbst auf” ebd.: 16,
Man halte dagegen wg-ta-ar-ti-pu “wurden gepfliickt” ebd.:15 (CAD Q 164b).

jB Dt hdsu: V R 451 19, 5. AHw 33 1a (ganz unsicher, da einziger Beleg fiir dieses
Verbum).

jB St lapatu: SBH 28:1.11 (seleukidisch, Datum allerdings verloren): libittafu ina
renidnisn wf-ta-tal-pit “sein Ziegelwerk ist von selbst zerbrickellt™,. Y Der Text ver-
wendel sonst nur ipeis: s, -rfa-Ei-pa (nakapu “stollen’™) Z. .15 = COHEN (1988, 408
Z. (108¥% und d-tab™ " bit (abdru “zerstoren”) Z. r.17 = COHEN (ebd. F+109)%,
Damit ist auch die hier in Frage siehende Form sicher als ipras, nicht als iptaras 2u
interpreticren. Entweder liegt wd="tdil-pit fustalpitf (5. zur Onhographie dann Anm.
313 oder S0 fustatalpit) vor,

iB St fuharruru: SBH 14:2 (164 SA): URU $d na-gi-ri la ii-sah-hi-ru-§i ina ra-ma
ni-fii ui-ta-tak-ri-ir “die Stadi, welche keinen Herold (mehr in sich) herumgehen Jift,
ist von selbst ganz still geworden.™"™ Die hier zur Diskussion siehende Form wird in
AHw 1262a sub Suhrury T *verwiisten™ als “Pf.” gebucht. Sie ist aber mit JACOBSEN
(1976, 250 Anm. 100, LAMBERT (1979, 2721.), CAD M 1 1 15b, S 38b und COHEN {1988,
337 zu “2-37) aufgrund des Kontextes sicher zu AHw fiuhrurn 11, einer Variante zu
fnharrurn (Gt *ganz still werden™), zu stellen; das -ra-Infix hat hier intensivierende

SO emp-tar-ri-ir 2. 56 wird von AHw 60% und CAD M 1 2686 als Di [TLN R versianden.,

S ol CAD L 84a lex. sect. und COHEN (1988, 408 7. [+105).

5 it AHw 7 18a und CAD N 1 158 sub ¢ Gi-Stamm

A Mt AHw Sa und CAD A 1 444 Di-Stamm,

14 Wepgen des D-Stammes: transitive Wicdergabe von fusahfiineda) mil COHEN {1988, 337 zu "2=-1")
gegen JACOBSEN (1976, 250 Anm. 100, CAD'N 1 115b und S 3Rb: AHw 1006 sub salidre D 3 15 den
Beleg uniibersetzr. = Mit JACOBSEN (ehd.) hat der mapiva hier wohl die Funktion eines MNachtwiichters
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Fki (Anm. 498).°"

Das doppelte -fa-Infix kann nun keine Kombination von temporalem und derivati-
vem -fg-sein, da der Text sonst nur iprus. nicht aber ipraras gebravcht: s. me-fd-ta-ri-is
ftwdatrisf 4. 9 = COHEN (1988, 321 Z. a+7) und jg-gir fir fSggued mit vokalindiffe-
rentem KVK-Zeichen Z. 11 = COHEN (ebd. Z. a+8).*" Will man auf eine in spB Zeit
miigliche Deutung ud-" tahi-ri-ir (s. Anm. 313) verzichten, mulk man deshalb anneh-
men, daB Stt iprus vorliegt.

iB St eféru: BER:1-20:41, s. CAD E 360b: i$tm MUL famdami uf-ta-ta-fi-ru-rei “after
(all) the stars have appeared (lit. have been placed in their order) in the sky” (aus nA
Zeity

iB St e’élu und *18"w: Van Dijk, Lugale Z. 260: mdr mikurti kima sizbi kalbi us-te-te-
li-* “Er liekh die Hunde das Feindland wie Milch auflecken™ und Z. 264 "MIN eli ana
Béalisu eliiu gariin ui-te-te-"-il “Sarur faltete nach oben, zu seinem Herrn hin., iiber ihm
seine Hiinde.” AHw 18%a deutet die zweite Form als “PL.""; die erste wird AHw 1291b
sub Swredii’ w gebucht und ist ein Hapax. Beide Belege stammen aus dem Textzeugen
¥ (nach vaN DUK ebd. Tome 11 5. 20 “néo-babylonien™), welcher im Haupisatz sonst
auschlieBlich iprus, nie ipraras verwendet: flpuima 2. 252, ispun 2. 253, fedddi 2. 256,
issima Z. 261, Damit sind auch die Formen mit reduplizierten -fa-Infix besser als Su
iprus denn als Kombination von derivativem und flexivem -ia- zu interpretieren,

Anders gelagert ist zuniichst der Fall mit swd-te-te-il Lugale 2. 182 aus dem Texi-
zeugen w (nach vaN DUK ebd. Tome 11 8. 191. “époque récente”), da dieser mit fremid
£, 183 und frghzid zweimal (praras bietet, withrend iprus in ihm nicht belegt ist, Es ist
jedoch kaum anzunchmen, dab die Form im Textzeugen w anders interpretiert werden
mub als die gleichlautende im Textzeugen y. So diirfte auch hier St vorliegen. Von
stilistischer Uneinheitlichkeit in w kann man anders als in y nicht sprechen, da, setzt
man die Kombinationsfiihigkeit von derivativem und flexivem -ta- voraus, letzteres
wie beim Dit-Stamm (vgl. GAG $93¢ Anm.) elidiert werden miilite.

iB St mekd: AnSt. 7.128:6. s. AHw 643a: Sarru fa... matdti uS-ta-ti-ern-kam-ma,
“etwa pazifizieren?”. CAD M I 9a “who gathers in(?)" (Briefl des Gilg.) ™™

mA: keine Belege.

nA Gt Sekdnu: Or. 18.36:8, 5. AHw 1137b Gt 4 (in CAD 5 1 fakdnu 8 nicht auf-
MY Die sumerische Fassung dieser Zeile ist angesichis shrer enormen Schwierigheiten (vel. die Diskussion
bei JACOBRSEN (ebd.) und COMEMN (ebd. ) fitr das Verstiindnis der akk. Ub. nicht hilfeeich.,

W figpgury mit CAD L 208b sub ffsem, fk-si in CAD § 205b ist falsch, COHEN liest ik-rim (vgl. seine
Driskuission 5. 337 zu “87), was angesichts der sum. Parallele i- gul -¢ unwahrscheinlich ist. Auch bei
COHENs Lesung lige pedoch fprns vor,

S AHw 79 bucht den Belegisub asire. Dem folgt auch CATY A 11 4223 “as soon as the stars of the sky
have been mustered (i, have become visible)”, Die Zugehdrigheit 2o eiéng ist jedoch wahrscheinlicher,
da nach Ausweis des CAD afdrr 5tosonst nur einmal belegt ist (allerdings auch unsicher: CAD nennt Fiir
dicsen Beleg cine lihnliche Stelle, die eféry bicter.), withrend edéru St sehr gut bezcugt ist.

SHepn KAR 43 112 (nA Beschwiirung) lies gegen AHw, 1332b stalt wi-fe-re-gi-fa. .. vielmehr uf-re
e -gi-bar Sirdin S irdtifa “Die Haare meiner Brust wurden zum Aufrichten gebracht™, ebd. 2 r. 10 lies

it der Ropie o' -gn-d M simd aufgerichier”
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gefiihrt): f-sa-af-ka-na. Nach vON SODEN (1950, 388) Beispiel cines “recht unklaren
neuass. Perfekis”.

nA Gt findet sich mit PARPOLA ( 1984) bei aldgki: “On the analogy of the Dit stem,
these forms [sc. itrarfak, itatakk, lrtattak, WM.5.] should acteally be identified not as
Gt but as Gu stemm forms.. .7 (5. 199,

nA Dt findet sich nach AHw bei den Verben apdin 1, bu' i, gamdaru, kini, kdsw,
kullu, mardgqu, mazdgu, nazdmu, pa’dsw, pahdare, parswmn, pagddn, samdhu, Sfaldmu
und fapdalu. PARPOLA (1984, 26 Anm. 49) nennt fermer Kasdrie. Zwei weitere Belege
bietet LAS 121 (= ABL 2) r. 1=3; harifite [ssabbi nhbulite ussatmin@ méressiin
knzippé nktattimid “Die Hungrigen sittigten sich, die Ausgediirien salbten sich, die
Nackten bedeckien sich mit Umhiingen™.

nB: keine Belege.

spB ki Dt pagddu: JCS 10.4:27.28:; API 6:10, 5. AHw B26b: andku up-te-te-gi-id/up-
fe-el-gi-id/ up-te-te-et-gi-id “*lch miithte mich ab” (RORGER/MINZ 1984, 427). D1 ist sonst
von diesem Yerbum nicht bezeugt. wp-ie-re-ei-gi-iel sicher fehlerhatie Dittographie fiir
fupiergid. Die Texte verwenden sonst in PAHY ipraras.

spB ki St eféru: VAB 4.210:18-19 (Ner): Esagila u Ezida azannan us-fe-te-es-Se-er
esrén 1 decorate Esagila and Ezida lavishly, 1 keep the sanctuaries in good order™
(CAD E 359b). Die Schreibung gibt aufgrund des Parallelismus zu azannan iparras
wieder (beachic auch die Lingung des zweiten Radikals). Gegen AHw 256a oben
kein “Pf. fiir Prs.”. Der Text verwendet iibrigens sonst siets ipras, nie ipraras zum
Ausdruck vergangener Sachverhalie.

VAB 4.212:01 4-5 (Nery: mialak médu kime dabivimmea ana (1¢ Exagila uf-te-te-Si-ir
“1 {re)directed the course of its water beside Esagila as of old™ (CAD E 360b). Der
Texi verwendel sonst nur iprus, nie iplaras.

VAB 4, 174:36-37 (Nebu): uparrd nérbéni malak eriné uide-te-fi-ir 'l opened
up passes (and) made an easy road for the (transport of the) cedars™ (CAD ebd.).
Aufgrund des Parallelismus zu nparedg sicher ipiras, micht ipraras. Wieder verwendel
der Text stets fprus, nicht fpraras.

VAB 4,172:32 (Nebu): &ini us-te-te-Si=ir andr zamdani 1 always let the just prosper,
but killed the wicked” (CAD E 362b). Nach Parallelen (vgl. CAD N II 179b unten)
als fprus, nicht ipraras zu interpretieren; letztere Form verwendet der Text nie.

spB Br. und Urk. Gt afdkn: a-na té-e-mu Su-ii S§d EN=fa ki=i ds=mu-n q-ki{ K D)1
ma=a’-tde-e' < ma' at-ta-tal-flak] “*Dem Bescheid meines Herrn emsprechend werde

=74 |

Der Passus ist voll von merkwiirdigen Formen, 5. DELLER (1967, 189) sowie (1964, 53). Zusiizlich
dazu ist noch anzumerken: ssabbid leitet YON SODEN jetzt (AHw febid 1 La) von idrah’'i ab. - méredii
Hapax, — wssanming Do zu * Suevmuen “saltben”, denominient von Saomee "0, cbenfalls ein Hapax (so
schon CALD 2283 sv. midnn A - Diit) hat passive, aber auch rexiprok-reflexive Fki in Opposition 2u D,
Fiir reflexives Dt 5. z.B. AHw edfger oder eféfe, fiir reflexives D AHw pelidr. Do fssabbi reflexiv ist,
verstehe ich hier anders als DELLER auwch grsatmimi und abratiined reflexw und nicht passiv,
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ich, sobald ich (thn) gehin haben werde, schleunigst(?) abrei[sen].” YOS 3,157:13-17
(Br). kontextuell nur als iparras, nicht als ipiaras interpretierbar, vel. § 26a mit Anm,
313. 5. temer at-ta-tal-lak TCL 9.81:27 (Br) in unklarem, 2.T. zerstdrien Kontext.
i-fe="-me ki-i g-na EDIN af-fa-tal-lak Ki-i a-di KASKAL"(!K.GUR) a-na GIR" $d
PN. .. di-fd-kin ~... hat geschworen: ‘Bestimmt werde ich, nachdem ich iiberland
gereist bin. den PN... befriedigen.”” Nbk. 120:2-7 (Nebu 20). “iiberland reisen”
wird sonst durch aldky im G, nicht Gt-Stamm ausgedriickt, s. die Belege in CAD §
147a sub jl' Ende. Zu interpreticren also als at-" ral-lak™2 Oder doch etwa mit CAD

 B52

A1 324a filr fartarlakuf? Dann aber Reduplikaton des temporalen -ra-Infix!

spB Gt femii: PN PN. PNy u PN, t=ha=-mis il-te-te-mui PN, PN2 PN; und PN, erhérien
cinander.” RA 2558 Nr. 8:5=7 (Nab 3). Der Text verwendet sonst iprus, s. fg-fbu-i
ehel.: 3. Das Duplikat (ebd, Nr. 9:7) hat a-ha-mif if-mu-ii. Da Wechsel von iprus und
iptaray in Urkunden auBerhalb der direkten Rede ausgesprochen selien ist (s. § 33c),
ist der Beleg mit grober Wahrscheinlichkeit als ipras Gt zu deuten.

spB Gt kadadu: TCL 9,180:16 (Br): ik-ta-ta-8ad in zersioriem Kontext,

spB Dt kellee: PN PNs ki-i il-fi-Ki-nie kar wk-te-ti-'if' “Nachdem PN und PN: her-
gekommen waren, hai sie die Hafenbehiirde festgehalten.” GOCCI 2,387:32-35 (Br),
Nichi passiv und nichi Din,

spB “Dt" mani: a-na 100 se-en 10-ta mi-git-ni pn-da-te-na-ds-8i “ Aol 100 Siiick
Kleinvieh werden ihm zehn tote Tiere angerechnet werden,” BE 10,132:17 (Dari 11
13). In AHw 6035a nicht richtig als Dt klassifiziert; es handelt sich eindeutig um Dn
iparras fundatannda$Su)f < umratannd $5u.

spB “In" apaiu: PN w PNy ku-vm 'KU, .. wi-ta-tap-pa-fu-i “PN und PN, werden
fiir den 'Fisch'.. . verantwortlich gemacht werden.” PBS 2/1.112:9-11 (Dari 11 5). Es
handelt sich mit CAD A 11 1652 8. (“11I/4 10 be made responsible. liable™) um Du

iparras, sofern die Graphie nicht als we-" rap-pa-fi-ii zu deuten ist.
fy Doppeltes -ra-Infix nicht geschriehen

Besonders instrukitiv sind die Belege, in welchen man nach den Regeln GAGs doppel-
tes -ta-Infix als Kombination von derivativem und Aexivem -fa- erwartet, tatsiichlich
aber nur ein einziges -fa-Infix geschrieben ist. Eine erschipfende Sammilung dieser
Fille setzt eine systematische Uniersuchung aller Belege fiir die Verbalstimme mit
-fa-Inlix voraus, welche in dieser Stdie nicht geboten werden kann., Die folgenden
vor allem spB Beispiele wurden zufillig notiert:

5 ¥ 3 i i " P kM i, R
= Vel dann. zum our onhozrphisch geliimgien [ evwa dal-fig feafil TMH 23,0 16:22 (Nab |1y, al-tap

prar falrapard YOS 3,133:44 (Br) wdh. — di-Fd-kin = fadakbant; val. sag-gane-miv fagganmard YOS 38400
(Br), a-pa-na-taf-fa-e foganuilld! UET 4071006 (8 X)) w.d. fie ein im Vokal mehrdeatiges KV K-Zeichen
(s.2. Anm. 5354). — Beachte den fehlenden Subordinativ

S Lies pegen CAD A 1 3240 sub £ in AnOr 8.14:12 (Neba 33y st i-ta-ar-tal-ka vielmehr a-na E
WRUMU DU- po-ae-tod-kar,
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MHUN.GA™ fa-a-nie gab-bi a-na S0 it-fal-ku-u" “Mietarbeiter gibt es nicht (mehr),

{denn) alle sind bis zom Monat Dumuzi weggegangen.” YOS5 3.69:4-5 (Br).

Erwartet ist nach GAG “irvadlaki, da das spB in PAHV nur iptaras, nicht aber

iprus verwendet (s. § 32).

UD-min $c sah-ta-nu pa-ni-ii ol ta-ad-gul-la( K MA) 1é-ma-ni wl fa-'ali' (1)-ru-sa-

ni gab-bi-ku-nn to-ai-tal-ka “Am Tage. da wir gefangen worden waren, habt ihr

nicht auf uns gewartet, Unseren Bescheid habt ihr nicht tiberpriift. Alle seid ihr
weggegangen,” BIN 1.36:7-9 (Br). Erwartet ist nach GAG *rattadald.

—  Fi-pir-ti $G BN id-di-nu a-na “SATAM ki<l <ta>-' Tk -k lu-u ma-du-ti "SANGA™
u|pl-te-ri-du “Als die Botschaft, die der Herr gegeben hatte, zum ‘Verwallungsdi-
rektor” kam. wurden wirklich viele *Tempelverwalier” erschreckt.” TCL 9,120:7-
11 (Br). Erwartet ist nach GAG *wptererridit oder * uptetridi.

5.4, den folgenden Beleg SBH 5. 131:55 (nicht datiert, seleukidisch?).
it-tah-ta( 'K.:HA)Y ¢ i-tak-ma-'ri' (1) Ab-tal-li-ga CAD K 113a (s.a. H 37a, AHw
3lla mit “7") nehmen den Dt-Stamm wh-ral-fi-ga an: “it {the country) has been
bludgeoned, variant: it has been heaped up in ruins, ... it has been destroyed”,
Meben den eindeutigen ipraras N-Formen wiirde man aber auch ipiaras-Di erwar-
ten. Allerdings kann die Schreibung in spB Orthographie auch fiir ifiaiig/ sichen.
Man miiite dann den Ubergang vom Passiv zum Intransitiv in Kauf nehmen. Der
Beleg st nicht sicher.

Schwierig, da der Kontext nicht erhalien, ist der Beleg ABL 731 (= SAA 1,36}

G'-B (nA)d:
ma’ da addannis mil"ani Sum it-tal-ke CAD A 1 3244 sub f analysien Gt “these
floods have ceased”, Man wiirde dann doppelies -ta-Infix erwarten, da das nA wie
das spB in PAHY ipraras, nicht iprus verwendel. PARPOLA (1987 S. 37) analysient
dagegen G: “Floods have advanced very considerably. .. ", Das “Steigen™ der Flul
wird aber sonst durch aldku + Ventiv ausgedriickt, s. die Belege in CAD A 1 3084
sub b, Der Passus mull offen bleiben,

Klar zeigt die Unvereinbarkeit zweier verschiedener -fa-Infixe dagegen der folgende

Beleg aus Adapa B (mB). Hier bedingt diese Inkompatibilitit ein Ausweichen auf den

M-Slamm:

—  lubira wkallanikbumma 1 -it-ba-af famma pkalliniflumma pl-if-fa-af “Sie wer-

den dir ein Gewand anbieten, und du zieh (es) an, sie werden dir Ol anbieten, und

du salbe dich (damit)!™ 2. 38-39,

Vel.: lubdra [il] gt nisdumma it-ta-al-' ba'-a¥ Samea |illganidSwmma ii-ta-ap-3i-if

“Sie holten fir thn ein Gewand und er zog (es) an, siec holten fiir ihn Ol und

er salbte sich (damit),” Z. 79-80. Sttt *ifrarhad und *ipraifad wird der refl. N-

Stamm mit -ra-Infix in emporaler Fkt, verwendet. Nach CAD L 19a “nalbuiu (in

the perfect, used as perfect to fitbusu)” ist der Ersatz von reflexivem -la- durch

reflexives na- iiblich, wenn temporales -ra- bendtigt wird,

Die im vorangehenden aufeereipie Inkompatibilitit zweier verschiedener -ta-Infixe
bietet schlieBlich eine Erklirung fiir ein bisher nicht befriedigend analysiertes mor-
phologisches Phiinomen des nA. auf welches POSTGATE (1976, 118) und DELLER
(1984a, 229f.) hingewiesen haben: neben reguliiren ipraras-Formen von batdgn wie
ibtatei sind bisher sechs Belege fiir Formen mit nur einem -r- bekannt geworden (if-
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fa-gu usw., 5, die Zusammenstellung bei DELLER ebd.). Nach DELLER (ebd.) liefen
sich diese Formen “aus einem Prinzip nur durch Annahme einer Assimilation erkliiren,
wobel miglicherweise nicht von “ibrargii, sondern von einer bereits partiell assimi-
lierten Form *ibtatqii auszugehen ist, die Assimilation also dadurch ausgelist wird,
dabi zwei emphatische Konsonanten aufeinandertreffen”, Doch ist die volle Assimila-
tion eines Dorsodentals an einen Velar im Akk. sonst nicht bezeugt und angesichts
der weil auseinanderliegenden Artikulationsstellen auch ganz und gar unwahrschein-
lich: schlieBlich wird das -g- in allen sechs Fillen nicht geliingt geschrieben. Scheidet
eine phonetische Erklirung aus, bleibt die Annahme einer Analogie, und in der Tat
springt das analoge Verhalten von *ipratras und *ibtatgii geradezu in die Augen: die
Inkompatibilitit von mittlerem Radikal -t~ und infigiertem -t~ ist Analogie zur Inkom-
patibilitit zweier verschiedener -ta-Infixe. ib-ra-qu steht somit fiir fibtagri/ und nicht
fiir * fibwagegn/.

2] Auswertung des Katalogs

Folgende Beobachtungen ergeben sich aus dieser Zusammenstellung von Formen mit
doppeltem -fa-Infix:

L. Formen mit redupliziertem -ra-Infix sind iiberraschenderweise selten. Zihlt
man alle in der akkadistischen Literatur als “Perfekt Gi/Dt/St” angesprochenen For-
men (d.h. unter Weglassung des nA Gut- und Du-5t. sowie des jB Dit-5t.) unge-
achiet der weiter unten vorgeschlagenen anderen Erklirungsmiglichkeiten bzw, -
notwendigkeiten zusammen, erhiilt man folgende Statistik:

Cit | B St Zusammen
aAk i - P — I e
_:!a"b. - = =
- m A — | — _ — = :
nA j | ‘ — s | '
aB 3 | — 3 7
mB 9 l | .' _II
nB | — | — . =
Eo | — I
MNuzi | 2 2 |
_-lh:. | 6 — . {] )
[ Am. | 2 - — 2 =
iB | 3 3 13 |
= ;a - 1
u|'ﬁ r.fUr. | 5 I _i. . — b4 i
IIJg{'-c'.l.n;I ! 32 L1 17 ol
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Damit stellen Formen mit doppeltem -tg-Infix bei 1811 in AHw gebuchten Gi-Formen™
ca. 1.8 % der Belege, bei 832 Di-Formen ca. 1.3 % der Belege, bei 1113 St-Formen

cit. 1.5 % der Belege, bei 3756 Formen von Verbalstimmen mit -fe-Infix insgesami

ci. 1.6 % der Belege. Es diirfte nicht leicht sein, allgemein anerkannie Malistiibe fiir

die Produktivitit einer grammatischen Form zu erstellen, vermutlich jedoch wird unter

Beriicksichtigung der geographischen und gewaltigen zeitlichen Strevung der Belege

der Schlull, dali man die Formen mit doppeltem -fa-Infix nicht als produktiv anschen

kann, breitere Zustimmung finden. Ein “Perfeki™ als eigenstéindiges Tempus neben

iprus und {parras hiitte aber auch von Gt usw. gebildet werden miissen,

2. Dies wird um so deuilicher, wenn man die Grundlagen fiir die einzelnen in den
Paradigmen von GAG gebuchten Formen (s, obiges Resiimee) iiberpriift:

imgarhas, imeat(ik und frtargnm in Paradigma 13 beruben auf zwei ergéinzien MSL-
Belegen fiir malidru. finf Bo.-Belegen und einem Ug.-Beleg fiir mahdsn sowie dem
nA Beleg fir Sabdanu, imtatlik und irtaigom miissten demnach in eckige Klammern
1%

apiatarriz aufl 1x mB haldage, 1x B hafdle, 1x jB feldm und 3x spB pagadn;

ustatapriz auf 1x aB hardasa, 1x B lapdt;

ustetépis besitzt keinerlel Grundlage und gehdrt in [ 1™

iftatal auf 1x aB fa’dlu;

ibtatni auf 1x spB (Br. u. Urk.) femii;

whtatanni auf 1x aB gari;

upietetti auf 1x jB eni;

usteiebri auf 1x aB berdiund 1x jB meki.
Die in den Paradigmen gebotenen Formen stehen also keineswegs auf sicherer Basis,
ja sind z.T. gar nicht belegt.

3. Gegen die Darstellung in GAG sprechen jedoch nicht nur statistische Erwiigungen,
Moch bedeuwtsamer ist die Tatsache, dall Verbalformen mit doppeliem -r-Infix ein
wesentlich komplizierneres Bild bieten, als in den entsprechenden Paragraphen von
GAG ausgefiihrt wird, und 2. T, definitiv micht als Kombination von temporalem und
nicht temporalem -ra- erklirbar sind:

3.1. Das wichtigste Ergebnis obigen Katalogs ist die Feststellung dalf das Akk.
neben dem schon seit langem erkannten nA Du-5Stamm auch einen Git- und Su-Stamm
bildet und keiner dieser Verbalstimme aof das nA beschriinkt ist. Schon PARPOLA
(1984} hat filr das nA die Existenz eines Gui-Stammes von al@kn nachgewiesen,
Zusiitzlich folgende Belege sind kontextuell eindeutig als iparras oder auferund der
Verteilung von iprus und ipiaras eindeutig als iprus der Verbalstiimme mit doppeltem
-ta-Infix zu interpretieren;

Alle im folgenden genannien Zahlen siellen Niherungswerte dar, da die Auswihlung von AHw niche
1005 -zig korrekt sein mub, was angesichis mehrerer tausend Belege wohl verstiindlich ist, und das CAD-
Material nicht in die Siadistk cingehi. Dies st nicht weiter problemunisch, da es her nur um eindeutige
aus der Statistik @u erkennende Tendenzen und nicht um eine thesaurusantige Auflistung von Belepen geht.
525 PARPOLAS -'l,|i_:L||1::_'|s|._- sind zum sinen dos .‘:;f.-\.h'lll der nA Verbalstimme, webches auch einen Diut-
Stamm kennt, zum anderen die Form ficariak, da der Prekativ immer aul der Basis von ipros gebilder
wird
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Zu Gt

- Bo. "Gt" mahdasu (iparras und jpriy) = 5 Belege
- Ug. "Gt mahdsu (iparras) = | B.

—~ | B (nAY Gt aldku I:'qun' el =: B
—spB Br. und Urk. “Gt” aldke 1. B. (iparras) = 1 B.

— spB "G Semid (ipries) = 1B

Zu Dit:

- iB D™ e (iparras) = | Beleg
— spB “Dt” manii (iparras) = | B.

— spB “Dt" apdlu (iparras) = | B.

Zu Stt:

~ iB (seleukidisch) “St™ lapdtu (iprus) = | Beleg
~ iB {seleukidisch) “5t” Suhrurn (ipris) = | B.

- iB (nB) “S1" ¢'#lu und la’ii (iprus) — e

- spB Kl “Sr eferu (iparras, [prus) = 4 B.

Zusammen: 21 Belege von mB Zeit an. Fiir das spB im weitesten Sinne {Briefe und
Urkunden, Kanigsinschrifien, literarische Texte) lassen sich Git, Dt und 5tt neben-
einander nachweisen.

3.2. Weitere Belege lassen sich aus anderen Griinden den in a genannien problemlos
anschliefien:
— Bei “Gt” fill die starke Konzentration der Belege auf afdku auf: 19 der insgesami 32
Belege gehiren zu diesem Verbum. Git aldda ist gesichert fiir das nA (PARPOLA 1984 ),
spB und )B (nA). Unter Beriicksichtigung der Feststellung in a, dall die Verbalstimme
mit reduplizierten -ra-Infix von mB Zeit an dokomentiert sind. liegt es nahe, auch die
9 mB Belege, die 2 Nuzi-B., die 2 Am.-B., den Bo.-B. und die 2 restlichen spB Br.
u. Urk.-B. als Gt zu klassifizieren. Ein friiher Beleg kiinnte dann aus dem aB Min
stammen.

aB “Ct” ezézu b sich formal und inhaltlich bestens als Gt versiehen.

Da fiir das spB G, Dit und Su belegt sind, spricht alles dafiir, auch spB KI ~*Dt™
pagddie (3x) als Dt einzuordnen.
~ Bei “St” fillt die Konzentration der Belege auf eiéru anl: 6 der insgesamt |7 Belege
gehdren zu diesem Verbum. Fiir die 4 spB Kl-Belege is1 St erwiesen, Es liegt nahe,
auch den iB und den mB Stt zuzuweisen.

Zusammen lassen sich weitere 23 Belege den Verbalstimmen mit doppeltem -ra-

Infix zuordnen,

3.3, Fiir die restlichen 16 der insgesami 60 Belege sind verschiedene Erklirungen
miiglich:

— Der aB Beleg fiir $a"dlu kann ohne weiteres Gin sein. ™7

— Die beiden jB Belege fiir mahdry “Gi" aus den lexikalischen Listen kinnen eben-
sogut Gt sein.

=t Die fparras-Formen seeigen T, cine verklirzte Form fpretras; diese ist wie mpietfineid GAG 93¢ 2o

beurtealen.
% . ;
=" Allerdings wird mit dieser Erkbirung das Problem nur verschoben. Alles spricht daflir, dalé die Kom
|¥i:’|-.|1.Fllll\ﬂl:flit;h'il. Wil =fedir |||ri~, |,||'|-;1 I!l.'||:||'|s:-|';|||_'r'|| P L'|'-|:||!;||.|~. il '».-;_hu. :_||,'|'||_'|| |'|,||'i|:|| \I,{h:_
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Der mB Beleg fiir hafdgu und der jB Beleg fiir hafdly enthalten das mehrdeutige
Zeichen AH und sind kontextuell nicht eindeutig, so da eine Interpretation als Gin/Din
nicht ausgeschlossen 5L
— B *IN” falame kann ebensogut DIt sein.

— Kontextuell ganz unklar und fiir die Argumentation nicht verwendbar sind Nuzi
“SU7 nabalkutu, jB “SC" mekii, nA “GU” $akdanu, spB “Gt" kasadu und spB “Dv” kullu,
— Es bleiben iibrig aB “Dt” gatd. aB “St” berii und aB “St” hardsu und mahdru.
Es ist auffillig, dalh alle vier Belege aus der aB Zeit stammen. Eine Kombination
von temporalem und derivativem -fe- scheint bei ihnen denkbar. Allerdings wurde
eine Erkldrungsmiglichkeit bisher bewuBt vermieden: die Annahme von Sprech- und
Schreibfehlern. Ist es Zufall, daB der zweite Radikal gati ein Dental ist? Konnte
Stottern vorliegen? DaB auch mit Dittographien gerechnet werden mull, zeigt spB
Kl “Dt” up-te-te-et-gi-id, UNGNAD, ABPh. vermutete eine Dittographie auch bei aB
S Ty E-ter-ta-ali-ri-is-si (5. 239). Doch selbst unter der Annahme, dall alle Formen
korrekt sind, kann bei vier Belegen von einer produktiven Kombinationsfihigkeit von
derivativem und temporalem -fa- keineswegs gesprochen werden,

h) Zusammenfassung

Zusammenfassend kdnnen wir leststellen, dab die Kombinationstiihigheit 2weier ver-
schiedener -ta-Infixe, von welchen das eine temporale, das andere ¢ine der anderen
Fkt.n des derivativen -ta- besitzt, allenfalls fiir das aB, nicht jedoch fiir die anderen
akk. Textgruppen und fiir keine akk. Textgruppe einschlieblich des aB als produktiv
nachgewiesen werden kann. lm Gegenteil zeigen die oben sub [ angeliihrien zuliilhg
gesammelten und bei einer systematischen Untersuchung vielleicht noch stark 2u ver-
mehrenden Belege, dal da, wo nach den Regeln von GAG das doppelte -ra- stehen
miilte, sich tatsiichlich nur eines findet und reflexives -fa- bei Vorhandensen cines
temporalen -ra- durch reflexives -n- ersetzt werden kann: diese Beobachlung wird in
gliinzender Weise durch die Existenz nA Formen wie ibtagi statt (ebenfalls bezeugten)
ibtatgi bestiitigt. Die meisten der insgesamt sehr raren Belege liir doppelles -fa-Infix
kisnnen Gtt-/Dit-/Sti-Stammen, die im wesenilichen ab der mB Zeit dokumentiert
sind, zugewiesen werden,

Damit gelangen wir schlieBlich zu dem SchluBl, dab der Ansatz zweier -fa-Infixe,
von welchen das eine temporale, das andere reziproke, separative und andere FklLen
besitzt, nicht sicher mit dem Auftreten von Verballormen mit doppeltem -ta-Infix
begriindet werden kann. Bei Wegfall dieser Begriindung sieht jedoch der Annahme
eines -fa-Infixes, welches die temporale Fkt. mit einschlieBt, nichts im Wege.

i) ~ta-Formen in OBGT

Dieses Ergebnis deckt sich mit der “Analyse™ der Grammatiker, die OBGT schufen.
OBGT nimlich kennt kein “Perfekt”, wie BLACK (1984) aufgrund der Struktur der
Listen nachweisen kann: “we have up till now several times mentioned the extremely
systematic arrangement of the paradigms, and this may be seen to advantage in a
text like OBGT V1L, the more so if all the -r-forms are regarded as preterites of the
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Gt theme, in which case a symmetrical balance between present and preterite tenses
results which would be destroyed if some of the preterites were re-labelled perfects™
(S. 28), “... the forms in the verbal paradigms are all preterites of the Gt, St or Nt
themes. .. the Akkadian perfect tense does not appear at all” (5. 27), “The perfect
tense does not occur in the texts; at least, it has been shown that those forms with
-t-infix which occur are to be regarded as preterites of the themes with --infix, nol
perfects of the themes without infix™ (S. 35).

Eben diese von den babylonischen Grammatikern als iprus der -fa-Stimme analy-
sierten und entsprechend in die grammatischen Listen eingeordneten Formen besitzen
jedoch unezweifelhaft temporale Fkt. und wurden denn auch von YON SODEN (u.a.)
daher als “Perfekta” bezeichnet (s. 2.B. 1965, 106): vgl. etwa die Formen von lasdmu
OBGT VI 60f. und 64f. (AHw 539a verzeichnet kein Gt), kasadu S OBGT VI 157ff.,
|75FF., 1816F, 219 (in AHw 1135a als § bezeichnet).

Die scheinbare Diskrepanz zwischen formaler Analyse und Fki. entfiillt, wenn
auch die temporale Fki. den -ta-Stiimmen zugeordnet wird,

Der paradigmatische Zwang fiihrte dazu, dall zu jprus der -fa-Stimme mit tem-
poraler Fkt. auch andere, in der Sprachwirklichkeit nicht existierende Formen des
Paradigmas gebildet wurden (ganz wie es auch in heuligen modemen Paradigmen
iiblich ist, alle Formen eines Paradigmawortes zu bilden, ob sie gebriuchlich sind
oder nicht), s. 2B, Swrakficdafinm OBGT IX 52f. parallel zu ndraksfd, eine sonst
nicht belegie Form, deren Aufireten in der Liste villig unverstiindlich wiire, wenn
ustakiid eine Form des S-und nicht des St-Stammes wiire, 5

326 Ein weiteres Arpument fiir ein -ra-Infix soll hier nur angedeunet werden: (i das sumerische b a- Prifix,
welches von YON SODEN als sum. Ubersetzungsiquivalens von -i-angenommen wird, werden ehenfalls
verschiedene Fkin angenommen: s. e die temporale Fke. VON SODEN (19635), fir das Passiv EDZARD
(1976, 170) und THOMSEN (1984) § § 343 und 345. Ob ba- in ba-gen als Separativ gedeutet werden
kann, ist m W, nichi 'i;-.'\ii'|'||."l'|.
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§49 Der Charakter des spiathabylonischen Verbalsystems
a) Einleitung

Ziel dieses Kapitels ist eine Charakierisierung des spB Verbalsystems hinsichtlich
absoluten Tempus oder relativen Tempus, Aktionsarl oder AspekL.

Diese Untersuchung mub primiir die Gebrauchsweisen der Opposition iparras :
iprusfipiaras und sekundir der Opposition iprus : iptaras pugrundelegen. Die Oppo-
sition iparrasfiprusfiptaras : NICHTVERBALER SATZ (einschlieBlich paris) kann auber
Betracht bleiben, da wir mil dem zweiten Oppositionsglied das Verbalsystem verlas-
sen; sie dient dem Ausdruck des semantischen Gegensatzes dynamisch : statisch (5.
§ 39j).

Voraussetzen diirfen wir dabei, dab der formalen Opposition iparras @ iprusfiplaras
im GEMEINTEN die semantische Opposition Gleich-iNachzeitigkeil @ Vorzettighert 2u
einem jeweils vom Sprecher zu setzenden, nicht auf den G festgelegten Relationswert
entspricht (s, 8§ 40b, 41b und 42b).

b) Absolutes Tempus
Damit scheidet eine Deutung des Verbalsystems als primiir absolutes, am G orien-

tiertes Tempussystem®™ tige SVe kénnen ja auch durch
iprus oder iptaras, vergangene ja auch durch iparras ausgedriickt werden.

von vorneherein aus: zuki

¢) Aktionsart

Seit LANDSBERGER (1926, Nachdruck 1965, 5) wird das akk. Verbalsystem allgemein
und damit auch das spB oft als Opposition der Aktionsarten Durativ : Punktual
betrachtet: “Das akkadische Verbum hat. .. drei Themen. Es ist beherrscht von dem
Dualismus zwischen momentan oder punkiuell und dauernd, ™"

Diese Auffassung ist jedoch problematisch. Werden die aus dem Bereich der Ak-
lionsarten stammenden Termini “Durativ” und “Punktual™ als objektiv verstanden,™!
so ist leicht feststellbar, dab objektiv punkiuelle SVe ebensogut durch iparras be-
zeichnet werden wie durch iprusfiptaras, s. z.B. iSebbir “er wird zerbrechen™ neben
ishirfisiehir. Andererseits konnen SV, die objekiiv gesehen iiber eine Ausdehnung
in der Zeit verfiigen. auch durch iprusfipraras ausgedriickt werden, oft sogar von
Zeitlingeangaben begleitet, s. z.B. GAG Nir. zu § 79b fiir das “Prt. der Dauer”, oder
= S die Definition des Terminus Anm. 440.

S (Thernommen wurde diese Sicht in GAG. Noch (1990, 472) findet sich bei VON SODEN der Be-
2rill "Durativ-Prisens”, Beachie jedoch die Einschrinkung (auf das Semitische allgemein bezogen) (ehd.,
464 “Nicht cigens thematisien werden kann die sehr wichtige Frage, wiceweil die Temporn auch zum Aus-
druck von Aspekikomelationen dicnen konnen,” 5. etwa noch GKT § 75a “Das Pr .. als uespringlicher
|,_|-|I1k1|.|;||i:- U KIENAST (19600 “Das Punkalthema * japrax. ...

31 Eiwa im Sinne TAUSCHER/KIRSCHBAUMs (1987, 268): “Die Aktonsarten dnicken obpekiiv ver-
schiedene. . . Handlungen ous.” S0 BUBMANN (1990, 605 Aktionsanen sind eing “lexikalisch-semantische,
in der Verbbedeuung “objektiv’ verankene Kaegoric™,

4149
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ubirya” i “er suchte”, weiter iprus zum Ausdruck des Kontinuativs (§ 31e) usw. Be-
greift man “Durativ” und “Punkwal” aber als subjektiv, so mag zwar angiingig sein,
dall “sich vergangene Handlungen fiir den Sprecher oft auch dann gleichsam auf einen
Punkt verkiirzen. wenn sie durchaus nicht momentaner Art” (GAG § 79a) sind, " un-
verstiindlich bleibt jedoch, dall nachzeitige, objektiv punktuelle SVe, die durch iparras
bezeichnet werden miissen (s. z.B. ifebbir), subjektiv zeitlich gedehnt werden sollen.
Abgesehen davon, dal sich eine subjektive Verwendung der Termini “Durativ?’ und
“Punktual™ der Definition von Aspekt annihert (vgl. die Defl. COMRIEs unten),*?
eignen sie sich daher nicht zur Beschreibung des spB Verbalsystems,

d) Aspekt

Des ifteren ist vermutet worden, das akkadische Verbalsystem lasse sich im Rah-
men der Aspektopposition Imperfektiv : Perfektiv ansiedeln.*™ Im folgenden soll
zundichst der Terminus “Aspekt™, da tber ihn noch mancherlei Unklarheiten besie-
hen,™™ durch einige wenige sich nahestehende oder gar miteinander identische Defi-
nitionen erliutert werden.

Die hier akzeptierte Definition begreift den Aspekigegensatz Imperfektiv : Per-
fektiv im Anschlub an COMRIE (1989, 3} als “different ways of viewing the internal
temporal constituency of a situation™; “perfectivity indicates the view of a situation
as a single whole, without distinction of the various separate phases that make up that
situation; while the imperfective pays essential attention to the internal structure of
the sitation” (ebd. 16),

Essentiell identisch ist die auch von NEBES (1982, 27) iibernommene Definition
von DENZ, die Aspekt “als die zwei Zeiteigenschaften eines Sachverhaltes, entwe-
der vollstindig gegeben = perfektiv oder noch unvollstiindig = imperfektiv zu sein”
(1971, 22) versteht. Denn “Vollstindigkeit” und “Unvollstindigkeit™ werden unter Zu-
hilfenahme des Terminus “Relationswert” (R), bezogen auf einen SV a-b, erkliirt als
“Liegt R auberhalb von a-b, ist Vollstindigkeit, liegt R innerhalb von a-b (= a-R-h),
ist Unvollstiindigkeit gegeben” (ebd. 12).%% Eben dies meint auch COMRIE, wenn er
feststellt (1989, 4): “Another way of explaining the difference between perfective and

532 Wal, COMRIE (1989, 170) 2u derselben Erscheinung beim perfektiven Aspekt: “there is some truth
im (ke view that the perfective, by not giving direct expression to the internal structure of a situation,
irrespective of its objective complexity, has the effect of reducing it 10 a single point,”™

I In der Tar wird die Aspekiopposition Imperfiektiv @ Perfektiv bisweilen, wie COMRIE (1989, 41)
awsfiihin, mit diesen Begriffen beschricben, 5. etwa WINDFUHR {1985, 429): “it appeirs that the aspectual
oppositions are language specific, and may oscillate between durative : non-durative [Fent v. mir, M.5.],
completive: non-completive and stative : non-stative, eic.”.

M 5 LB.GELB (1952, 56) . . _ since what normually passes for tense in Ak, grammar may 0ol represent
real tense but aspect. It may very well be that our “Present™ represents incompleted action and *Preterit™
completed action. This problem requires a thorough investi gation.” DIAKONOFF (1965, 78): “The Semito-
Hamitic verb hid originally no tenses, although in the various grammars the term “tenses” 15 iaditionally
used for the ‘aspects”. .. we will throughout use the 1emis ‘Perfective aspect’ and *Imperfective aspeet™™,
EDZARD (1977, 48): “Eine der schwierigsten Fragen der akkadischen Grammatik. . . ist nach wic vor,
das penaue Verhilnis von subjektivem Verbalaspekt und der Zeitstufe #u bestimmen, wobei der Referent
sich grundsditzlich der Meinung anschlieBen michie, dab der Aspekt den Primat im Gemeinten hat,”

535 Insbesondere deshalb, weil “Aktionsan” und ".-"l..\1k:1\.l'- noch nichit dberall deutlich gescineden werden,
s Anm. 1N,

0 COMRIE (1989, 1295 selber streifi kurz lokalistische Aspekitheorien, m welchen wir auch die von
DENZ wihlen kinnen, und siell fest, dall sie seiner Aspekidetinition nahe sichen,
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imperfective meaning is to say that the perfective looks at the situation from oul-
side, without necessarily distinguishing any of the internal structure of the situation,
whereas the imperfective looks at the situation from inside, and as such is crucially
concerned with the internal structure of the situation. . .”*7

Eine Untersuchung der im spB bezeugten Gebrauchsweisen von iparras einerseits,
iprusfipiaras andererseits ergibt nun, dall alle Gebrauchsweisen von iprus/iptaras
und mit einer allerdings wesentlichen Ausnahme auch alle von iparras durch die
Aspektopposition Perfektiv : Imperfektiv erfalit werden kinnen:

iprus/iptaras dient zum Ausdruck der Vorzeitigkeit zu einem nicht notwendiger-
weise im G verankerten Relationswert. Die Bedingung fiir Vorzeitigkeit ist nun, dab R
auBerhalb, nimlich auf der von links nach rechis orientierten Zeitachse weiter rechts
als b, der Endpunkt eines SVes a-b, liegi:

Eben dies ist jedoch auch dic Bedingung fiir den perfektiven Aspekt: da R auBlerhalb
von a-b liegt, ist a-b vollstindig gegeben, Der SV wird somit von auben betrachiet
und erscheint “as a single whole™ (COMRIE 1989, 3). Der Zusammenhang zwischen
Vorzeitigkeit und Perfektivitiit ist schon oft von verschiedenster Seite konstatiert wor-
den: . .. kommt der Richtungsbezogenheit Zukunft —> Vergangenheit [= Perfekuvitit,
M.5.]... eine relative Yergangenheit nahe, denn eine relative Gegenwart kann sie ja
nicht darsiellen™ (KOSCHMIEDER 1971, 16), “. .. lassen sich Vorzeitigkeit und Nach-
zeitigheit als Vollstiindigkeit gegeniiber der Gleichzeitigkeit als Unvollstiindigkent des
Zeitwertes a-b mit Riicksicht aul’ R zusammenfassen™ (DENZ 1971, 12}, “In the first
place we must keep in mind that there is ‘aspect’ inhering as a non-distinctive fea-
ture of tense-forms in every language. .. the pret. and the future are by themselves
perfective. .. “(KURYLOWICZ 1972, 79), “ganz offensichtlich triigt die Perfekuvitiit en
vergangenheitsanaloges. .. Moment in sich” (NEBES 1982, 19), “. .. it is most natural
for a past tense verb to have perfective meaning..." (COMRIE 1989, 72). Deshalb wird
das deutsche “er hat herausgezogen” polnisch mit dem perfektiven Verbum wypctagnil
wiedergegeben (5. Anm, 537).

iparras andererseits dient zum Ausdruck der Gleich- und Nachzeitgkeit zu emnem
nicht notwendigerweise im G verankerten Relationswert. Die Korrelation zwischen

4y

KOSCHMIEDER (1971, 11if) spricht von “geschehenden™ (= imperfektiven) und “geschehenen™ (=
perfektiven) SV und demonstrient die Opposition an folgendem dewischen Beispiel (5. 181 imperfekiiv:
Hans (war, ist, wird sein) fm Baw, perfektiv: Haus (ist, wird) erfbanr (worden, werden). Ein in allen
Zeistufen voll ausgebildetes Aspekisystem kennen die slawischen Sprachen, 2.8, das Polnische: "Das
polnische imperfektive Verbum wyeiggad also heilt “im Herauszichen begriffen sein', wyciggel = ‘o1
war im Herauszichen'. . . wycigga = “er ist im Herauszichen' und bedzie wyetgpol = ‘er wird im
Herauszichen sein'. .. Das perfekiive Verbum wyetagnad “herauszichen” also spricht von der ganzen
Handlung des Herausziehens, die als Ganzes der Vergangenheit oder der Zukunft angehirig sein kann,
Waeciggreie also “er wind heruszichen” = der Herauszug gehiint noch der Zukunfl an (und riickt immer
miiher); wiyciggral “er hat herausgerogen’ = der Herauszug gehiin schon der Vergangenheit an (und riicki
immer weiter) (KOSCHMIEDER 1971, 3560, Wir werden uns im folgenden noch mehrfach auf dicses
Beispiel bezichen
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Perfektivitiit und Vorzeitigkeit impliziert eine analoge zwischen Imperfektivitit und
Gleichzeitigkeit: die Bedingung fiir beide ist, daf R innerhalb von a-b liegt und somit
“the mternal structure of the situation™ sichtbar wird:

R

*... fiir die Darstellung einer Gegenwart im Sinne der Antwort auf die Frage: was
machst du da? ergab sich die Notwendigkeit der Verwendung des imperfektiven
Aspekts” (KOSCHMIEDER 1971, 39), “Hatten wir schon berithrt, daB der Richiungs-
bezug aus der Vergangenheit in die Zukunfi [= Imperfektivitit, M.5.] eine ‘relative’
Gegenwarl meint. .. * (ebd. 16), DENZ (1971, 24) “Gegenwart als Tempus und imper-
fektiver Aspekt mit G als Relationswert sind ganz gleich strukturiert”, KURYLOWICZ
(1972, T9) “The present tense. .. is by itself imperfective”, COMRIE (1989, 72) *..
the present, a5 an essenlially descriptive tense, can normally only be of imperfective
meaning. " Deshalb wird das deutsche er war (istfwivd sein) im Herausziehen pol-
nisch mit den imperfektiven Verben wyriggaf, wycigga, bhedzie wyciggal wieder-
gegeben (5. Anm. 537). Oben (§ 40b 4) wurde iparras rum Ausdruck der generellen
Vgh, damit erklirt, daB R nicht mit dem G identisch ist, sondem der Sprecher viel-
mehr den Standpunki eines gleichzeitigen individuellen SVes einnimmi, so dall der
generelle SV als zeitlich entfaltet und nech nicht vollstindig gegeben erscheint. Das
Akk. verhilt sich hier analog zu den Sprachen, die zur Darstellung genereller SVe der
Vgh. bevorzugt die Formen fiir den imperfektiven Aspekt verwenden (s. Anm, 444 ),

Lassen sich die Gebrauchsweisen von iprusfipraras und iparras soweit ohne Schwie-
rigkeiten von der Aspektopposition Perfektiv @ Imperfektiv ableiten, so ergeben sich
betriichtliche Probleme dadurch, dal iparras ja auch dic Nachzeitigkeit, sei es zu ei-
nem in der Vgh. licgenden Relationswert (§ 14), sei es — viel hilufiger — zum G (=
Zuk., $§ 7 und 8) wiedergibt. Denn nachzeitig wird ein SV dadurch, dall er auf der
Zeitachse als Ganzes rechis von R liegt:

14

Damit befindet sich R jedoch auberhalb von a-b, welches somil als perfektiv zu werten
ist. Deshalb wird das deutsche er wird herawsziehen polnisch mit dem perfektiven

R LG (1993, 114 Anm. 2 will mit Hinweis auf das Englische und Bulgarische eine perfekiive Gew.
ulassen, Doch ist dic Opposition zwischen [ go und £ anr going nicht die zwischen perfektiv und imper
fektiv, sondem zwischen non-progressive und progressive (vel, COMRIE 1989, 326, fiir den Unterschied
ewischen imperfekiiv und progressive). Zum perfektiven Priisens slidslawischer Sprachen s, COMRIE
(198RS, 67 “The uses of the Perfective Present in South Slavonic imvolve cazes where the Present Tense is
used imoways that are not strictly referring to the present moment”, so in Fillen wie “iskam da upjo (Plv.)
knige, liierally “l-want that I-buy book'™ (ebd. 5. 68}, in Temporalsitzen wie sied kave sverfa (Plv. Pre-
sem) feasi rabota, Ste otida (Plv. Future) ma selo “when 1 finish this work, [ shall go (o the country” ™ (ebd. ),
i welchen eine perfektive Zuk. gemeim ist, weiter im Historischen Prisens (ebd. 5. 69) und schhieBlich
in derativ-generellen 5% mil perfektiver Basis (ebd.). HUG bleibt so den Beweis fiir eine perfekiive Gow.
schuldig.
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Verbum wyeiggnie wiedergegeben (s. Anm. 5337). Man vgl. Russisch on pastriit
dom “er wird ein Haus bauen”, wo postrdir perfektiv ist. Will man dagegen sagen “er
wird ein Haus baven” im Sinne von “er wird mit dem Hausbau beschiiftigt sein™ (etwa
in einer bestimmten in der Zuk. liegenden Zeitspanne), so wihlt man die imperfektive
Form on bydet sirdir’ dom >

Will man das spB Verbalsystem als Aspekisystem deuten, so miibite man also an-
nehmen, dal iparras gleichzeitig die Imperfektivitit wie die Perfektivitit — letztere
eingeschrinkt auf nachzeitige SVe — BEZEICHNET. Dies ist jedoch nicht miglich,
denn, wie DENZ (1971, 121) feststellt, kann “eine grammatische Kategorie nicht zwel
Funktionen besitzen. . . | die einander logisch ausschliessen”, Eben dies wiire aber bei
iparras der Fall.

Wir sind damit an demselben kritischen Punkt unserer Analyse des spB Verbal-
systems angelangt, an welchem sich schon DENZ (1971, 120ff.) analog fiir die arabi-
sche Opposition kirab : yikib befand. DENZ erkennt in dieser Opposition wenigstens
primir ein Aspekisystem,™ sieht sich jedoch vor der Schwierigkeit, dab nachzeitige
SVe stets durch den imperfektiven und nicht, wie erwartet, durch den perfektiven
Aspekl ausgedriickt werden. Auch bei KOSCHMIEDER (1971, 77f.) klingt das Problem
an, indem er bemerkl, daB Hebriiisch garal und Akkadisch ikiud nicht oder nur sehr
eingeschriinkt fiir die Zeitstufe Zuk. verwendet wiirden, obwohl “das Slawische von
einem perfektiven Ful.[ur] ausgiebigen Gebraucht macht™ (5. 78). geht dem jedoch
nicht weiter nach. DENZ dagegen bietet fiir das Arabische eine Liosungsmiiglichkeit,
die im folgenden iiberpriift werden soll, da sie a priori auch fiir das spB Verbalsystem
in Frage kommt.

DENZ® Lisung besteht darin, dal er eine “sekundiire[n] Regelung mit Rilcksicht
auf den Ausschlub der Form kitah von der Nachzeitigkeit” (122) annimmi mit dem
Ziel, kitab “funktionseindeutig” (122) zu machen, so daf “ein nachzeitiger Sachver-
halt a-b stets von einem Relationswert R aus gesehen™ werde, “der zwischen a-b liegt
und nicht auch, was ja naheliegt, von aullerhalb des Zeitwertes a-b™ (121). An dem
nun schon mehrfach zitierten polnischen Beispiel demonstriert wiirde DENZ® Lisung
bedeuten, dal wyciggnie “er wird herausziehen” im Arabischen und AKK. stets durch
bedzie wycigge! “er wird im Herauszichen sein™ ersetzt wiirde. Damil miilite man
aber die ganz anomale Situation in Kauf nchmen, daB vergangene und gegenwiirtige

W Den engen Zusammenhang zwischen Perfektivitit und Zuk. demonstrieren all die Sprachen, n welchen

die perfektive Nichivergangenheitsform auf dic Zuk. beschrinka ist, wihrend gleichzeitig cin imperfekiives
Fuiur neu gebildet wird, oder ¢in aspektvell nicht differenziertes Futur aul ein Perfektiv zuriickgeht: “In
Hungarian, where the aspectual significance of the verbal prefixes is rather weakly developed, although
they tend to give the verb perfective meaning, there is o tendency for the nonpast of such prefived verbs 1o
have future meaning. In the East and West Slavonic languages. . ., and also in Georgian, the development
is more complete, so that the Perfective non-Past is primarily a future tense... it is paralleled by a
new periphrastic formation for the Imperfective Future. .. With nonderived verbs of mation in Czech, a
further development has taken place whereby the earlier Perfective non-Past has become a Future Tense
immespective of aspect, i.c. a developmeni from Perfective non-Past o Perfective Futere 1o Future, . . Une
explanaion of the elvmology of the Ancient Greek aspectually newral Future Tense, e.g. gridpso ‘1 shall
write, shall be writing’, would derive this o from the Aorist (ie. perfective) stem of the verb, cp. the
Adorist fgrapsa '] wrote” ™ COMRIE (1939, 661.), "In Georgian, as in Russian, the Perfective non-Past is
now primarily a future tense. .. (ebd. 700)

M DENZ geht dabei von denselben Gebrauchsweisen aus, die in dieser Studie fir iparras © ipras/iptaras
erarbeitet wurden: “Die Opposition kirahvikib dient als Avsdrucksmittel des negtisch-zeitlichen Gegen-
satzes VorzcitigheiyGleichzeitigheit, Nachzeitigheit (1971, 120).
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5Ve von G aus gesehen werden kisnnten, nicht aber auch zukiinftige. 50 gibt es kein-
erlei Hinweis darauf, dal der Relationswert zu ifebbir “er wird zerbrechen™ nicht mit
G identisch ist, sondern innerhalb des SVes selber liegt. Vielmehr ist KURYLOWICZ
(1972, 79) zuzustimmen, dall “an imperfective preterite or future cannot exist without
a perfective counterpart”. Ein solches ist jedoch nie gegeben. Das Beispicl isebbir
demonsiriert dariiber hinaus das weitere Problem, dab bei der Lisung DENZ' nachzei-
tige punktuelle SVe stets imperfektiv dargestellt wiirden. Die Kategorien “Imperfektiv”
und “Punktuell” sind jedoch inkompatibel (5. § 5a mit Anm. 188). SchlieBlich ist zu
bemerken, daB das Klassisch-Arabische mut Hilfe von sawfafsa- eindeuntige Formen
zur Bezeichnung der Zuk. zur Verfiizung hat. Doch wird dieses sawfafsa- stets mit
vakfubu, nie mit kataba verbunden, * sawfa/sa- karaba aber wiire funktionell ebenso
eindeutig wie sawfa/sa-yvakiubu, so dal hier das Argument, Laraba wiire von der Nach-
reitigkeit ausgeschlossen, um es funktionell eindeutig zu machen, wegfillt, All dies
it die Lisung von DENZ nicht liberzeugend erscheinen.

Da also offensichtlich nicht erkEirbar ist, wieso nachzeitige SVe stets nur durch
den imperfektiven Aspekt wiedergegeben sollien, andererseits éine Verbalform nicht
Imperfektivitiit und Perfektivitiit zugleich ausdriicken kann, mub die Deutung des Ge-
gensatzes iparras @ ipras/ipiaras trotz der unbestreitbar engen Affinitit zu Aspeki-
systemen als reine Opposition Imperfektiv : Perfektiv fallen gelassen werden.*!

e) Relatives Tempus

S0 bleibr als letzte Méglichkeit eine Interpretation der Opposition iparras @ iprusfiptaras
im Rahmen eines relativen Tempussystems. ™ Tatsiichlich wurde diese Interpretation
von COMRIE (1989, TEIT. und 1990, 63) fiir die in ihren Gebravchsweisen im weseni-
lichen mut der akk. Opposition iprusfipraras @ iparras identischen schriftarabischen
Opposition kataba @ vakmby in Anspruch genommen. Im folgenden soll gezeigt wer-
den, dall COMRIES Lisung mit einer leichten Modifikation akzeptiert und auch auf das
Akk. angewendet werden kann. Dabei st fiir die Argumentation von wesentlichem
Belang, dab auch CoMRIE (1989} die Tatsache, daBl nachzeitige SVe stets durch das
angeblich imperfektive Oppositionsglied ansgedriickl wiirden, als Beweis dafiir an-
sieht, dab ein reines Aspektsystem nicht vorliegen kann, Als Ausgangspunkt fiir seine
Analyse dient COMRIE (1989, 79) das Beispiel fa-Hahu vahfumn baynaluwm yawma

1 Grundsitelich mag auch 2u denken geben, dal abgesehen von den hier zur Debate siehenden semi
tischen Sprachen cin reines Aspekisystem bisher anscheinend micht aufgetaucht isi. Aspeki wird offenbar
stets mit Tempus kombiniert. - Erwithoenswert ist weiter, dab iparvas um hier behandelien Textkompus
und anscheinend im AkK. Gberhaupt — nichi als Basis fiir das Inzidenzschema, das nach NEBES ({1982, 3)
“als Kriterium dofiir gelien darf, ob eine Sprache den Aspekigegensatz in der Vergangenheit morphologisch
kennzeichnet”, dicnt (s fiir den Terminus “Inzidenzschema” NEBES ebd. Anm, 10} Da lmperfekivic
und Gileichzeitigheit strukluridentisch sind, kunn ich fiir das Fehlen des Insideneschemas mit Basis iparras
ketne Erkliirung finden (Uberlicferungzeufall? Mir ist avch kein formal anders ausgedriickier Fall emner
Inzidenz im Akk. bekanng: gibt s Belege fir ime 4 Infinitiv im Sinpe von “wiithrend er [gerade] X tat,
geschah [plézhich]Y ™) aus demselben Crrund wiire andererseits das Vorhandensein solcher Belege kem
definitiver Beweis Fir das Vordiegen eings reinen Aspekisystems, sonderm bewiese lediglich enge Affinitit
e einem Aspekisystem bew, Uberschneidung der Flilen

M8 die Definition bei COMRIE (1990, 58) .. a relative tense is quite sricily one which is interprered
relative 1o a reference point provided by the context. ., The difference between absolute and relative tense
is, .. that. .. between a form whose meaning specifies the present moment as reference point amd a form
whose meaning docs not specify that the present moment must be 1ts reference point,”™
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[-gpivamenti *Und Gout wird zwischen ihnen am Tag der Auferstehung entscheiden,”
Daran schlieft er folgende Ausfithrung an: “Given our knowledge that the Day of
Resurrection is to take place, or at least so it is claimed, at some time in the future,
the verbal form in this sentence has future time reference. However the sentence is
not (or at least, not necessarily) interpreted as having imperfective meaning, indeed
it could well correspond to a sentence in a Slavonic language with Perfective Aspecl.
So the difference between the Arabic Perfective and Imperfective cannot be purely
one of aspect.”

COMRIE (1990, 63) stelll dagegen fest, daB mit einer Ausnahme alle (rebrauchs-
weisen der Opposition kataba @ vakiubu im Rahmen eines relativen Tempussy-
stems verstindlich wiirden: “In addition to aspectual values, the imperfect has the
time reference meaning component of relative non-past, while the perfect has the time
reference meaning component of relative past. In neutral contexts, the reference point
is taken to be the present moment, thus giving the impression of absolute non-past
meaning for the imperfect but past meaning for the perfect. However, if the contexl
indicates some other point as reference point, then the basic relative time reference
meaning of the verb forms surfaces, as in wa-ttaba'i (perfect) ma tatli (imperfect)
&favdrinu “ala mulki sulaymdna ‘and they followed what the demons used to recite in
Solomon’s reign’, where the past time reference interpretation of the imperfect verb
teatlii is established by the time adverbial *in Solomoen’s reign’; "adl wka (imperfect)
‘idd “hmarra (perfect) [-busru *1 will come to you when the unripe date ripens’, where
the subordinate verb is perfect because its time reference is past relative (o that of the
main clause (i.e. first the date will ripen. then 1 will come to you).™*"

Die Ausnahme nun, welche sich nach COMRIE einem relativen Tempussystem nicht
fiigen soll, ist die Verwendung von yakiubu fiir vergangene SVe. Aus dem Satz wa-
teaba' i ma tarli §-Savating ‘ald mudki sufavmianae folgen er (1989, 803> "Thus the
Imperfective can be used with past time reference, provided only that it also has
imperfective meaning,” Da zudem auch relative Vorzeitigkeit und Perfektivitit struk-
turidentisch sind, gelangt COMRIE zur Etablierung eines gemischt relativen Tempus

Aspekisystem fiir das Arabische: “Summarising the uses of the Imperfective and
Perfective, we may say that the Perfective indicates both perfective meaning and re-
lative past ime reference, while the Imperfective indicates everything else (i.e. either
imperfective meaning or relative non-past tense” (1989, 80).

COMRIES SchluBfolgerung ist jedoch nicht ganz richtig. Der Gebrauch von yakrubu
fiir verzangene, imperfektive SVe fiigt sich ohne weiteres dem Rahmen eines relati-
ven Tempussystems ein. Zweifelsfrei und auch von COMRIE erkannt steht ja fest, dals
Gleichzeitigkeit und Imperfektivitit dieselben Bedingungen aufweisen (s.0. d). Nun
haben wir in & 40b 4-5 die Verwendung von iparras filr generelle und individuelle
SVe der Vgh. mit einer Verlagerung des Relationswertes auf gleichzeitige individuelle
S5Ve bzw. auf den G des Sachverhaltsubjektes erkliict. Dann aber wird ohne weite-
res klar, daB zum Ausdruck derartiger SVe nur die Verbalform in Frage kommt, in
326 auch COMRIE { 1989, 800: = Apparently, the Perfective indicates relative past time, the Imperfective
refative nonpast (presem or Tuture) time.”

W COMRIEs Sandpunkt in (1990, 63) wird nicht ganz dewtlich, Einerseits spricht er von “aspectual

values™, scheinl aber andererseits das Imperfekt in diesem arabischen Sate durch relative Gleichzeitighen
#u erkliren.
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deren Funktionsbereich die Gleichzeitigheit liegt: iparras bzw. vakinbu, Die von COM-
RIE postulierie “past time reference” von yaktubu, wenn es vergangene, imperfektive
SVe wiedergibt, liegt also gar nicht vor. Als Relationswert gill einzig und allein emn
gleichzeitiger Zeitwert, nicht aber der G des Sprechers. ™

Zusammenfassend Ll sich soweit festsiellen, dab sich alle Gebrauchsweisen der
Opposition iparras : iprus/iptaras einschlieBlich der Verwendung des ersten Oppo-
sitionsgliedes fiir vergangene SVe durch die Begriffe Gleich- und Nachzeitigheil
(= Nicht-Vorzeitigkeit) und Vorzeitigkeit erfassen lassen.™"

Wir miissen uns nun am Ende dieses Abschnittes mit dem bisher einzigen Einwand
auseinandersetzen, welcher der Schlubfolgerung, dab somit ein relatives Tempussy-
stem vorliegt, entgegengehalten worden ist. DENZ (1971, 121) lehnt fiir kitab @ vikeib
die Erklirung im Rahmen eines relativen Tempussystems mit dem schon angefiihrien
Argument, eine grammatische Kategorie kiinne nicht zwei einander logisch aussch-
licBende Fkt.en BEZEICHNEN, ab: “Genauso wenig kann eine Verbalform *Gegenwart’
und ‘Zukunft' gleichzeitig bedeuten. Ist die Zukunft ihre Funktion, kann keine Ge-
genwarl bezeichnet sein, und bedeutet sie Gegenwarl, kann die Zukunft nicht gemeint
werden, So mub die Interpretation der Opposition kirabfvikich als Zeitstufengegen-
3 Anders verhil es sich in den slawischen Sprachen, die Tempus und Aspekt miteinander kombinieren.
Fiir vergangene, imperfekiive SV gelten don siets ewei Relationswere: cin Zeitwert, von welchem aus
pesehen der 8V oals gleichzeitig gewertet wird, und der Gegenwartspunkl, zu welchem er voreeitig liegn
Offenbar liegt in der Ubenragung dieser slawischen Verhdilimisse auf seminische Sprachen der methodische
Fehler COMRIES.
He - Dies gili auch Fir iparras im Syntagma ipros/ipiarasiparisi-ma) iparras, welches im hier behandslen
Textkorpus nichi vorkommi, in literarischen Texten jedoch sehe gut belegt st Dicses Syntagma ist bisher
nicht awsreichend untersucht wornden; provisorisch lassen sich dret semantisch unterschiedliche Typen
festsicllen, deren Abgrenzung voncinander allerdimgs nicht immer klar isi:

. Finalsitze (s, GAG § 1580, Der durch iparras assgedriickte SY liegt pachzeitie sum S8Y des
ilbergeordneien Satzes:

ipréepnr fnattal o ippalfas “Da kniff er (sein Auge) zusammen, um (des Brot genaver) anzuschauen

und e betrachten.” Gilg, P in 3F, (aB) (oder "wobei?),

Sabrar gassu kivig iim freddiEu arg guprd Sa ré’im “Sie hiclt wie ein {Schutz-)Gott seine Hand fest,

um fhn zur Hirtenhiitre(?) 20 fihren.” Gilg. P i 31-33 {aB) (oder "wobei™?),

2 Fustandssitee (GAG § 159; gegen GAG (ebd.) gehirt iparras vor der direkien Rede mchi hierher,
s, §12: in der Ubersetzung des sweiten in GAG § 159 genanmien Belegs ersetze "indem” durch “wobei™!).
Der durch iparras ausgedriickie 5V licgt gleichzeiti zum SV des Gbergeordneten Satzes, Ub, “wobei”
oder *wihrend ™

G magid|F] rabbimm Enkide massarfonn awilum [Elrivm S{0cen eilwm alinla [Sinds]wl?) [§aeggir

“Die alten Hirten ruhten, withrend Enkidu als ihr Wikchier, als wacher Mann. als einziger Jingling

doppeit so hoch(?) aufragte.” Gilg. P i 33-37 (aB})

Enkidn wasth mohar barimiing aetaamd kilalfin “Enkide sall vor der Dime, wihrend sie beide

cinander liebkosten,” Gilg. P i 3-4 {(aB),

ek srddiuin ."""'!""' el erliasm r.l:.'ra.i.-imlrri' 'Ca:fl;'-..'r SUruk-Land war um thn versammelt, wobel die

Jungen Minner seine Fule Wissten.” Gilg, P i 10=-11 (aB).

A Modalsinee l._-\LI:\|.i.||'|'iLIII_'_"'l1|."‘1|.il:ll1lll:ll1,!.'<.'l'l 1. Der durch .-'|rl.'1.I Firs .||n:,_:..-||ru-.'l.l-:: Y |Il.':.5| a'_h'lt‘hfl.']l!:.‘ £
SV des iiberpeordneten Sutaes:

ardmiiemg kima aifam ahabbueh elfn “lch lebkoste sie (die Axt), derart dall ich diber thr wie iiber

einer Fraw (Liebesworte) fiistene.” Gilg. P 1 33=34 (aB).
Die Typen 1 und 3 werden Klassisch-Arabisch durch gsyndetisches vaaln ausgedriickt, Typ 2 jedoch
stets durch wa-fiwg valalulfd thinfnichrverbales Préiditar 1o Finol: tumena nazaal sivdbaled fegtasiln
“tann zog sie ihre Kleider aus, um sich zu waschen.” 2, Zustand: fer-tafeae i-dakwad wa-taova yalki "o
ik’ in “das Klagen zog sich in dic Linge, indes er heibeste Triinen weinte.” 3. Modal: farafa bayna
rargnlayni fehorin riERthn (- arda “er kam der At gwaschen zwel Miinnern heraus, dab seine Filbe auf dem
Boden schleiften.” (alle Beispicle und Ubersetzungen nach DENZ 1982, 80,

frrda
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satz fallengelassen werden.” Diese Beweisfilhrung scheint auf den ersten Blick schla-
gend zu sein: eine Deutung des spB Verbalsysiems als relatives Tempussystem be-
dingt die Annahme, iparras BEZEICHNE (nicht MEINE!) die zwei einander logisch aus-
schlieBenden Kategorien Gleich-und Nachzeitigkeit, eine Annahme, die diese Deutung
ad absurdum Fiihrt.

Doch ist diese Beweisfithrung schliissig? Libt sich die rein empirisch feststellbare
Tatsache, dab iparras die Gleich- und Nachzeitigkeit ausdriicken, d.h. MEINEN kann,
nur dadurch begriinden, dal es die Gleich- und Nachzeitigkeit auch BEZEICHNET?
M.a.W.: Kann iparras eine Fki. zugewiesen werden, von der beide Gebrauchsweisen
“Gleich-" und “Nachzeitigkeit” ableitbar sind, so daB kein logischer Widerspruch
entsteht? Im folgenden soll dargelegt werden, daB dies in der Tat moglich ist.*™"

Dazu seien in der sich anschlieBenden Graphik je ein vor-(a-b), gleich- (¢-d) und
nachzeitiger (e-f) SV in Bezug auf einen auf der von links nach rechts orientierten
Zeitachse beliebig angesiedelien Relationswert (R) dargesiellt:

VY pheechz nihi

Die wesentliche Eigenschaft eines zu R vorzeitigen SVes besteht darin. dall er als
Ganzes einschlieBlich seines Endpunktes b links von R liegt. (Der Sonderfall b =
R ergibt ebenfalls Vorzeitgkeit, s. DENZ 1971, 11.) c-d und e- unterscheiden sich
durch die Lage ihres jeweiligen Anfangspunktes: der Anfangspunkt des gleichzeitigen
SVes ¢ liegt links von R, der Anfangspunkt des nachzeitigen SVes e rechis von
R. (Der Sonderfall ¢ = R ergibt Gleichzeitigkeit, s. DENZ ebd.) Das gememsame
Charakteristikum von c-d und e-f besteht in der Lage ihres jeweiligen Endpunkies: d
und f liegen rechis von R. Wenn eine Verbalform sowohl gleich- als auch nachzeitige
§Ve MEINT, so liBt sich dies nur damit erkiidren, dal ihre Fki. die BEZEICHNUNG
der Lage des Endpunktes eines SVes (bei punktuellen SVen: des Punktes) nach
R ist. Die Lage des Anfangspunktes (vor R, mit R deckungsgleich, nach R) wird
nicht beriicksichtigl. Ein logischer Widerspruch tritt dabei nicht auf. Demgegeniiber
BEZEICHNEN iprus/iptaras, dafi der Endpunkt eines SVes (bei punktuellen SVen:
der Punkt) vor R liegl.

Der Gegensatz iparras © iprusfiptaras LBt sich somit als eine Opposition relativer
Tempora begreifen. Sic BEZEICHNEN die Lage des Endpunkies eines SVes (bzw. bei
punktuellen SVen: eines Zeitpunkies) in Bezug auf einen Relationswert. Die enge
Affinitit zu Aspektsprachen ist nun kein Zufall, vielmehr “liegt ein unmerklicher
Ubergang von einem System auf das andere vor” (KOSCHMIEDER 1971, 16): iprus und
iptaras BEZEICHNEN die Vorzeitigkeit, welche strukluranalog zur Perfeklivitit ist (s.0.
d). iparras BEZEICHNET die Nachzeitigkeit und kann somit auch die Gleichzeitigkeit
MEINEN, welche strukturanalog zur Imperfektivitiit ist (s.0. d). Daher iparras zum Aus-
druck genereller SVe der Vgh. und bei Verben des Sprechens vor der dirckten Rede
der Vgh. Der Relationswert ist nicht im G verankert, sondem kann auch in Gestalt

M7 ich verdanke dic Uberegung. die folgenden Ausfihrungen rugrunde liegt, meinem Kollegen C.
DY CKHOFF M.A.
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eines zweilen SVes vorgegeben sein, wobei dem Sprecher die Wahl des Relations-
wertes iiberlassen bleibt. Auch hier findet sich eine bemerkenswerte Uberschneidung
zu Aspekisystemen: “Wohl aber kann man sagen, dab Richtungsbezug [= Aspekt,
M.5.] und relativer Zeitstufenbezug beide ein relatives Moment enthalten” (KOSCHMIE-
DER 1971, 16). Ein derartiges relatives Tempussystem unterscheidet sich lediglich im
Ausdruck nachzeitiger SVe von einem Aspektsystem: withrend cin Aspekisystem die
perfektive Form zum Ausdruck vor- und nachzeitiger SVe verwendet, sofemn sie iso-
liert, d.h. nicht zu einem zweiten SV in Bezichung gesetzt sind, ™ gebraucht dieses
zweigliedrige relative Tempussystem dieselbe Form zum Ausdruck gleich- und nach-
zeitiger SWe

) Absolut-relatives Tempus

Sekundiir 1t fiir die Charaktenisierung des spB Verbalsystems auch die Opposition
iprus & iptaras von Bedeutung. Diese Opposition, die nur 2.T. im Bereich von “Zeit”
liegt, 2. T, aber auch modaler Natur ist (s. §§45d und 46), gibt zeitlich den Gegensatz
tigheir © Vorzeitigheir + Nachzeirigheir zn G wieder (s. § 42b 5). Damit erweist
sich fiir das spB* ipraras als ein Tempus, welches — neben anderen Fki.en — relativen
und absoluten Zeitbezug miteinander kombiniert.™ Die Tendenz, in einem grundle-
gend relativen Tempussystem dem G besonderes Gewichi zu verleihen, wird durch die
Beobachtung, dab subordinierie Siitze bisweilen nicht den Zeitwert des libergeordneten
Satzes, sondern nur den G als Relationswert beriicksichtigen, bestitigt. So verwenden
subordinierte, vorzeitige Sttze der Zuk, manchmal iparras statt iptaras/iprus (s, § 40b
6), subordinierte, gleich-oder nachzeitige Stitze der Vgh, manchmal fprus statt iparras

(§41b 5).

Viorze

* Man vel. das polnische Beispiel Anm. 337 sowohl wyciggnee“er wind herauszichen”™ und wiciggngd
“er hat herausgezogen™ sind perfektiv, Nur wenn cin aweiier Relationswert ins Spiel kommi, von welchem
aus geschen der SV glechzeitig ablauft, wird die imperfektive Vgh, oder Zuk. gewihi

S0 T = 1
Eine wenigstens ieilweise P

arallele sum spB Verbalsystem bietet nicht nur das Arabische, sondern
auch das Mandann-Chinesische. S, COMEIE (1989, 8IF.): “The opposition 15 between verbal forms with
the sulffix -fe amd those lacking this sulffix, e.g. for the verb o ‘write', wé-le and 178, . . when it does occur
-fe indicates a past pedective siluation, e.g. Xido duizhdng vid-le vi-féng vin *Commander Hsiao wrote @
letter” |vel. fprusfiptaras]. .. imoa tme clavse, e.g. ol §0-le, Wi zud héshang “when you die, 1 shall become a
monk”, e tonce you have died. . " [so auch iprasfipraras]. . . where the reference is 1o a (relnive) present
or future situznion, the form without -fe i wsed, e.g. 60 madi b “he sells cloth’, &F mingrian vio mdd b “he
will sell cloth tomorrow” [in beiden Fillen wiirde iparras verwendet werden]™; der generclle 5V der Veh,
filr welche das Akkadische bevorzugl iparras gebraucht, wird durch die Form ohne -le ausgedrlicke: "8
viterrleri wedi By *he formerly sold cloth {sc. but no longer does s0)" ™ (s.a. die schon erwihnte Parllele im
Mundarin-Chinesischen bei der Behandlung von positiven und negativen 5V der Vgh, Anm. 478 sowie
beim Ausdruck des Ferfekis Anm. 494).

S5 Im aB sind die Verhiilinisse komplizierter, 5.0, 543,

51 wgl, aur Definition von absolut-relativen Tempora COMRIE {1990, 653 ... absolue-relative tenses
are determmined by a reference point being before or afler the present moment, and by the situation being
located before or after that reference point.” Formal st interessam, daBl juaras den fir absolut-relstive
Tempora typischen Kompositionscharakter aufwelst, does ja in jprus (Vorzeitigheit) + -ra- (Nachzeitighkeit)
#erlegt werden kann (5. § 48c 5): “One formal chameteristic of absolute-relative 1enses in many languages
is their compositionallity, e, one can identify morpholegical correlates of the various time relations
invedved ™ (COMRIE 1990, 76).
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Il §§ 49g-50
g) Fusammenfassung

Zusammenfassend konnen wir feststellen, daB das spB Verbalsystem grundlegend
ein relatives Tempussystem mit enger Affinitiit zu einem Apekisystem darstellt, n
welchem eine Tendenz zur besonderen Stirkung des Gegenwartspunktes beobachiet
werden kann, Negativ KBt sich vor allem sagen, dab ein speziclles Perfekt ebenso
fehlt (§47) wie Tempora, die “degrees of remoteness” (vgl. COMRIE 1990, B3ft.)
bezeichnen.

%50 Araméischer Einflull auf ds spitbabylonische Verbalsyste

Erst nach der deskriptiven Darstellung des spB Verbalsystems in den vorangehenden
Paragraphen kann in diesem Kapitel der Frage nachgegangen werden, ob das Verbal-
system des Altaramiiischen™? das spB Verbalsystem beeinflubt hat. Wurden Formen
oder Fkt.en des altaramiischen Verbalsystems iibernommen?#

Nach DEGEN (1969, 64) konstituiert sich das altaramiiische Verbalsystem aus Per-
fekt, Lang- und Kurzimperfekt (bei HUG 1993, 76f. heien die beiden letzteren “Im-
perfekt”™ und Apocopat™):

Spuren des altaramiiischen Perfekts wurden in folgenden Belegen angenommen:
—  a-di UGU en ul ga-ba-a’. .. mi-nam-ma fé-mu ul mas-far CT 22,193:6... 27-28

{Brh.

S EBELING NBB S. 105: “der Schreiber. .. scheint. .. ein Aramier zu sein, der das

akkadische Permansiv wie ein aramiiisches Priiteritum gebraucht.” Ders, GINBr.

144: “Form nach aram. gtil gebildet oder Fehler fiir (fu-}mad-sir?" Beide Formen

lassen sich jedoch formal und funktionell einwandfrei als akk. parts erkliiren.

Ubersetzung: “Bis jetzi(?) ist (noch) nicht zu mir gesagt worden:... Warum ist

kein Bescheid ergangen?™™
~  GID.DA $d KLLAM [X X] qu-ub-bal PN MU™ “ma-li-ra-nu V5 15,34:21-22 (SA

03), VON SODEN (1968, 264) deutet die Form als aramiiisch “gobbel statt gqabbel”

is.a. AHw 925b). Zu iibersetzen ist mit CAD Q 292a “[PN(?}] has accepted the

parchment of sale, the aforementioned PN, is the purchaser’”. Nun isl das Verbum
gubbuli zwar zweifellos aus dem Aramdischen entlehnt, Form und Fkt. gliedern

g5 - r i T &
51 el verwende den Terminus hier als Entsprechung zo BEYERs (1986) “Ancient Aramaic™, einer

Unterableilung von “Old Aramaic”, Er umfabt in der Haupisache dic von DEGEN (1969) und HUG
(1993 hehandelien Inschrifien des 10, - 8. baw, 7. - &, Jhi. v. Chr., das Jasdische sowie die aramiiisch
assyrische Stele von Fahariya, die VON SODEN (1983a, 294) im Anschlufy an ABO! -ASSAF (1982 auf
“ciwa das letzie Dotel des 9, Jhd,” datien.

553 Die Frage lunter natirlich nicht, ob einzelne Verben entlehnt wurden, Dics 31, wenn auch se lien,
aisichlich der Fall. Diese Entlehnungen _||.L.,|\||'| sich vl dem x|'-!1. "rl,,lrrll‘-'\ﬂi.l'l cin und bilden | ITras,
||ri-.l|.". ipdaras sowee auch nicht-verhales pans. 5. dic folgenden Beispicle (nach AHw zitiert): fparras
belegt etwa bei mardgn 3 20, saldgu 11, ipras bei dddii 110, fptieres ber subbus 1, galii 11 8. paris bei
gamrnieter, Sardign 11

54 ERELING NEB S. 104 ib, den ersten Teil min “Bis jeizi (hat der Herr) nicht gesprochen{™?)" und
nimmi “haplographisch” (5. 105} Auslassung von *<-rd EM=" nach peschrichenem en an. Doch we
nigstens fir die Ergiinzung von EN gibt es Keinen l-nar:nl en gibt wohl fennal wieder, - mad-dar (s ic!
ERELING transliteriert nichi korreki nead-fir) stebt fir fmdiue K VEK-Zeichen sind sph des ifteren voka
lindifTerent: 5. .8, maf-sif-my Jmifilg’ TMH 2/3,07:11 (550 X, a-tak -kl VKA fabaknf YOS 3,1 19220
(Bri sowie Anm, 230, 245 und 522,
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ih




1% 50

sich aber problemlos dem akkadischen Verbalsystem ein: gu-ub-bal steht fiir paris
des D-Stammes fgubbulf;*** transitives paris ist bei den genuin akkadischen Verben
des Nehmens Gberaus hiiufig, s. 2.B. mahir oder sabir,

— [X X] ' X' UZ ing UGU-Su-nu |47 ]-na-az 5 §d-pa-a’ CT 22,5:20-21 (Br) am Ende
des Textes. Nach AHw 1127 sv. fagii 11 und 1162b s.v. Sandzu liegt hier zweimal
“aram. PL.” vor. Beide Verba sind Hapax. Auferund des unklaren Kontextes lassen
sich Lesung und Bedeutngsansatz jedoch kaum verifizieren. CAD 5 | 74b und
371b gibt denn auch “mng. unknown'™ an.

Die fiir Entlehnung des altaraméiischen Perfekis in Anspruch genommenen Belege
iiberzeugen nicht,

Fiir die bisher noch nicht in vollem Umfang erkannte prekativische Fkt. von iproes
im spB wurde von ERELING, VON SODEN, CAD und KIENAST (s, §25a) Einfluld des
altaramdischen Imperfektes in Anspruch genommen. In der Tat weist das altaramiiische
Kurzimperfekt™® funktionale Parallelen zu iprus auf.

S0 bezeichnet das Kurzimperfekt wie iprus “einen Wunsch oder eine Bitne™ (DEGEN
1969, 113; HUG 1993, 118 bezeichnet den Apocopat als “Wunsch- und, . . Verbotsmo-
dus™). Wiihrend das Kurzimperfekt in dieser Fkt. stets durch '/ verneint wird, lautet
die Verneinung von modalem {pris dagegen & (1x), ol (1x) oder 14,557 5. § 25i.

“Das Kurzimperfeki kommi nur in Haupisiitzen vor” (DEGEN ebd.; s.a, HUG ebd,
sowie 135 fiir “wie Hauptsiitze behandeli[e]” Atrribuisiitze), Auch fiir iprus gilt diese
syntaktische Beschrinkung, sofem es modale Fkt. hat, Kommit iprus dagegen in un-
tergeordneten Siitzen vor, dient es wie auch in durch n/ negierten Aussagehauptsiitzen
und Fragesiitzen als Komplementirform von iptaras zum Ausdruck der Vergangenheit.

f+Kurzimperfekt zur Bezeichnung eines Wunsches ist Altaramidiisch in einigen
Personennamen, in der Hadad-Inschrift aus Sincirli sowie in der Faharija-Statue, hier
stets als Ubersetzung von akkadischem [iprus, belegt (s. ABOU-ASSAF et alii 1982,
581.). Ber dieser Beleglage scheint es z.B. gegen VON SODEN (1991, 482 ¢) und mit
KAUFMAN (1974, 126) miglich, daB +Kurzimperfekt “may well have been influenced
by the Akkadian precative construction”, Striki beweishar ist dies aber nichi.

Zusammenfassend Libt sich feststellen, dalb die Fkten des altaramiiischen Kurz-
imperfekies eine Teilmenge der Fkten von akk. iprus bilden. Das Kurzimperfekt ist
funktionell eingeschriinkter als fprus.

Stehen das altaramiiische Kurzimperfekt und spB iprus ohne wechselseitipe Beein-
Mussung nebeneinander? Eine eindeutige Entscheidung dariiber lisst sich m.E. kaum
treffen. Einerseits ist der bisher einzige Beleg flir wf iprus zum Ausdruck eines nega-
tiven Wunsches unzweifelhafl ein Aramaismus (s. § 25i); andererseits dirfen der spB
Befund und der innerakkadische Funktionswandel von ipraras kaum voneinander iso-
liert betrachtet werden, da erst nach der Ubernahme der Darstellungsfunktion durch
385, Anm. 554 fir im Vokal indifferente K'VE-Zeichen, Dus Verbum wird sonst stets mit KV- und
VE-Silbenzeichen qu-nfr-bu-eelf-fuf-fa-ai '__"L"ﬂ;_'lll iehen, s, CAD Q) 292u,

4 Die Amnalime von CAD K (s, § 28a), akk. jprus in seiner modalen Funkiion benttige “a vocalic
ending comesponding o a Wiem, imperfect”™ ist allein schon deshalb nichi halibar, da bei Poslierung
altaramisischen Einflusses nur das Kurzimpertekt als beinflussende Form in Frage kiime.

35T 1 iprns steht aber auch vereinzelt als Aramaismus stall of iprus, s § 18¢.
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IT§ 50
iptaras die Auslosungsfunktion von liprus 2. T, auch auf fprus iibertragen werden
konnte (s. S 46). Genuin akkadisch auch ist die Negierung von modalem iprus durch
¢ oder /a (§ 25i). Miglicherweise sind beide Faktoren gemeinsam, innerakkadischer
Funktionswandel und aramiischer Einflull, fiir die Aushildung von modalem iprus im
spB verantwortlich. SchlieBlich muf auch mit Akkadismen im Aramiiischen gerechnel
werden: so kénnte +Kurzimperfekt, welches in der Faharijastatue unmittelbar neben
"I+Kurzimperfekt vorkommt, auf das Akk. zuriickgehen.

Resiimee: Aramiischer Einfluf auf das akkadische Verbalsystem kann vermutlich nur

bei der Ausbildung von modalem ipries — und auch hier nicht als entscheidender Faktor
— festgestellt werden.
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§51 Zusammenfassung

a) Formale Identifizierung: Das spB Verbalsystem konstituiert sich aus iparras, iprus
sowie fprus + -ta-Infix. paris ist keine finite Verbalform (§ 39).

b) iparras: iparras BEZEICHNET die Nachzeitigkeit des Endpunktes eines Sachverhaltes
mit zeitlicher Ausdehnung bzw, eines punktuellen Sachverhaltes zu einem jeweils
gegebenen, vom Sprecher zu setzenden Relationswert (R) (§49¢). Je nach Lage des
R ergeben sich unterschiedliche Zeitstrukturen:

b 1} Individuelle®™ Gleich- und Nachzeitigkeit zum Gegenwartspunkt: Gilt als
R der Gegenwartspunkt des Sprechers, MEINT iparras gegenwiirlige oder zukiinftige
Sachverhalte: a-du-ii ma-as-sar-ti 56 EN-fa pi-nam-gar “Nun versehen wir den Dienst
fiir meinen Herrn” YOS 3,165:21-22 ($§ 5, 40b1), ina "APIN ZULUMMA pam-ri-tu
ina ON i-nam-din “Im Monat Arahsamna wird er alle Datteln in ON liefem.” OECT
12, A 95:8-10 (887, 40b2). Werden die Verben des Sprechens im Koinzidenzfall ver-
wendel, stehen auch sie im !'I.'h.l.r'.l'ef.';, well die ”i.IIlL“iH'Ig giuic]uq_‘i[ig FUIm _-'l.|.j<:,'p|'1_~|.,_'h|;|'.|
des Satzes abliduft: PN Su-lim $d PN, SES-§4i i-$d-al “PN erkundigt sich (hiermit) nach
dem Wohlergehen von PN,, seines Kollegen™ (Briefeinleitung) TMH 2/3,260:°9-10"
(456, 40b2). Als Form zum Ausdruck der Zukunft besitzt iparras analog zum Fu-
tur zahlreicher Sprachen eine starke modale Komponente: am-me-ni ing pa-ni-ka. . .
i Su-um-mie-¢ $4 Si-pir-ti a-ma-g-ta “*Warum soll ich aus Durst nach einer Mach-
richt (von dir) sterben? CT 22222:6-9 (488, 40bl), Daher auch der Gebrauch im
Probubitiv: mim-ma ana UGU-Ii la ta-gab-bi “Du sollst dariiber nichts sagen!” YOS
6.235:8-9 (§9). '

b 2) Generelle Gleich- und Nachzeitigkeit zum Gegenwartspunki: Die Gegenwart
und Zukunft MEINT iparras auch bei generell-iterativ oder -kontinuativen Sachver-
halten, Tterativ Gegenwart: UD-mwe 2-fui 3-8 re-e-5ii “ERIM™ in-na-df-$ii “Pro Tag
werden die Arbeiter zwei- bis dreimal kontrolliert,” YOS 3,133:12-13 (8 15b). Kon-
tinuativ Gegenwart: l+en rieg-qu ZABAR Sd n me-¢ i-sab-ba-tn “Ein Bronzekessel,
welcher n Wasser fassen kann™ NBC 8410 (Joannés 1989,355f.):13-14 (§ 15¢). ltera-
tiv Zukunft: ITl-is-s00 URs.RA f-riam-chi-m “Monatlich werden sie die Zinsen zahlen™
OECT 12, A 152:10 (§ 16b). Kontinuativ Zukunft: PN n PN; "GASAN-UNUGH & LU-
GAL fr-#7 a-drar-mif i-pal-la-hu-u' “PN und PN, werden der Gittin B&let-Uruk und dem
Kinig miteinander dienen.” AnOr. 8,14:20-21 (§ 16c).

b 3) Gleich- und Nachzeitigkeit zum Zeitwert des ibergeordneten Satzes: In sub-
ordinierten Sitzen orientiert sich iparras oft am Zeitwert des iibergeordneten Satzes
und gibt so die Gleichzeitigkeit in Zukunft und Vergangenheit oder die Nachzeitigkeit
in der Vergangenheit wieder, Gleichzeitigkeit Zukunft: a-di la a-na gi-iz-zi al-la-ka

8 Die folgenden Gebrauchsweisen und Funktionen sind, wenn nicht ausdrdicklich das Gegentell konsta-
tiert wird, immer nur individucll belegt
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In§ sl
$up-ra-cis “Sende ihn mir her, solange ich (noch) nicht zur Schur kommen werde!™
CT 22.58:14-15 (§10), Gleichzeitigkeit Vergangenheit: a-di fa "AKIN $d EN-ig am
ma-ru. .. a-na EN-fa al-tap-ra “Solange ich den Boten meines Herrn (noch) nicht
sah. schrieb ich (schon) an meinen Hern.” CT 22,36:23-28 (§13). Nachzeitigkei
Vergangenheit: sd-a-$i i DU[MU™] &4 PN la-pa-ni P[Nz] md-la-du a-na [DUMU -
ni-i za-ku-tu G YINNIN UNUGY mu-fe-er “Wir machten ihn und die Sihne, die PNf
dem PN gebiiren wiirde, zu Vollfreien und Freigelassenen der [5tar von Uruk™. Roth
1989, 482:36-39 (3 14).

b 4) Verlagerung des Relationswertes (R) vom Zeitwert des iibergeordneten Sat-
zes auf den Gegenwartspunkt: In vorzeitigen subordinienen Sitzen mit Zeitstellen-
wert Zukunft wie a-di PN KUBABBAR-Sit i-sal-li-mu “TUK-ii §d-nam-ma ina UGU-hi
ul i-sal-far “Bis PN mit seinem Silber voll befriedigt sein wird, darf kein anderer
Gliubiger darauf Anspruch erheben.” TMH 2/3, 116:7-9 (§ 11) erkliirt sich die Ver-
wendung von iparras damit, dab als R nicht der iibergeordnete Satz, sondern aussch-
lieBlich der Gegenwartspunkt gilt (¥ 40b6).

b 5) Generelle Vergangenheit: iparras zur Wiedergabe der generellen Vergangenheit
in Gestalt eines lterativs oder Kontinuativs ist durch den Zeitwert eines gleichzeitigen
individuellen Sachverhaltes bedingt. Nerativ: g TINTIRY UD-miu-us-su pi-ir-sa-ti
it-ti-ia ta-dab-bu-uib ta-gab-ba-a wm-ma PN DUMU "§-gi-i @ “tef-li-50" -ka i-ti-ka
fd-at-rie u "GAL BAD Ki-i il-li-kuw i ku-teef-li-ia PN n DUMU™ Wi cif eab-bi uk-
ti-il “In Babylon hast du mir tiglich Liigen erzihlt. Du hast mir gesagt: "PN. der
Wagenlenker, und deine Schildiriiger sind bei dir eingeschrieben.” Aber als der Fest-
ungskommandant kam, hat er von meiner Reserve den PN und alle (anderen) Wagen-
lenker zuriickgehalten.” CT 22,74:3-10 ($17b). Kontinuativ: 10 MUANNA" a'...
a-pal-lah-si PN $im-ta ti-bil-fu-ma. .. “Uber diese (vergangenen) zehn Jahre hinweg
diente ich ihr. (Dann) raffie die PNf das Schicksal hinweg. .. " RA 12.6:3-6 (5 17¢).
Die Verwendung von iparras erfolgt hier analog zum imperfektiven Aspekt zahlrei-
cher Sprachen, weil Imperfektivitit und Gleichzeitigkeit gleich strukturiert sind. Der
generelle Sachverhalt erscheint so individuellen Sachverhalten gegeniiber als zeitlich
entfaltel (£ 40b4d).

b 6) Individuelle Vergangenheit vor der dirckten Rede: iparras von Verben des
Sprechens vor der direkten Rede in der Vergangenheit steht in Relation zum Zeitwert
des Sachverhalissubjekies. Von diesem aus gesehen ist die dirckie Rede noch im
Ablauf begriffen, dh. gleichzeitig: “*GESTIN ki-i fg-tu-pu ir-ta-8i a-qa-ba-ai-5ii um-ma
“Nachdem er die Weintrauben gepfliickt hatte, nahm er (sie) mal. Ich (aber) sagte zu
ihm folgendermabien:™ BIN 1,94:21-23 (§ 12). Hier verhilt sich das Akk. analog zu
den meisten anderen semitischen Sprachen sowie dem Sumerischen und Hethitischen

(% 12h).

¢) iprus: iprus BEZEICHNET die Vorzeitigkeit des Endpunkies eines Sachverhalies mit
zeitlicher Ausdehnung bzw. eines punkiuellen Sachverhaltes zu einem jeweils gege-
benen, vom Sprecher zu setzenden Relationswert (R) (& 49e). Wie iptaras unterliegt
iprus dabei verschiedenen syntaktischen Beschriinkungen (§45), die vielleicht durch
eine modale Nuancierung erklitrbar sind (§45d):
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¢ 1) Individuelle und generelle Vorzeitigkeit zum Gegenwartspunkt: Fungiert als
R der Gegenwartspunkt, MEINT iprus vergangene Sachverhalte. So in negierten Aussa-
gehauptsitzen: wf a-mur-Sii-nu-fu “lch habe sie nicht gefunden” CT 22,38:20 (§ 18); in
Wortfragen: man-na a-na GN id-di-is-su “Wer hat es der GN gegeben?” BIN 1.94:17

I8 (% 19) in subordinierten Sitzen: ki-i ih-li-gu gab-bi na-a-3i sib-te(!)-e-tny bi-e-e-
tary sab-fa-ni **Weil sie geflohen sind, sind wir alle in scharfer Haft eingesperrt.” BIN
1, 36:28=300 (§ 21). In Urkunden auch in positiven Aussagehauptsiitzen: n SENUMUN. . .
PN a-mea “NUPKIRI-ti-fn [is-]ba-tun “n Saatfiliche hat PN zur giininerischen Bebauung
iibernommen.” TMH 2/3,133:1-5 (§ 20). Auch die generell-iterative Verzangenheit: £
a-na-kee ina pa-mi "Ku-ra-68 a-na "ERIM™ fd ON tad-di-me a-mr-a’ Sh-bu-Si pap®
Si-bi-lg-g-ni “Priifi, was ihr(!) mir zur Zeit des Kyros fiir die Arbeiter von ON zu
geben pflegiet! Ebenso (viel) laBt mir (jetzt) Verpflegung bringen.” YOS 3,81:30-33

(%30,

¢ 2) Vorzeitigkeit zum Zeitwert des iitbergeordneten Satzes in der Vergangenheit:
Hat der Hauptsatz den Zeistellenwert Vergangenheit, MEINT iprus im subordinierten
Saiz die Vorzeitigkeit in der Vergangenheiv PN, .. ki-i il-fi-ka fd-de-ka-an-ni “Nach-
dem PN gekommen war, verjagte er mich.” BIN 1,94:6-8 (§ 24).

¢ 3) Verlagerung des Relationswertes (R) vom Zeitwert des iibergeordneten Sat-
#zes aufl den Gegenwartspunkt: Nur selten dient jprus in subordinierien Siitzen da-
gegen dem Auvsdruck der Gleich- oder Nachzeitigkeil in der Vergangenheit (§§22,
23, 41b3). Als R gilt dann nicht der Zeitwert des ibergeordneten Satzes, sondern der
Gegenwartspunkt. Ein Beispiel fiir Nachzeitigheit: a-na rar-si KN -8 ki-i ta-an-na-
ad-ne KN k=i if-mu-i ik-re-lif “Als (das Gewand) einmal zur Zeit des Neriglissar
gegeben werden sollte, hielt Neriglissar es, nachdem er (das) gehéint hatte, zuriick.”
YOS5 6,71:31-32,

¢ 4) Vorzeitizckeit zum Zeitwert des dbergeordneten Satzes in der Zukunft: Als
in Opposition zu ipravas formal, distributionell und semantisch unmarkierte Form
(§44de) gibt iprus nur selien die Vorzeitigheit subordinierter Siitre mit Zeitstellenwert
Zukunft wieder: UD-mi tup-pi ta-mu-ru PN i am-ma-nu §6 ONL ., ina SU"-ka sa-
bar-ma “Sobald du meine Tafel gelesen haben wirst, nimm den PN und die Gelehrten
von OM an die Hand. .. ". CT 22,1:3-7 (§ 26).

¢ 5) Die Auslisungsfunktion von iprus, individuell und generell: Hiufiger ist iprus
in positiven Hauptsiitzen von Briefen durch einen in der Zukunft liegenden R be-
dingt (§41b3). Im Unterschied zu iptaras gehort iprus dann der Auslosungsebene
an und MEINT Wiinsche (§ 25); LSDUHA sef a-kan-na g.:.rh-.r'!l.f L= I-Zd-Hit ﬂ'::.f:‘_h-:.l_f-u.l'l_’}
S gi-iz-zi Sd-Rin USDUHA S8 a-Ran-na-ka i-li-ka-nn 6 "NA GAD™ jp-ti-8i-ni il-li-ku-
ti-nee “Die Schafe von hier haben wir alle geschoren. Die Schur ist {nun) unterbro-
chen, Die Schafe von dort mgen (jetzt) kommen und die Hiren mbgen mit ithnen
kommen.” BIN 1.56:11-22 (§25). Auch generell-iterativ: UD-mue-tes-sue te-lit-tuy - {
Fe-e-fi “Tiglich wollen wir die Ertragsabgabe aufbringen.” CT 22,5:18-19 ($29). In
positiven Hauptsiitzen von Briefen kann ipris dagegen nicht vergangene Aussagen

ausdriicken. Diese Funktion ist iptaras vorbehalten. Val. das Nebeneinander von ipha-
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ras und iprus in folgendem Beleg: ina [D §d £ DINGIR §d ni-he-ra-a’ me-e-eng it-ta-Si
a-mur 5 D™ -t D LUGAL il-la-ka-nu me-e 36 mam-ma i§-5i al-la $d *GASAN-id-
UNUGH “Er hat unser Wasser vom Tempelkanal, den wir (gerade) graben, abgeleitet.
Siche, fiinf Kaniile gehen vom Konigskanal hierher ab. Das Wasser von irgendeinem
(dieser Kaniile) méige er ableiten, nur nicht (vom Kanal) der Bélet-Sa-Uruk.” BIN
1.44:23-31 (§25e). In Urkunden besitzt iprus die prekativische Funktion nur selien
und dann vor allem in der direkten Rede (§ 25j).

¢ 6) Generelle Gegenwart: iprus in generellen Aussagen der Gegenwart Kbt sich ana-
log zu parallelen Erscheinungen in vielen Sprachen als Ausdruck einer Taisachener-
fahrung der Vergangenheit erkliiren: SEBAR al-la 30 GUR SE.BAR ul id-di-nu ™ Moch)
nie hat man (bisher) mehr Gerste als 30 Kor Gerste geliefert.” YOS 3,41:32-33 (§ 31).

d) iptaras: Auch ipiaras BEZEICHNET die Vorzeitigkeit des Endpunktes enes Sach-
verhalles bzw. eines punktuellen Sachverhaltes zu einem jeweils gegebenen, vom
Sprecher zu setzenden Relationswert (R) (§4%e). Zur Beschreibung der Opposition
iprus © iptaras eignet sich der Begriff der "Markier ung” (§ddb):

d 1) In subordinierten Sitzen: Vorzeitigkeit zum Zeitwert des ilibergeordneten
Satzes in der Zukunft: In subordinierten Siitzen weist sich ipraras als gegeniiber
iprus formal, distributionell und semantisch markierte Form aus (% 44c), welche emen
sweiten R in Gestalt des Gegenwartspunkies beriicksichtigt, von dem aus gesehen der
durch iptaras bezeichnete Sachverhalt nachzeitg liegt (842b5), iptaras dient damil
in subordinierten Sdtzen zur expliziten Kennzeichnung der Vorzeitigkeit in der Zu-
kunft, wihrend in subordinierten Sitzen mit Zeitstellenwert Vergangenheit nur das
unspezifische iprus verwendet werden kann: Ki-i id-din ki-i ir-tan-nu il GUB-zit o
i-mar-rag-ma. .. “Wenn er (schon) verkauft hat oder wenn er (noch) kaufen wird,
ist dies nicht giiltig und er wird (die Pfriinde) von Anspriichen befreien. .. " TCL
12/13,243:16 (§ 36). In der Zukunft ist ipraras auch negierbar: ki-i-ma wl-tam-mi-du-
ui In! KUBABBAR pap-pa-su A-sug ki-i fa wl-tam-mi-du-us UD-mn ny SEBAR man-da-
ai-54i ti-sal-lam “Wenn er ihn gelehrt haben wird. werden n Sekel Silber als Deputat
sein Lohn sein. Wenn er ihn nicht gelehrt haben wird, wird er fir jeden Tag ein Seah
Gerste als Ausgleichszahlung fiir ihn (den Sklaven) bezahlen.” TMH 2/3.214:8-12
(& 36f). Diese Opposition zwischen ipraras und iprus is1 schon aB nachweisbar (§ 43¢
2),

d 2) In Hauptsitzen: In Hauptsitzen ist ipraras gegeniiber iprus in Bezug auf
distributionelle und semantische Markierung gleichwertig (§ d44e).

d 2.1} Zeitstellenwert Vergangenheit: In Hauptsiitzen mit Zeitstellenwert Vergan-
genheit beschrinkt sich ipraras auf positive Aussagesitze und vermutlich Satefragen,
Kontexte, von welchen iprus in Briefen ausgeschlossen I8t Si=pir-ti §d “GAL nm="mu
a-na 1Gl-fa ina UGU-hi-Si-nu ta-at-tal-ku “Ein Brief des Obergelehrten(?) ist wegen
ihnen zu mir gelangt.” YOS 3,171:9-11 (§ 32). In Urkunden ist iptaras in dieser Funk-
tion in groberem Umfang wahrscheinlich erst seit Nabopolassar bezeugt (§33). Die
Opposition iprus : iptaras in Hauptsiitzen mit Zeitstellenwert Vereangenheit ist das
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Ergebnis einer sich schrittweise vollziehenden Demarkierung von iptaras im Laufe
der akk. Sprachgeschichte. Thre sprachgeschichtlichen Vorliduferstadien sind die Op-
position iprus : iptaras mit iptaras als gegeniiber iprus formal, distributionell und
semantisch markierter Form in der Funktion zur Bezeichnung des zeitlichen Progres-
ses in Hauptaussagesiitzen der Vergangenheit (aB, aber schon nicht mehr mB) (8 44¢)
und iprus © ipraras mit ipraras als gegeniiber iprus formal und distributionell markier-
ter, in Bezug auf semantische Markierung aber gleichwertiger Form in der Funktion
zur Bezeichnung der isolierten (d.h. nicht im zeitlichen Progress stehenden) Vergan-
genheit (schon aB, noch mB) (§ 44d). Nicht zweifelsfrei nachgewiesen werden kann
ein modaler Hintergrund dieser Opposition (§ 45d ).

d 2.2) Zeitstellenwert Zukunft: In Hauptsiitzen der Zukunft gehort ipraras der Dar-
stellungs-, fpras aber der Auslsungsebene an (842b 6.2). Als Relationswert, von
welchem aus gesehen der durch ipraras bereichnete Sachverhalt als vorzeitiz sewertet
wird, dient der Gegenwartspunkt des Briefadressaten. ipraras ist in dieser Funktion
aul die Verben fapdru “senden™ und Sibuly “bringen lassen™ beschrinkt; der Smz
wird meist durch eana (amur) “jetzt (siche) oder amur “siche” eingeleitet: a-mur PN
al-tap-rak-ka “Siehe, ich werde dir PN geschickt haben”, vereinfacht “lch habe dir PN
gesandt.” CT 22,52:21-22 (§35). Koinzidenzfille sind derartige Sachverhalte nicht
(3 35¢).

¢) Das Perfekt: Dic semantische Kategorie “Perfekt” £illt in den Funktionsbereich von
iprus und fpparas (8 47). Belege fiir fprus sind etwa das Verbum edii “wissen”, welches
parallel zu Verben zahlreicher Sprachen als Perfekt ohne korrelierende Nichi-Perfeki-
Formen aufgefait werden muls (§ 28b) und adi ld-Sitze mit Gleichzeitigkeitssirukiur
wie Kap-da in-na-Si-u’ a-di la-a” ba(!)-ba-nu-ti ik-ki-ir “Schnell gib (das Silber) ihm,
solange sich das gute (Silber im Kurs) nicht gedindert haben wird™ CT 22, 148:16-18
(§27), Belege fiir iptaras etwa "er-re-Se-e. .. SU'Y) a-na §i-ib-$11 id-de-ku-ti 3 la EN-
fa “Die Bauern haben ohne Einwilligung meines Herrn beziiglich der Getreideabgabe
die Hinde erhoben (= streiken).” GCCI 2.387:12-15 (§ 47c) (Gegenwansperfekt) und
UIDU NITA kisi id-din-nn UDUNITA tf ar-tu-tisg wl-te=pe-él 0 it-tam-nu Al er (mir)
die Schafe gab, waren es nicht meine Schafe, (sondern) er hate (sie) vertauscht und
(meine) weggegeben™ CT 22.82:9-12 (8 34) (Vergangenheitsperfekt). Verneint wird
eine spezielle Perfektfunktion von isoliertem (nicht im zeitlichen Progress stehendem)
iptaras auch fiir das aB (§47d).

) Derivatives -ra- und temporale Funktion: Die iemporale Funktion des -ra-Infixes
mub vermutlich als im Rahmen des sumero-akkadischen Sprachbundes entstandene
Leerlauffunktion des derivativen -ta- analysiert werden, da ein semantischer Zusam-
menhang mit den anderen Funktionen des derivativen -fa- nicht erkennbar ist (8 48h-c).
Formen mit doppeltem -ra-Infix sind keine produktiven Bildungen und konnen in den
metsien Fillen anders denn als Kombination von temporalem und nicht-temporalem
-ta- erklirnt werden; unumgiinglich ist dies fiir die Belege, die als Formen eines zu-
mindest seit der mB Zeit gebildeten Git-, Dtt- und Stt-Stamm ausgewiesen sind
(§48g). Eine Scheidung von flexivem und derivativem -fa- ist somit nicht notwendig




(& 48h); vielmehr scheint eine Riickkehr zu der alten Position LANDSBERGERs, der die
temporale Funktion dem derivativen -ta- beliell (§ 48b), empfchlenswert,

o) Der nichtverbale Satz: Aufzugeben ist mit UNGNAD, BUCCELLATI und HUEHNER
GARD die Trennung von paris und nichtverbalem Satz, da auch paris als nichtverbal
klassifiziert werden mubB (s. besonders § 3%h fiir eine Zusammenfassung der Argu-
mentation). Ein weileres Argument dafiir ist die funktionale ldentitit beider (§ 39i).
Die Opposition nichtverbaler Saiz : verbaler Satz gibt den semantischen Gegensalz
zwischen Statik und Dynamik wieder (§39j), eine Opposition, die lediglich bei den
wenigen Verben statischer Aktionsart, sofern sie ein Verbaladjektiv bilden, aulgeho-
ben ist (z.B. badi “existieren” § 37g). Abgelehnt wird die angebliche Perfektfunktion
von pearis (§37¢),

h) Charakterisierung des Verbalsystems: Damit liisst sich das spB Verbalsystem als
ein grundlegend relatives Tempussysiem ($49¢) mit einer Tendenz zur besonderen
Stirkung des Gegenwartspunkies (§ 49F) beschreiben, Es stellt keine Opposition abso
luter Tempora (§49b) oder von Aktionsarien (§49¢) dar. Zwar ist eine enge AfAnitil
zu Aspekisystemen unverkennbar, diese ist jedoch eine sekundiire Folge der Strukturi
dentitit von Gleichzeitigkeit und Imperfektivitit bzw. Vorzeitigkeit und Perfektivitit.
Eine Charakierisierung des spB Verbalsystems als reines Aspekisystem scheitert an
der Inkompatibilitit von Nachzeitigkeit und Imperfektivitit: nachzeitige Sachverhalte
werden, obwohl von G aus perfekiiv, stets durch iparras, nicht durch iprusfiptaras
wiedergegeben (§ 49d),

it Aramaischer Einflull: Aramiiischer EinfluBaul das spB Verbalsystem Kann nur bei
der Ausbildung von modalem ipries, jedoch nicht als entscheidender Faktor, vermutet
werden (8 50).
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Anhang I: Tempuswahl in subordinierten Sitzen

Die Tempuswahl der subordinierten Siitze soll im folgenden nach den einzelnen Satz-
typen aufgeschliisselt dargestellt werden. Diese Darstellung soll keine eingehende Un-
tersuchung des spB subordinierten Satzes ersetzen, sondemn lediglich die Ergebnisse
vorangehender Studie in praktischer Form zusammenstellen. Belege werden nicht zi-
tiert; stattdessen wird auf die entsprechenden Paragraphen vorangehender Siudie ver-
wiesen.

Allgemein gilt fir das spB, daB die Tempuswahl nicht durch eine “consecutio
temporum” (GAG § 163b), sondern durch die Fken der Verbalformen bestimmt wird.
Die Verbalformen besitzen in subordinierien Siitzen dieselben Fkt.en, die sie auch
in Hauptsiitzen haben. jparras meint Gleich- und Nachzeitigkeit zum Relationswert
(R), iprus Vorzeitigkeit zu R und ipfaras Vorzeitigkeit zu R und Nachzeitigkeit zum
Gegenwartspunkt (G). Als R gelten fiir den subordinierten Satz (S) entweder der
Zeitwert des iibergeordneten Satzes (U) oder G oder beide Zeitwerte (s. §40b 6).

Relativsatz
Einleitung fa “*der usw., welcher usw.”
iparras: R = G: Gleichzeitigkeit zu G (§ 5g).

R = U: Nachzeitigkeit zu U, S hat Zeitstellenwert Vgh. (§ 14).
iprus: R = U: Vorzeitigkeit zu U, S hat Zeitstellenwert Vgh. (§ 21).

R = U: Vorzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Vgh. (§ 24).
iptaras: R, = U, R, =G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36a).

Einleitung mind “was auch immer"
iprus: R, = U; Vorzeitigkeit zu U, S und U haben Zeitstellenwert Zuk. (§ 26a).

Einleitung mala “soviel als/wie"
iptaras: R, = U, R, =G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigheit zu G (§ 36a).

Einleitung manna’u “wer auch immer"”
iptaras: R, = U, R;=G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36a).

Konditionalsatz
Einleitung &7 ““wenn, falls"
iparras: B = G: Gleichzeitighkeit zu G (§5g).

R = G: Nachzeitigkeit zu G, stets mit modaler Konnotation (§ 11h).
iprus: R = Vorzeitigkeit zu U, S hat Zeitstellenwert Vgh. (§21).

R =1 Vorzeitigkeit zu U, S und U haben Zeitstellenwert Zuk. (§ 26a).
iptaras: R, = U, R;=G: Vorzeitigkeit zu U, Machzeitigkeit zu G (§ 36a).
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Einleitung ina im “wenn, falls™
iptaras: R, = U, R,=G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36a).

Subordinierter Satz mit konditionalem Nebensinn
Einleitung mala $a “was auch immer™
iparras: R = G:  Nachzeitigkeit zu G, stets mit modaler Konnotation (§ 11b),

Kausalsatz
Einleitung ki “weil™
iprus: K =U: VNorzeitigkeit zu U, 5 hat Zeitstellenwert Vah, (§ 21).

Vergleichssatz
Einleitung k7 “wie™

iprus: R =U:  Vorzeitigkeit zu U, 8 hat Zeitstellenwert Vah, (8 21).
B =U:;: Vorzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Vgh. (§ 24).

Temporalsatz
Einleitung kT “als, nachdem; wenn, sobald™
iparras: R =U: Gleichzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Zuk. (§ 10d).
ipros: R=0G: Vorzeitigkeit zu G. S liegl nachzeitig zu U (§23).
R=10U: Vorzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Vgh. (§ 24).
R=0U: Vorzeitigkeit zu U, S hat Zeitsiellenwert Zuk. (§ 26a).

Einleitung (ina) im *wenn, sobald”

iparras: R = G: Nachzeitigkeit zu G, 8 liegl vorzeitig 2u U (§ 11e),
iprus: R = U: Vorzeitigkeit zu U § hat Zeitstellenwert Zuk. (§ 26a).
iptaras: R, = U, R,=0G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36a).

Einleitung aifa *wenn, sobald™
iptargs: R, = U, R, =G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36a).

Einleitung wltu *als, nachdem™
iprus: R =1U: Vorzeitigkeit zu U, U hat Zeitsiellenwert Vgh, (§ 24).

Einleitung adf *bis, solange™
iparras: R = U: Gleichzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Zuk. (§ 10b).
R =G: MNachzeitigkeit zu G, S liegt vorzeilig zu U (§ 11¢).
iprus: R =G: Vorzeitigkeit zu G, § liegt gleichzeitig zu U (§ 22).
R =U: Vorzeitigkeit zu U, 5 hat Zeitstellenwert Zuk. (§ 26b).
iptaras: R, = U, R,=0G: Vorzeitigkeit zu U, Nachzeitigkeit zu G (§ 36e).

Einleitung adr la “solange (noch) nicht™

iparras: R =U: Gleichzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Zuk. (§ 10¢).
R =0: Gleichzeitigkeit zu U, U hat Zeitstellenwert Vh. (% 13).

iprus: R =0U: Vorzeitigkeit zu U BEZEICHNET, Gleichzeitigkeit zu U GEMEINT,

d.h. iprus als Perfekt, U hat Zeitstellenwert Zuk. (§§ 27, 47¢).
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Anhang II: Ausdruck des generellen Sachverhaltes

Die Ausdrucksmoglichkeiten fiir den generellen Sachverhalt (s. §4) werden im fol-
genden zusammengestellt,

Allgemein gilt, dalt nichtverbal ausgedriickte lerative stets eine statische Basis
besitzen (s. § 37d), lerative punktueller Basis stets verbal wiedergegeben und Konti-
nuative verbal nur durch Verben statischer Aktionsart ausgedriickt werden.

Iterativ
Giegenwart: iparras ($15b), iprus (8 31a), nichiverbal (§ 38g).
Vergangenheit: iparras (§17b), iprus (§ 30), nichtverbal (8% 371, 380,

Zukunft: iparvas (§ 16b), iprus (§29).

Kontinuativ

Gepenwart: iparras (8 15¢). iprus (8 31e). nichtverbal (88 37h, 38e).
Vergangenheit: iparras (§17c).

Zukunft: iparras (§ 16c).
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Ries A 378

Rimalt I 56a, A 231

Rallig (5. Friedrich)

Roth A 134, 252, 304, 343, 353

Rowton IT 37¢, 393, b, ¢. 47¢. A 384, 408,
492

Rundgren 11 41b3

Sack A 228

Salonen, A. A 79

Salonen, E. T 28f. A 71. 91

San Micold A 14, 39, 60, 121, 153, 226

Sasse I 16, 10 Ba, A 76

Schmid T le, 33j, 55. A 106, 152

Schwyzer 11 4d

Sepert 19, 353, 68a, 11 12h

Shiff A 377

Siegel 1 3id

von Soden E, T, 1 1c, 12b, 18b-2, 28F, 29a,
h. 33a. 34, 43d. e, 47, 53a 54, 585,
56a, 5%a. 59a, 60d, 611,63, . 70, 71, 11 1.
8i, 1le, 12i, 200, 25a, k, 35c, 37a, b, 38a,
39a, c, e-h. 41b3, 43a, cl. c2, d1, d2, d3,
1, 12, 45b, d, , 47b-d. 48a-1, 4%, , 50,
Anh. T Teil 11, A 2, 5. 106, 13, 31, 33,
41, 55, 59f., 66, 69F., 79, 83f, 86, &8
05, 103F, 106=109, 112, 117=11%9, 121f.,
133, 136, 1501., 158, 16l-163, 1661, 172,
175, 183, 1971, 203-205, 247, 249, 261,
266f., 277, 279, 285, 295, 305, 307-309,
314, 318-320, 322, 3241, 332-334,
330 348 356, 369-72 377, 3801, 301,

g3

1075,

273

393, 3950, 399,409,413, 415, 419, 4211,
43516, 448, 453, 457, 4460, 46264, 473,
A751., 480, 482(, 487, 491, 497-499,

502-507, 5106., 513, 515-517, 520f,, 524,

Sonnek II 12h

Spitaler I 31d

Stehle A 330

Stol A 27,113

Stolper 1 281

Strassmaier (5. Winckler)

Streck, MLP. A 334, 495

Sundermann A 426

Syll, s. von Soden

Tavscher/Kirschbaum A 478, 331

Testen A 480

Thompson A 30

Thomsen [ 28z, 11 391, A 504, 528

Tsereteli 131d

Ungnad (s.a. San Nicold) 1 281, 1T 8i, 39¢.f,
h, 4823.3, 51g, A 365, 406, 400, 411

Van Dijk 11 48e

Van Soldt A 309, 512

Veldhus A 460

Woigl A 493-496, 300, 5031, 509

Wahrig A 363

Weinrich A 443, 489

Weisherg A 46, 248, 341

Westenholz, A. A 265

Whiting (s. Pardee)

Wilcke IT 35b, ¢, A 7, 147,
58T

Winckler/Strassmaier A |

Windfuhr A 168, 216, 533

Woidich T 1f, 43b, A 76, 126

Woodington T 29k, 31b, 1 25k, A 15, 452,
465

Wright IT 41b3, A 333

Lawadzki A 269, 341

'|-C,II_'I 2%

343,

2. Zitierte Sprachen

Altakk. T 43e, 11 6d. 41b, 47b, 48e, p. A

112
Alass. 1 17j, 1T 85, 48e, g, A 55, 69, 103,
112, 165, 4141, 416, 448, 463, 480

Altbab, 1 26, 27, 43d, 11 8i, 12h; 17e, 31b,
3de, 3e, 43, 44b-d, 452, 47h, d, 46,
dfe, g, i, A 41, 85,93, 104F, L1IF, 118,
133, 165, 154, 398, 415, 429, 452456,
458462, 464, 476, 480, 511, 545

Altsiidarabisch I 31§ A 106, 109




Amamna-Akk. 143d, 1T 17¢, 48e, g, A 1635,

309
Amharisch I 31f
Amurntisch I 58a, A 427

Arabisch (klassisch) I 8a, 12h, 31b, 35b,
. 331, 361, 427, 441,

41b, 49, A
446, 545

322

Arabisch (new) I 31b, 43b, II 8a, 41b, 49d,

e, A 126, 494

Aramiéisch (ali, biblisch) E, T 9, 35a, 68a,
127, 214f.,

Il 64, 12h, 18, 50, A 55,
427, 552 (s.a. Mandiisch, Syrisch)

Araméisch (neud T 17), 31d, A 42, 56, 413,

434, 494

Athiopisch s. Ge'ez

Bogharkiv-Akk. 1 17, 11 48, g,

Bulgarisch A 444, 538

Deutsch T 43b, IT 4a-¢, 5a, 8a, 35c, 37c. d.
A 1241, 207F., 211, 218, 221, 227, 233,
235, 254, 318, 322, 357, 363-365, 441,
J68-471, 484

Englisch 1 43b, 11 8a. 37c, 40b, A 176, 194,
200, 217, 322, 357, 360, 486, 518

Fante A 383

Finmisch A 186

Franzdsisch 11 Ba, A 4441,

Cidilisch A 1RG

Ciafat 1316

Ge'ez I3 le, j. 58a, I1 12h, A 106, 109, 249

Georgisch A 444, 539

Griechisch 19, IT 8a, 28b, 35b, A 55, 122,
3300, 383, 426, 444, 446, 539

Hattisch A 335

Hebriisch 1 31h, 11 12h, 31b, 49d, A 169

Hethitisch [T 12h, 35h, A 234, 426

Hurritisch A 55

Irisch A 186

Jungbab, T43d, £, 11 12i, 31b, 48e, g, A 93,
103, 180, 465

Kpelle A 383

Lateinisch 1T 8a, 35b, A 322, 330, 426, 444,
446, 494

Mandiisch 1T 12h, 1

Manadarinchinesisch A 478, 494,

Mitielass. 11 482, g. A SN

Mittelbab. IT 17e, 33f, 46, 48e, I,
465, 306

Mitelpersisch A 426

Mewvarabisch s, Arabisch (neu)

MNewaramiiisch s, Aramiisch (neu)

A 55

344

£

¥

Meuass, 1 43¢, 11 17, 45k, 43d, e-g, A 37,
61, 180, 247, 310, 482, 506, 521, 525
Meubab, T, 1 12¢, 1T 25k, 48e, £, A 38 311,
465, 506

MNuzi-Akk. I 175, 11 48e, g, A 55

Parthisch A 426

Phiinizisch 1 9, 31

Polnisch I1 49d, A 537, 548

Portugiesisch A 186

Punisch 5. Phinizisch

Russisch IT Ba, 49d. A 444, 478, 494, 539

Spanisch A 186

Spitbab. KI und lie. T 12¢, 1T 17e, 48e, 1 g,
A T0

Sumernsch 1T 11e, 124, 39f, h, 41b, 48b, c¢8,
c9, AT, 428, 504 5071, 528

Swahili A 184, 383

Syrisch 19, 3¢, 35a, 11 6d, 12h, 41b, A 42,
79, 129 213, 253, 413, 434, 440

Tigre 1 311

Tigrina I 31f, A 42

Tschechisch A 186, 539

Tiirkisch A 426, 441

Ugarit-Akk. T43f, Il 48e, g, A 309

Ugaritisch T 31g, 33j, A 322

Uingarisch A 539

J.  Linguistische Termini usw,

Abfall kurzer Kasusvokale T 19, 36b, 54,
AllS

Abstrakium A 124

Adjektiva I le

Aktionsart T 37h, 49¢, A 19, 438,
535

Aktivitiit 11 5b

Allgemeingiiltiger Sachverhalt T 4c

-AM 128, 61

Ambiguitdt A 505

Analogie E, T If, 334, j, 47. 50a, 55, 56b,
T2a, 11 30f, 487, A 133, 480

Apposition I le

Aspekt T 49d, A 190, 438

Aspekt, imperfekiiver 11 40b4, A 442, 444
446

Aspekitheorie, lokalistische A 336

Assimilation von -n als dritter Radikal an
den lolgenden Konsonanten A 272

Antribut A 32

Aussterben des Akk. E

Bricfe A 13

Brefe aus hell, Zeit A 9@

531,




consecutio temporum [T Anh, |

continuousness A 181

Deiktisches Personalpronomen 1T 39F

Deskriptive Linguistik E

Distributivdeterminativ 1 28g-j

Dynamischer SachverhaltSituation I 5h, 11
37h, 39j. A 191,

epistolary perfect I1 35

erhertu statt erbifty A 69

Essenticll-genereller  Sachverhalt 11
A 178, 180

experiential perfect A 483

Extratemporalis A 172, 175

Finalsatz A 546

Finalsatz, semantisch A 277

Flexion von Momina der Formen pars usw.,
paras usw. [ 54, A 115

Flexion von Nomina ult. inf. 1 36¢, 61§

Flexionslosigheit von Zahlen T 55, A 106

Fragen 11 45d, A 464, 479

Funktionale Analyse 1T 2a, A 169

Futur IT 8a, A 216-218

Gattung 143, 11 4a, b

Gegenwart, perfektive A 538

Gegenwartsunfihigkeit punkiveller Sachver-
hatte 11 5a. A 188

Genereller Sachverhal 11 4, 37d

Cinomische Proposition I 31a, A 329

4c,

Citn-Siamm mut chistributiver Funkivon 1T 20,

A 271
Gitt-/Du-/Su-Stmm 11 483
Habitativ A 183
Hintergrund s, Vordergrumd
Hybride Femininbildung A 314
IHokution A 2060, 363
Individuativam A 123
Individueller Sachverhalt 11 4
inherent meaning A 190
Inzidenzschema A 541
Ierationg/Tierierung A 199, 11 57
Iterativ 11 4d, Anh. 11
ilerativity, iterative A 181, 199
Jussiviunktion von iprus 11 4163
-KAM nach Mopssnamen A 130
Klasse von Individuen A 123
Koinzidens(fally 11 6, 35¢, 40b2, A 441
Kollektiv I 43b, 37d, A 93
Konkretum 1 43b
Kontinuativ 11 4d, Anh. [l
Kontmuativum A 123
Kurz- und Langform bei Kardinalia A 67

| ¥

o

Lautitbergang @ = ¢ A T0

Lautwert a3 A 155

Leerlauffunktion I1 48c3, o6, A 441, 508,

MANA statt ma-na A 58

miand 11 45d

Markierung

Markierung, distributionelle 1 17j

Muodalsiitze A 546

Machzeitigkeit in der Vergangenheit A 457

Negation [T 9b

Megation, Tempusgebrauch nach 11
A 479

Michiverbaler Saiz A 417

MNumeralphrase T IF, 1 331, A 76

Objekigebundenheit von Zahlen I 58

Objekigebundenheit von Zahlzeichen 1 2a

Orthographie: -"-wii = f-if I 56a

Onhographie: graphischer Indikator I 17g
h, 28e

Orthographie, historische T 12b, 22, 30¢

Orthographie: Michtrelevanz geschrichener
Konsonantenlinge A 245, 289, 522

Orthographie: Schreiberkonvention T 28p

Onhographie: KVK-KV fiir /JKVK/ A 83,
313, 39

Orthographie: VE-KY fiir /VES 1
A 45, 3

Orthographie: KY-EVK fir (KVE/S 11 48,
A 313

Orthographie: KV-KVY fir /KVK/
28e, 0, A 305

Orthographie: KVK vokalindifferent A 220,
245, 285, 288, 522, 554, 555

Partiell dguivalente Distnbuotion [ 28m, 29d

perfect of recent past A 485

Perfekt IT 28b, 11 37c, 39b, 47, A 460

Performativ A 206f., 363

Permansiv A 384

Personalpronomen 11 39§

Personenmarker A 413

Plural, aramiiischer aufl fevvdf A 286a

11 44, 48c4

45¢,

|de.

I 14e,

Plural auf f~an/ A 112, 1 36b
Plural awf f-aif 1 36b
Plural aufl /-é A 66, 1 36d

Plural auf /=i, -if I 36d

Plural auf /iy 1 36b

Plural, innerer A 113

Pridikation A 32

Pragsens historicum [T 123
Priifigierender Statuv A 197, 322, 324
Prekaiiv, Morphologie A 480
Progress, zeitlicher 1T 43d, A 457




Pronominales Element A 413

Prozess I1 54, A 195

Punktueller Sachverhall I 52, A 188, 388

refiite Analogie zu Safustu usw. A 133

Referenz 1T 391, A 424

Relation 1T 39, A 424

sebertr stan sehirty A 69

sebiity 5. rebiry

Semantische Subklassen von Substantiven 1
43b, A 124

semelfactive 5. Semelfaktiv

Semelfaktiv A 199, 11 5

Sortenplural 1 43b, ¢

Sprachebenen T, IT 33¢, A 3511

Statischer Sachverhalt IT 5e, 37h, ¢, 39§, A
191

Status absolutus [T 39g

Status pridicativus 1T 39g

Stellvertreterpronomen 11 39F

Stofl 11 4b

Stofiname 143

Substanz A 123

Sumero-akkadischer Sprachbund I1 48¢9

Synchromzind 11 2b

T AM T 28i, §. 61

fa-Stimme, denominierende Funktion A 499

fa-Stamme, intensivierende Funkiion A 498,
502, 11 48¢7, e

ta-Stiimme; reziprok-reflexiv-passive
Funktion I1 48b, 48¢7, A 334, 502,

276

-fet-Stiimme, separative Funktion I1 48h,
A 501, 503, 1T 48c7, ¢9

ta-Stiamme, temporale Funktion IT 48c7;
A S0O5F,

-ta-Stiimme, Temporalisierung des gesam-
ten Paradigmas A 500

Tatsachenerfahrung der Vergangenheit 1131

fe-ge-¢ "9, nicht "90™

ielic 5. Telisch

Telisch IT 54, A 194

Tempus, absolutes 11 49b, A 440

Tempus, absolut-relatives 11 496, A 551

Tempus, refatives 11 4%, A 542

Tempus und Modus IT Ba, A 216-218

fifiatn 5, rehitu

Typisierend-genereller Sachverhalt IT dc,
A8

Ubergang von Stoff- in Ganungsnamen 1 43

Urkunden A 13

Vertauschbarkeit{sprobe) 11 2a, A 439

Vordergrund A 443

Wortart I 11, 50a

Femachse T 2b, A 170

Zentlageverhiilinis 11 4 Vorspann

Zeitstellenwenlos auBerzenlich 11 4b

Zenswafe 1T 4 Vorspann

Zussmmengesetzte  Nominalphrase 11T,
ATH

Zustandssatz I 12i, A 546

Fwesprachigkeit E
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